18. Jahrestagung der Deutschen Gesellschaft fiir Sprachwissenschaft, Freiburg
28. Februar — 1. Mirz 1996

Eckart FRAHM & Carsten PEUST:

Agyptische Hieroglyphen und assyrisch-babylonische Keilschrift:
Warum komplexe Graphiesysteme leistungsfihiger sind als Alphabetschriften

Handout

Abschnitt 1: Komplexe Graphiesysteme

Abbildung 1a: Funktionsklassen von Graphemen in komplexen Graphiesystemen

Hieroglyphisch Demotisch Keilschriftlich
Phonogramm N _ D i = /mal
Semogramm fﬂ[+ gottlich] f [+ gottlich] ¥ [+ gottlich]
"Lexikogramm" A "geben" /licit/ ~~ "geben:INFIN." /ti/

Abbildung 1b: Arbitrére hieroglyphische Semogramme und Lexikogramme

G [+ schlecht] e [+ abstrakt]
il "zugehorig zu..." /' 2ulij/ = 'wahr" /murvd/

Abbildung 1c: Graphemsubsysteme zur Auszeichnung von Fremdworten

Neuigyptisch fiir natives Sprachmaterial: /sl | I =
Neuigyptisch fiir semitische Fremdworte: /s/ & iy 88,
Koptisch fiir natives Sprachmaterial: i T w/  H
Koptisch fiir griechische Fremdworte: i PaN w v

Abbildung 1d: Referenz schriftlicher Jeishon A Zeichen B
Zeichen: Idealisiertes Schema Graphemsprachliche

Ebege

Phonemsprachliche
Ebene

Objektebene
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Abbildung 1e: Auszug aus der sumerisch-akkadischen Liste Ea A = ndqu —
ein Beispiel fiir die Polyphonie und Polysemie der Keilschriftzeichen!
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sum. Aussprache Zeichen  Zeichenname
tu-u TUG tu-kul-lum
tu-ug TUG min (dito)
mu-u TUG - min (dito)
na-am TUG min (dito)
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akkad. Ubersetzung
su-ba-ti (Kleidung)
min (dito)

na-al-ba-sti (Mantel)

te-e-mu (Verstand)

Abschnitt 2: Nebenreferenz des Graphems auf die Graphemebene

Abbildung 2a: Gétterinyokation im Tem-
pel von Esna?

=R el
Mnbhy.t; Widy.tp wd3nhs n mri=ss

Menhit;, Wadjitp, die Lebeng gewihrts,

wem sie beliebts

Zeichen A Zeichen B

Graphemsprachliche
Ebene

Phonemsprachliche
Ebene

Objektebene

Abbildung 2b: Auf mittelbabylonischen
Grenzsteinen und in babylonischen
Urkunden bezeugte Schreibung?

ST JTT T &F ST10 T 47 »JTdqT

im- r- a im- ©H- a . im- 71i- a

kimtu q nisituy salatus

Kleinfamilie, Grofamilie; und Sippes

Abbildung 2c¢: Aus dem Schopfungsepos
Entima eli:4

aaniasnias
AN dingir-dingir
an | iln

zuj den Gotterny



Abbildung 2d: Zwei Hymnen an Chnum von Esna’
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Widder- bzw. krokodilsgestaltige Zeichen nehmen in diesem Text eine grofe Zahl phonographi-

scher und semographischer Lesungen an.

Tentative Interpretation des Widderhymnus bis zur ersten Liicke:

-Rs nbg sh.t7 (...

Spss4 Hnmw

biks
Preis Dirj, Chnum-Osiris, erhabeners Falkes, Chnum-Res, Herrg des Feldes7 [...0

ry

Hnmw-Wsi

:kl

Lwn



Abbildung 2e: Schreibung der Konigstitu-
latur Ramses II mit Gotterfiguren,
Abu Simbel?

Zeichen A Zeichen B

Ganz rechts Graphemspraghl,
Ebene f

die gewohnli-

Phonemsprachl.

che Form der Ebene

der Titulatur Objektebene

0 Lesung der unteren beiden Register:
7’1 R9 R-msi-sw3 ' M
o
Sohn; des Rep, Ramses3, qmb1
L = masmd
mrig Imns —
von Amuns geliebty - i

Abschnitt 3: Nebenreferenz des Graphems auf die Objektebene

@ Abbildung 3: Schreibung des Gottesnamens Chnum mit pflanzenférmigen Graphemen?

i ’ I ﬁ . Zeichen A Zeichen B

Graphemsprachliche
Ebene

Phonemsprachliche
Ebene

Die linken drei Grapheme stehen als Einkonsonantenzei-
chen /h/, /n/ und /m/ zur Bezeichnung des Gottesnamens

Objektebene

"Chnum" in folgendem Zusammenhang:
n Hnm(w)1 s:¥rdy '3 m rd=f4
Fiir Chnumj, der die Erde3 durch ihre Vegetations gedeihen laf3ty

Sie stellen eine symbolische Nebenreferenz auf den Kotext her, ohne aber als reguldre Grapheme

fiir ein dgyptisches Wort "Vegetation" gelten zu kdnnen.



‘Abschnitt 4: Nebenreferenz des Graphems auf die phonemsprachliche Ebene

Abbildung 4a: Schreibung des Namens der
Gottin Menhit im Tempel von Esna®

$Y25—2n,

Mnhy.t nb.ty piw tiws
"Menhity, die Herriny der Urzeitlichens."
Statt Mnhy.t /mon‘ho/

kann auch gelesen Graphemsprachi. -

bene

Zeichen A Zeichen B Zeichen C

werden:

Phonemsprachl.
Ebene

hpr.ty m h3.ty, phone-
Objektebene
mat. etwa /xopronhw/

"Die zuerst; Entstandene; "

Abbildung 4b: Schreibung des Namens
der Gottin Neith im Tempel von

Esnal®
) S e
[-‘ AN Ao }d L \—
"N.tq mw.ty B w3 Iw.t snw=f4

Neithj, die Mutterp des Einzigens ohne Sei-
nesgleicheny (d.i. des Sonnengottes Re)

Statt V.t kann auch gelesen werden

mw.ti R "Mutter; des Rex"

Abbildung 4c: Moglichkeit von Neben-

lesarten bei einem Einzelwort am Bei-
spiel von mastakal "Seifenkraut, das
als Kultmittel verschiedentlich in Ri-
tualtexten erwihnt wird!!

B Te= »— »—¢
U- AS-BAD
= mastakal
Seifenkraut
= Sammu nebii
leuchtend (machendes) Kraut

Die Lesung mastakal ”Seifenkraut” ergibt
sich, wenn man die Zeichenfolge sumerisch
ling-13 liest, entsprechend der fiir mastakal
eigentlich iiblichen sumerographischen
Schreibung Yin-nu-ts |
HM= v 1)-

Die Lesung Sammu nebi "leuchtend (machen-
des) Kraut” ergibt sich, wenn man eine sume-
rische Lesung u dili-bad ansetzt.

Abbildung 4d: Ableitung eines Epithetons der Gottin Antu aus einer ungewdhnlichen
Schreibung ihres Namens in einem spétbabylonischen religiosen Traktat aus Uruk!2

- (2 TTd b
AN  di- - gi- it Ap. oyl
AN, dingir,

Antus iltuy

wi-rTE SAJE P 6=

tug el- let
ellet(u)s

Antus ist die "reines Gotting”, (weil ihr Name mit dem Zeichen) AN, (geschrieben werden kann,

das auch die Lesung) dingir; (hat).

Zugrunde liegt die Uberlegung, daB das sumerische Wort dingir lexikalischen Listen zufolge sowohl

iltu ’Gottin” als auch ellu ’rein” bedeuten kann.



Abbildung 4e: Ableitung eines Epithetons des Gottes Ium aus seinem Namen, Erra-Epos13

HEERSS RO o] an -5
dingir 7. sm  t4-  bi- bu na- a’- du

I$umy tabifuy na’dus
ISum;, der ehrfurchtgebietendes Schlichtery
Die Wahl des Beiworts beruht darauf, daB das sumerische Wort i auf Akkadisch na’du “ehrfurcht-
gebietend” heit und Sum dem akkadischen fabifu ”Schlichter” entspricht. Die Graphemebene spielt
dabei nur insoweit eine Rolle, als sie die der Etymologie zugrundeliegende Segmentierung vorgibt.

Abbildung 4f: In einem Kommentar hergestellter Zusammenhang zwischen einem der Na-
‘ men, die dem Gott Marduk im Schopfungsepos Enlima eli§ zugedacht werden, und

der im Epos folgenden, auf diesen Namen bezogenen "Beiworte"14

Entima eli§ VII 9-11 :15
e ol ] L B E [ et T AT
dingit Ty- tu (.) lib- ni-ma én dingir-dingir li- nu- hu
Tutu;  (...) libnimay  Siptus ilty linithiis
Tutup (...) : "M0ge erp eine Beschworungs machen, daB die Gotter4 Ruhe findens.”

Kommentar Rm 366+, Vs. 10-14: Zeichen A Zeichen B
tu(-E ) [ba-nul-i (tu bedeutet "machen") Graphemsprachliche
tU6(b'E@ ) Ls‘{lp'[l‘]u4 (tLT6 b.edCUtet "BCSChW(jrung") :gg:eemsprachliche
dingir(>¥-) i-1[ug] (dingir bedeutet "Gott")

Objekiebens
tip—<JO) na-a-hu (ti bedeutet "Ruhe finden") !

i Die Verkniipfungen des Kommentars basieren weitgehend auf sumerischen (Pseudo)etymologien.
Die Gleichung dingir = ilu rekurriert jedoch auf die graphemsprachliche Ebene, da das Zeichen ¥

als Determinativ vor Tu-tu geschrieben, aber nicht gesprochen wird.

Abbildung 4g: Umdeutung des Namens einer Waffe unter Ausnutzung der Polysemie der
Grapheme in einem esoterischen Text!6

EEIE SR S E AR (T ¢
dingir-giStykul- sag- 50  kak-ku  res- - u 34 dingirsp
tukul-sag-501  kakkup réstids  Say4 Enlils
(Der Waffenname) Tukul-sag-50; (bedeutet): erstrangiges Waffe, desq (Gottes) Enlils.
Eigentlich bedeutet der sumerische Begriff tukul-sag-50 "Waffe mit den 50 Képfen". Die abwei-
chende Deutung des Kommentars beruht darauf, da3 die Zahl 50 mit dem Gottesdeterminativ auf

den Gott Enlil verweist.



Abbildung 4h: In einem Kommentar unterbreitete Rationalisierung der Beziehung zwi-
schen einer Omenprotasis und einer Omenapodosis durch Graphemanalyse

In der Serie Sagig findet sich in Tf. I, 46 das Omen:17
T (- EEfa = E o4l
DIS &i8gigir igi gig bi su dingirjge sy
narkabtu) imury marsuz $iag qats Istarg
(Wenn) er (der Beschworer auf dem Weg zum Kranken) einen Wagen; siehty, (so hat) den besag-
tenq Krankenj3 die Hands der IStarg (geschlagen).

Der Kommentar IM 74357 bietet hierzu nun u.a. die folgende Erkldrung:!8
HTE 40— & T T (T ]
- bu U gi- [li- par]
ubuy : dillipat]
(Das Zeichen) U bedeutet, wenn (sumerisch) ubu gelesen di[lipat ] (= Venus, Istar).

Diesem Eintrag liegt die Analyse einer &lteren, in den lexikalischen Listen iiberlieferten Form des
Zeichens GIGIR zugrunde: . Aus diesem Zeichen ist das { extrahiert und vermittels astralmy-
thologischer Uberlegungen mit der Géttin Iitar in Verbindung gebracht worden — mit dem Erfolg,
dalB die Protasis und die Apodosis des Omens nun aufeinander bezogen sind.

Abbildung 4i: Rationalisierung eines magisch-medizinischen Textes durch Ausdeutung
seines Zeichenbestandes in einem Kommentar; der gedeutete Text enthdlt medizini-
sche Anweisungen und Beschwdrungen zur Erleichterung einer Geburt!®

Zur Deutung des Wortes Samnu "Ol", geschrieben U g >~ , findet sich u.a. der folgende Ein-
trag:
b T8 T g
ni- ig NIG sin-nis-tim
MENIG sinnistim

(Das Zeichen) NIG (bedeutet, wenn sumerisch(?)) nig (gelesen), sinnistim (Frau).

Das in §amnu zur Bezeichnung der Silbe /3a/ verwendete Zeichen @ kann auch /nig/ gelesen wer-

den und ergibt so liber den Umweg des Sumerischen(?) die Bedeutung Frau. Zwischen dem zur
Behandlung eingesetzten Mittel und dem Patienten ist auf diese Weise eine Beziehung hergestellt

worden.
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Abschnitt 5: Konsequenzen des Bildcharakters von Graphemen

Abbildung S5a: Alternativ als Semogramme wie als Bild interpretierbare Symbole20

Die gewohnliche Schreibung dieser Phrase wire

N m 5 ,ﬂ. ~o i
sph1 nil»  in3 nwy Fangen; des Steinbocksy durchz den Jigery

Im Text oben fehlen aber die Semogramme: €, 5 und ¥. AuBerlich vergleichbare Objekte finden
sich in der darunterstehenden Zeichnung, die somit neben der offensichtlichen Interpretation als

Bild eine weitere Interpretation im Sinne von Schrift erfordert.

Abbildung 5b: Spontanschdpfung eines hieratischen Zeichens in einem Brief2!

;‘%/u_wpfq\z [A) Xﬁm

Links das Original, rechts eine hieroglyphische Transliteration. Der Schreiber hat ein Zeichen fiir
ein Nilpferdkopfamulett spontan erfunden. Der Kontext lautet:

iry 8 mdu.ty n p3 X3, iwg dis=ig n=ky

Wasi die Angelegenheity des X3 betrifft;, soq habe ichg (es) diry gegebens.



Abbildung 5c: Pseudo-Hieroglyphen auf Abbildung 5d: Symbolische Schreibung

einer ptolemdischen Horusstele?? : des Namens des Assyrerkénigs Asar-
~ - A, em ol 24
I == /, haddon
Z c'/ =)=

1:7"—'0 ~
cofo-"

IZPZAZI=L
g—P:/-i”,z__,ﬂ——/“
SEI=I

viu,:z‘f '—ﬁ—
== 2P ==
__( »&"‘p

Die Symbole sind auf dem "Deckel" eines

— A -
_,2 p— 3?._74 Q; Tonprismas angebracht. Einer begleitenden
= ._..;,G p — ﬂ—:_ Inschrift zufolge bilden die Zeichen — auf
& — Rk eine bislang noch nicht entschliisselte Weise
Diese Inschrift reproduziert nur den allge- ~ den Namen des Konigs ab.

meinen Bildcharakter der Hieroglyphen un-

. . . 1 YBC 2176, Kopie: YOS 1. pl. XLIV, Bearbeitung:
ter Verlust ihrer graphematischen Funktion MSL XIV: 185. P P
Esna 233, 23. Aus SAUNERON 1982: 56.
Belege CAD N2: 298a.
Z.B. En. el. V 1. Siehe LAMBERT & PARKER 1966: 27,

Abbildung Se: Pseudo-Keilschrift auf Es handelt sich um die Texte Esna 103 (Widderhymnus)
und Esna 126 (Krokodilhymnus). Abbildungen aus

einem Amulett gegen die Kindbett- SAUNERON 1963 (Esna I1): 204 (Widder) bzw. LEPSIUS

1 a 1 323 1897-1913: 4, 19 (Krokodile)
fieberddmonin Lamastu Im AnschluB an die Stellen Esna 232, 4 u. Esna 232, 6.

6
7  Aus DRIOTON 1940: 315.
8
9

[V, I SN UL (8 ]

Esna 225, 23. Aus SAUNERON 1982: 62.
Esna 233, 17. Aus SAUNERON 1982: 58.

10 Esna 216, 11. Abbildung aus SAUNERON 1982: 57.

11 Belege CAD M1: 391f; zur Deutung MAUL 1995: 65.

12 MLC 1890, vs.3. Bearbeitg. BEAULIEU 1995:187-213.

13 Erra-Epos I 4. Bearbeitung CAGNI 1969, 58f.

14 Siehe BoTTERO 1977: 5-28.

15 LAMBERT & PARKER 1966: 41.

16 BM 47463, Rs. Bearbeitung LIVINGSTONE 1986, 54f.

17 GEORGE 1991: 144, 150.

18 GEORGE 1991: 150f.,, 161.

19 [1IN-T3, bearbeitet von CiviL 1974: 331-336 und
CAVIGNEAUX 1987: 252-255.

20 Relief aus dem Grab des R‘-m-k; in Saqqara, 5.
Dynastie. Aus FISCHER 1986: 28.

21 Papyrus BM 10411, verso 3. 20. Dynastie. Aus

- JANSSEN 1991: Tafeln 3f.

22 Stele Baltimore 739. Aus STERNBERG-EL HOTABI 1994:
232,

23  Aus LiMPER 1988: 193, Fig. 483.

24 CT 44: pl. 1IV.
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