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BUTEO 10 (1998): 5-22

Two new owls (Aves. Strigidae) from the early Miocene of the
Czech Republic, with comments on the fossil history of the
subfamily Striginae

Dvé nové sovy (Aves: Strigidae) ze star§iho miocénu Ceské republi-
ky, s pozndmkami o fosilni historii podceledi Striginae

MLIKOVSKY J.

Dipl.-Biol. Jifi Mlikovsky, Cc., Institute of Geology and Paleontology, Charles University,
Albertov 6, 128 43 Praha 2, Czech Republic; e-mail mlik@post.cz

ABSTRACT. Two new strigine owls were described from the early Miocene (MN
3) of Merkur in the nothwestern Czech Republic: Mioglaux debellatrix, and Intulula
tinnipara. Both were placed in new genera, belonging to the tribe Strigini. Further
taxonomic conclusions are as follows: Bubo poirrieri MILNE-EDWARDS was
transferred to the newly described genus Mioglaux MLiKOvsKY. Strix brevis
BALLMANN wastransferred to the Surniini, but its generic position was not clarified.
Otus wintershofensis BALLMANN and Strix [auct., non LINNAEUS] edwardsi
ENNoucHI were transferred to the genus Strix LINNAEUS. Strix collongensis
BALLMANN was placed in anew genus Alasio, belonging to thetribe Asionini. Bubo
longaevus UMANS KAJA was transferred to the genus Asio BRISSON. Bubo florianae
KRETZzOI was relegated to the category of nomina dubia. All three basic groups of
strigine owls were recorded from the early Miocene onwards: Strigini from MN 2,
and Surniini and Asionini from MN 3.

INTRODUCTION

Neogene deposits of Europe (MLikovsKY 1996a) and North America (BECKER 1987)
yielded numerous remains of owls (family Strigidae). All of these remains seem to belong
to the modern subfamiles Tytoninae and Striginae. Recent revisions are available for the
Tytoninae (MOURER-CHAUVIRE 1987, MLikovsky 1998a), but no such review of the
Striginae was published thus far. Below, | describerich finds of owl bones from the early
Miocene locality Merkur in northwestern Bohemia (Czech Republic), and additional
material fromthemiddle MiocenelocalitiesFrantiSkovy L aznéinwestern Bohemia(Czech
Republic) and Petersbuch 39 in Bavaria (Germany), and comment on the taxonomic status
of previously described strigine species.

| follow the classification of strigine owls provided by FORD (1976) throughout this
paper. UnlikeFord, however, | prefer tolump hisTytonidaeand Strigidaeinasinglefamily
(see MLiKOVSKY 19984a). Consequently, | lower here the rank of al his suprageneric taxa
asfollows: hisfamiles=my subfamilies, hissubfamilies=my tribes, histribes=my groups
of genera(e.g. hisOtini = my Otusgroup). FORD’ s(1967: 90) classification of the Striginae
isrewritten here asfollows:
Strigini: (1) Otus, Pyrroglaux, Gymnoglaux, Mimizuku, Lophostrix, Jubula; (2) Bubo (incl.
Ketupa blakistoni), Ketupa, Pseudoptynx, Scotopelia, Nyctea; (3) Srix (incl. Ciccaba),
Pulsatrix;



Surniini: (1) Surnia, Glaucidium, Micrathene, Athene (incl. Speotyto); (2) Ninox,
Uroglaux, Sceloglaux; (3) Aegoalius;

Asionini: Asio (incl. Rhinoptynx, Pseudoscops), Nesasio.

Thestratigraphy follows ScHMIDT-KITTLER (1987) for the Paleogene (Mammal Paleogene
zones, MP), and MEIN (1990) for the Neogene (Mammal Neogene zones, MN). The age
of European and North American localities was taken from MLiKovsKY (1996a) and
BECKER (1987), respectively. In the latter case, MN-zoneswere inferred using the dataon
absolute age, and on the correlation with nannoplankton zones (see STEININGER & ROGL
1984, STEININGER €t al. 1989, 1996).

Order Strigiformes WAGLER, 1830

Family Strigidae LEACH, 1819

Mioglaux n. g.

Type: Mioglaux debellatrix n. sp.

Included species: Mioglaux debellatrix n. sp., Mioglaux poirrieri (MILNE-EDWARDS).
Diagnosis: Medium large owls from the tribe Strigini. Tarsometatarsus short and robust,
with broad rims of shaft, and with the external calcaneal ridge bent posteriorly. Tibiotarsus
with the groove for ligamentum obliquum deep

Comparison: According to the morphology of the tarsometatarsus (see below under Bubo
poirrieri), the genus is referrable to the Strigini. Ulna and radius tend to be more robust
when compared with the same element of similarly sized Striginae. The coracoidissimilar
to the same element of the Strigini in genera shape. It is amost non-pneumatic (as in
Ketupa) with asmall pneumatic foramen hidden under the rim of the furcular facet, hasa
deep triosseal canal, and its head is not inclined in comparison with the axis of the shaft.
Coracoidal fenestrais large. The intermuscular line on femur is similar to that found on
the same element of Bubo and Ketupa. The tarsometatarsusis slender. Within the Strigini,
Mioglaux is probably most closely allied to the modern genus Strix (incl. Ciccaba).
Etymology: Abbreviated from Miocene, the time period when this owl lived, and glaux,
one of the Greek words for an owl. The name isfeminine in gender.

Remarks: The genuswasrecorded in the early Miocene (MN 2) of France, and inthe early
Miocene (MN 3) of the Czech Republic so far.

Mioglaux debellatrix n. sp.

Holotype: Distal end of right tibiotarsus (Figs. 1, 2); coll. O. FEJFAR (Praha), uncatal ogued.
Material: Distal end of right tibiotarsus (holotype), proximal part of right femur (tentatively
assigned), left tarsometatarsus lacking distal end, fragmentary distal end of right tarso-
metatarsus. Referred specimen from FrantiSkovy Lazné: fragmentary distal end of left
tarsometatarsus.

Age and locality: Early Miocene of Merkur, Chomutov County, North Bohemia, Czech
Republic (FEJFAR and KVACEK 1993, MLiKOVSKY 1996h).

Diagnosis. A Mioglaux owl, smdler that M. poirrieri.

Comparison: See dataonthe genus. Thefemora fragment i srather nondescript, but wasfound
on the same site as the holotypicd tibiotarsus, and belongs to a strigine owl of the same size
class as Mioglaux debellatrix.



10 mm

Fig. 1 - Distal end of tibiotarsus of Mioglaux Fig. 2 - Distal ends of owl tibiotarsi from the
debellatrix from the early Miocene of Merkur, early Miocene of Merkur, Czech Republic. a -

Czech Republic (holotype).

Mioglaux poirrieri (referred specimen), b -

Obr. 1 - Distélni konec tibiotarsu druhu Mioglaux  Mioglaux debellatrix (holotype).
debellatrix ze starSiho miocénu Merkuru, Cesko  Obr. 2 - Distalni konce dvou sovich tibiotarst ze

(holotyp).

Fig. 3 - Sternal end of an owl coracoid
fromthe early Miocene of Merkur, Czech
Republic, tentativelly referred to Mio-
glaux debellatrix.

Obr. 3 - Sternalni konec korakoidu sovy
ze star§iho miocénu Merkuru, Cesko, snad
nalezici druhu Mioglaux debellatrix.

stars§iho miocénu Merkuru, Cesko. a - Mioglaux
poirrieri (pfifazena kost), b - Mioglaux debellatrix

(holotyp).

Fig. 4 - Proximal end of tarsometatarsus of Intulula
tinnipara from the early Miocene of Merkur, Czech
Republic (holotype).

Obr. 4 - Proximalni konec tarsometatarsu druhu Intu-
lula tinnipara ze star$iho miocénu Merkuru, Cesko.



A fragmentary distal part of tarsometatarsus was foaund in the middle Miocene (MN 5)
locality FrantiSkovy Lazné. It belongsto an owl from the tribe Strigini, and agreesin size
with the same element of Mioglaux debellator, to which | tentatively refer it.
Measurements. Holotypical tibiotarsus: distal width = 8.4 mm, depth of internal trochlea
6.9 mm; Femur: proximal width = ca. 9.5 mm; Tarsometatarsus. proximal width=9.4 mm,
minimum width of shaft = 5.2 mm, maximum width acrosstrochleae for digiti 1-111 = 7.6
mm, maximumwidth acrosstrochleaefor digiti I11-1V (specimen from FrantiSkovy L azné)
=8.0mm.

Etymology: From Latin debellatrix, meaning victor or conqueror. The nameis selected in
allusion of the evolutionary victory of strigine owls, represented by the genus Mioglaux,
over thetytonine owlsinthe early Miocene of Europe (see bel ow, and MLiKOvSKY1998a).
The nameisanounin apposition.

Remarks: The specieswas recorded only from the early Miocene (MN 3) of Merkur thus
far. It represents the youngest record for the genus Mioglaux.

The locality Merkur yielded also a partial coracoid (not measurable; Fig. 3), that may
belong to Mioglaux debellatrix, but appears to have originated from an individual
somewhat larger than wasthat yielding the hol otypi cal tibiotarsus. Whether the sexual size
dimorphism can account for the difference, or whether the specimen represents another
species, cannot be solved on the basis of the available material.

Genus Intululan. g.

Type: Intululatinniparan. sp.

Included species: Type speciesonly.

Diagnosis: Small strigine owl, with slender tarsometatarsus, characterized by theinsertion
of musculustibialis anticus projecting proximally under the bony loop.

Comparison: The holotypical tarsometatarsus of Intulula tinnipara is characterized by
having (1) anterior rim of internal trochleanot protruding more anteriorly than the anterior
rim of the externa trochlea, (2) external calcaneal ridge bent posteriorly (not flaring
externaly), (3) bony loop broad, and (4) tubercle for musculus tibialis antiquus displaced
externaly (it isplaced in the axis of the bonein most modern generaof the Striginag). This
combination of characters is typical for the Asionini. Within the latter tribe, the tarso-
metatarsus of Intulula tinnipara differs from the same element of Nesasio in being much
more slender, and from that of Rhinoptynx and Asio in having the tubercle for musculus
tibialis anticus slender, long, turning into ascar proximally, and projecting under the bony
loop. No tarsometatarsus was available for study from the last asionine genus, Pseu-
doscops. However, thegenusiscurrently limited to Jamai cain distribution (Eck and BUSSE
1973), and itsoccur rencein the early Miocene of Europeisimprobablefor zoogeographi-
cal reasons (cf. MLiIKOVSKY 1996).

Two other fossil asionine owls are known from the Miocene, incl. Asio longaevus
(UMANS KAJA) from the late Miocene of Ukraine, and Alasio collongensis (BALLMANN)
fromtheearly Miocene of Germany (see below). Theformer speciesbelongsinthemodern
genus Asio, from which Intulula differs in details listed above. Alasio collongensis was
much larger than Intululatinnipara, and is characterized by asuch modified coracoid, that
| do not believe that the two forms can be congeneric. Nevertheless, direct comparisonis



impossible, because Alasio collongensis is known only on the basis of a coracoid, while
Intulula tinnipara on the basis of atarsometatarsus.

Etymology: Abbreviated from Latin intrepidus = dauntless, and ulula = owl. Selected in
allusion of the evolutionary dauntlessness of thistiny owl, with which it enetered the early
Miocene realm of tytonine owlsin Europe. The nameisfeminine in gender.

Intululatinniparan. sp.

Holotype: Left tarsometatarsus lacking distal end (Fig. 4); coll. O. FEFAR (Praha), unca
talogued.

Material: Holotype only.

Ageandlocality: Early Miocene of Merkur, Cheb County, West Bohemia, Czech Republic
(FEJFAR & KVACEK 1993, MLikOVsKY 1996h).

Diagnosis: Asfor the genus.

Comparison: See under genus.

Measurements: Proximal width = ca. 5.5 mm.

Etymology: Latin tinnipara = hooting. Selected in allusion of the courtship voices of
strigine owls.

Remarks: Thistiny owl wasfound only in the type locality as yet.

COMMENTS ON SOME OTHER TERTIARY STRIGINAE
BRODKORB (1971) listedinhisStrigidae (i.e. Striginaeinthe sense of thispaper) 15 Tertiary
species of owls. Subsequently, four species were named, including Athene veta JANOSSY,
1974 from the late Pliocene of Poland, Surnia robusta JaNossy, 1977 from the late
Pliocene of Hungary, Bubo longaevus UMANS KAJA, 1979 from the late Miocene of
Ukraine, and Eoglaucidium pallas FISCHER, 1987 from the middle Eocene of Geisdltal in
Germany. In addition, two Tertiary species were transferred to the Striginae from other
family-group taxa: Ardea lignitum GIEBEL, 1860 from the Ardeidae (BRODKORB 1980),
and Srix [= Tyto] edwardsi ENNOUCHI, 1930 from the Tytoninae (MLikOvskY 1998a).
Below, | will comment on some of these species.

Most strigine owls are represented in the fossil record by tibiotarsi and/or tarso-
metatarsi, while other elements are underrespresented. A summary of their measurements
ingivenin Table 1.

Bubo poirrieri

Bubo poirrieri was described by MILNE-EDWARDS (1863: 158) on the basis of atarso-
metatarsus from the early Miocene (MN 2a) of Saint-Gérand-le-Puy in France. The
holotypical tarsometatarsus was figured by MILNE-EDWARDS (1869-1871, pl. 192, figs.
24-29). Hypotarsus consists of two calcaneal ridges in owls, of which the external one
flareslaterally in most Striginae, whileit is bent posteriorly in Srix (incl. Ciccaba), Asio,
and the fossil. The holotypical tarsometatarsus of Bubo poirrieri differs from the same
element of Asio, and agrees with that of Srix in having: (1) internal calcaneal ridge short
and broad in medial view, (2) internal calcaneal ridge located more medially, and (3)
trochlea for digit Il more protruding in comparison with the trochlea for digit Il. The
holotypical tarsometatarsus of Bubo poirrieri differs from the same element of Strix: (1)
in being much more robust, and in having (2) posterior rims of the shaft more broad, and



(3) intermuscular lines on the internal rim much more pronounced. This combination of
characters alows "Bubo" poirrieri to be allied with the Strix group within the Strigini,
where it deserves separation at the genus level.

Tablel-Measurementsof tibiotarsi and tarsometatarsi of the Tertiary Striginae[mm]. L =maximum
length, PW = proximal width, DW =distal width. Asterisk (*) denotesestimated val ues. Two asterisks
(**) denote values estimated from published illustrations. N is given in parentheses.

Tab. 1 - Rozméry tibiotarsl a tarsometatars(l tietihornich Striginae [mm]. L = délka, PW = $ifka
proximalni hlavice, DW = §ifka distalni hlavice. Hvézditka (*) oznacuje pfiblizné hodnoty. Dvé
hvézdicky (**) znamenaji, Ze hodnoty byly odetteny z publikovanych obrazk(l. N je uvedeno
v zavorkéach.

Tibiotarsus Tarsometatarsus

L PW DW L PW DW
"Srix" dakota® - - - - - 8.3
Mioglaux poi rrieri®® - - 13.9 53.5 13 15
Mioglaux debellatrix® - - 8.4 - 9.4 -
Intululatinni paJra3 - - - - 5.5* -
Strix winter shofensis>* - - 55 - - 55
Strix edwardsi>® - - 6.1-7.2(2) - - -
Bubo per pastus5 - - 155 - - -
"Srix" brevis® - - 9.5 45 8 -
Athene megal opeza6 - - - - - 7.6
Surnia robusta’ - - - 37.2 126 12.6-15.0 (4)
Asio longaevus® 125 16.7%*  15.0** - - 165
Asio brevi p&sg - - - - - 9.5

IMILLER 1944, 2MILNE-EDWARDS 18609, SMLikovskY orig., 4BALLMANN 19609, SBALLMANN 1976, SForp 1966,
7JANossY 1977, 8UMANS KA 1979, ®Forp & MURRAY 1967

A fragmentary distal part of tarsometatarsusfrom the early Miocene (MN 3) of Merkur
inthe Czech Republicisidentical withthe holotypical tarsometatarsusof "Bubo" poirrieri.
| assign it herewith to the latter species. The deposits of Merkur yielded 6 other bone
fragments, all belonging to a strigine owl of the same size class as "Bubo" poirrieri. The
material includes the following elements. right coracoid with damaged sternal end
(external length = ca. 45 mm), left coracoid lacking distal end, distal part of left ulna(distal
width = 9.8 mm), proximal end of right radius (width x depth = 7.8 x 4.9 mm), left femur
with damaged ends (width in the middle = 6.5 mm), proximal portion of shaft of left
tibiotarsus, distal part of right tibiotarsus (width = 13.9 mm, depth of external trochlea =
11.6 mm, depth of interna trochlea = 11.4 mm; Fig. 2), fragmentary distal end of left
tarsometatarsus, and complete phalanx 2 digiti 11 (maximum length = 27.0 mm).
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Most of the elementsfrom Merkur assigned to "Bubo" poirrieri arelessdiagnostic, but
the tibiotarsus is morphologically identical to, though larger than, the same element of
Mioglaux debellatrix. Hence, | transfer here Bubo poirrieri to the genus Mioglaux as
Mioglaux poirrieri (MILNE-EDWARDS, 1863), new combination.

Strix dakota

Srix dakota was described by MILLER (1944 95) on the basis of atarsometatarsus without
proximal end from the early Miocene (MN 3) of Flint Hill in South Dakota. | agree with
FORD (1967) that it does not belong to the genus Srix, and - as judged from illustrations
(MILLER 1944, fig 8a-b) - it does not even fit any of the known genera of owls. Unfortu-
nately, the figures are not sufficient to allow for a closer discussion of the taxonomic
position of thisspecies. A possibility must even betaken into account, that the species does
not belong to the Striginae, because several Oligocene and early Miocene barn owls
(Tytoninae) had robust tarsometatarsi generaly similar to that of Srix dakota (see
MOURER-CHAUVIRE 1987, MLiKOVSKY 1998a).

Srix brevis

BALLMANN (1969: 38) described this species on the basis of a humerus, lacking proximal
end, from the early Miocene (MN 3) of Wintershof (West) in Germany. Humerusisaless
diagnostic element within the Striginae. Nevertheless, the curvature of the humeral shaft
is smooth in most owls, incl. Srix, while the bend is sharp in the Surniini. In the latter
character, the holotypical humerus of Strix brevis agrees with the Surniini. Hence, Srix
brevis must be removed from the genus Strix, but itsidentity within the Surniini cannot be
ascertained on the basis of thetwo figures of the hol otypical humerusin BALLMANN (1969,
pl. 1, figs. 7ab).

JANOssY (1993) attributed severa bone fragments from the middle Miocene (MN 9)
of Rudabanyain Hungary tentatively to Srixbrevis. If correctly assigned tothegenus Strix,
these remains cannot belong to " Strix" brevis, because the | atter species belongsto another
tribe within the Striginae.

Otuswintershofensis

Otus winter shofensis was described by BALLMANN (1969: 39) on the basis of distal part
of atibiotarsus from the early Miocene (MN 3) of Wintershof (West) in Germany. The
holotypical tibiotarsus differs from the same element of Surniini in having: (1) distal end
lesssymmetrical, i.e. internal condyle more excentricin comparisonto theaxisof the shaft,
and (2) internal and external condylus less compressed proximo-distally. It differs
markedly from the tibiotarsi of the Asionini in having theinternal ligamental prominence
indistinct. Hence, Otus wintershofensis is correctly assigned to the Strigini. Within the
latter group, the holotypical tibiotarsus of Otus wintershofensis differs from the same
element of Otusgroupin having: (1) intercodylar sulcus more excavated, and (2) the space
between the condyli broader. It differsfrom thetibiotarsi of the Bubo group in having: (1)
the distal end more symmetrical, (2) tendineal groove less excavated, (3) plantar groove
less excavated, (4) rim of internal condyle not elevated. In al observable details, the
hol otypical tibiotarsus of Otuswinter shofensisagrees with the same element of Strix (incl.
Ciccaba). In absence of contrary evidence | transfer here Otus wintershofensis to the
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modern genus Srix LINNAEUS, 1758 as Srix wintershofensis (BALLMANN, 1969), new
combination. Strix winter shofensiswas much smaller than any modern Strix species(distal
width of the holotypical tibiotarsus = 5.5 mm, BALLMANN 1969).

A dlender |eft tarsometatarsus lacking proximal end from Merkur (MN 3) belongsto a
tiny representative of the genus Strix, that belonged to the same size class as Strix
wintershofensis, to which | here refer the specimen. Its distal width is5.5 mm.

Srix collongensis

BALLMANN (1972: 97) described Strix collongensis on the basis of a complete coracoid
from the middle Miocene (MN 5) of Vieux de Collonges in France. The holotypical
coracoid differs from the same element of the Strigini, and agrees with the other two
subfamiliesin having the head bent medially. It differs from the coracoids of the Surniini,
and agreeswith those of the Asionini in having: (1) robust (broad) shaft, and (2) pneumatic
foramina hidden in a round, deep hollow below the furcular facet. The species is thus
referable to the latter tribe, but not to Asio, from which it differsin having shaft very long
in comparison with the head and the sternal wing of the coracoid. Because of this
difference, | create here anew genus for the species:

Alasion. g.
Type: Strix collongensis BALLMANN, 1972. Etymology: Abbreviated from Latin alacer =
pugnatious, and asio = owl. Selected in allusion of the predatory habits of strigine owls.
The nameis feminine in gender. Strix collongensis BALLMANN, 1972 is the type species
of Alasio n. g., and the only species currently included in it. It should be thus known as
Alasiocollongensis(BALLMANN, 1972), new combination. Theknown occurence of Alasio
islimited to the type locality of itstype species.

No skeleton of Nesasio PETERS, 1937 was available for comparison. The species, now
confined to the Solomon Islandsin the Pacific Ocean, was originally thought to be derived
from Asio (PETERS 1937), but OLSON (1995) argued that it may be arelict of an early
asionineradiation. If so, itspresencein the early Miocene of Europewould be possible (cf.
MLikovskY 1996¢). However, the bird has robust hindlimb bones (see OLsoN 1995), and
itisthuslessprobable, that it would havearel atively prolonged anterior part of theskeleton,
incl. coracoid, and that it could be similar to Alasio.

Srix edwardsi

ENNOUCHI (1930: 66) described Srix edwardsi on the basis of acomplete tibiotarsusfrom
themiddle Miocene (MN 7-8) of LaGrive-Saint-Alban in France. The figures (ENNOUCHI
1930, pl. 5, figs. 9-12) show atarsometatarsus morphol ogically similar to the sameelement
of Srix (incl. Ciccaba). Nevertheless, ENNOUCHI (1930) used the generic name Strix auct.
in the sense of the current Tyto BILLBERG, 1828 (barn owls; cf. MATHEWS 1912), while
the similarity described in the present paper refers to Srix LINNAEUS, 1758 (true owls).
Hence, | transfer here edwardsi from Strix auct. (non LINNAEUS, 1758) to Srix LINNAEUS,
1758, whereit will beknown as Strix edwardsi (ENNOUCHI, 1930), new combination. Strix
edwardsi waslarger than Strix winter shofensis (BALLMANN, 1969) fromthe early Miocene
(MN 3) of Germany. Distal width of holotypical tibiotarsi is 5.5 mm in Strix wintersho-
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fensis (BALLMANN 1969), and 7.2 mm in Strix edwardsi (ENNOUCHI 1930), respectively.
Srix edwardsi is apparently avalid species.

Thedistal fragment of aleft tibiotarsus from Petersbuch 39 in Bavaria(MN 6) belongs
in Srix, and | refer it here to this species, although it is somewhat smaller, itsdistal width
being 6.1 mm. The Miocene record of genus Strix in Europeis limited to three localities,
differing in age. All yielded scanty remains of avery small Srix. The data indicate that
there was gradual increase in size in these forms, and it is thinkable that all belong to a
single species, that underwent evolutionary increasein size. Distal widthsof tibiotarsi were
5.5mm (MN 3), 6.1 mm (MN 6), and 7.2 mm (MN 7-8), respectively. Nevertheless, this
is nothing more than a speculation until more material is discovered. The form from MN
3 bears aname Srix wintershofensis (see above).

Bubo florianae

KRETZzOI (1957: 243) described Bubo (?) florianae on the basis of asingle pedal phalanx
from the late Miocene (MN 11) of Csékvar in Hungary. As noted by himself (1957: 247),
"such an incomplete find is not suitable at all to any closer comparison and even less
suitable to serve as a basis for new taxonomic units." | absolutely agree. Although the
specimen indeed seems to have belonged to an owl, | consider it indeterminate within the
family. KReTZOI (1957) tentatively assigned the fossil to the genus Bubo on the basis of
itslarge size, and for zoogeographical reasons. Bubo florianae KReTz0I, 1957 isanomen
dubium, being available for nomenclatural purposes, but having no bearing on the fossil
history of owls.

Bubo longaevus

Bubo longaevus was described by UMANS KAJA (1979: 779) on the basis of a complete
tibiotarsus from the late Miocene (MN 11-13) of Cebotarevka in Ukraine. The bone is
characterised by: (1) protruding external ligamental prominence, causing the rim of shaft
between the prominenceand external condyleto be concaveinlateral view, and (2) distinct
posterior wing of the external condyle. Thisis typical for Asio among strigine owls, the
prominence being markedly less distinct in the remaining owls, incl. Nesasio and
Rhinoptynx (see OLSON 1995), and Bubo. The bone is similar to the same element of Asio,
so that Bubo longaevus must be transferred to the latter genus. Within the genus Asio,
longaevus is distinctly larger than both modern Palearctic species. maximum length of
tibiotarsusis 125 mminlongaevus(n= 1, UMANS KAJA 1979), whileitis71.5-78.5in Asio
otus (n = 2), and 83.6 mm (n = 1) in Asio flammeus (my measurements). Asio longaevus
(UMANS KAJA, 1979), new combination, is apparently avalid species of Asio. It isknown
only from itstype locality as yet.

Srix perpasta

BALLMANN (1976: 27) described Strix? perpasta on the basis of a tibiotarsus, lacking
proximal end, from San Giovannino in Italy. Thelocality (and three other fissures, where
additional material of thisspecieswasfound - BALLMANN 1976) arel ocated on the Gargano
Peninsula, which was separated from the mainland as an island during the deposition of
the remains (see BALLMANN 1973, 1976, DELLE CAVE 1996). The locality was believed
to be late Miocene in age, when BALLMANN (1976) described the species, but subsequent
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research showed, that it is probably younger, belonging in the early Pliocene (see DELLE
CAVE 1996). The holotypical tibiotarsus of Strix? perpasta differs from the same element
of Srix and agreeswith that of Bubo (incl. Ketupa - see MEISE 1933, ECK & BUSSE 1973)
in having: (1) internal condyle displaced medially, making the distal end of tibiotarsus
more asymmetric, (2) well developed rim of the internal condyle (see Character 12 of
BALLMANN 1976: 28), and (3) internal condylerounded in medial view (itisoval in Srix).
Hence, | transfer Srix? per pasta to the genus Bubo as Bubo perpastus (BALLMANN, 1976),
new combination.

Eagle owls of the genus Bubo (incl. Ketupa) were recorded from the Plio-Pleistocene
deposits of several Mediterranean islands (ALCOVER et a. 1992, TYRBERG 1998). Bubo
insularisMOURER-CHAUVIRE & WEESIE, 1986 was described from the late Pleistocene of
Corsica and Sardinia (MOURER-CHAUVIRE & WEESIE 1986, ALCOVER €t al. 1992). The
specieswas smaller than Bubo perpastus, having distal width of tibiotarsus 13.2-14.8 mm
(n = 6, MOURER-CHAUVIRE & WEESIE 1986), while the same dimension = 15.5 mm in
Bubo perpastus (n = 1, BALLMANN 1976). In addition, modern Brown Fish Owl Bubo
zeylonensis (GMELIN, 1788) was recorded from Pleistocene deposits (exact age unknown)
of theisland of Crete (WEESIE 1987). Remains of thelatter specieswereal so reported from
the earliest Pleistocene of 'Ubeidiyain Jordan Valley in Isragel (TCHERNOV 1980). Both
Bubo insularis and Bubo per pastus should be compared with the modern Bubo zeylonicus
to confirmtheir speciesidentity. Thelatter speciesissmaller than Bubo bubo, andisknown
to inhabit islands and rocky shores (CRAMP 1985).

Surniarobusta

Surnia robusta JANOSSY (1977 10) was described on the basis of a complete tarso-
metatarsus from the late Pliocene (MN 17) of Villany 3 in Hungary. The figures of the
holotype (JANOssY 1977, figs. 2a-d) convincingly show atarsometatarsus belonging to a
representative of the genus Surnia DUMERIL, 1806. As documented by JANOSSY (1977),
Surnia robusta was much larger than the modern Hawk Owl Surnia ulula (LINNAEUS,
1758), its holotypical tarsometatarsus being 37.2 mm long, while the same dimension of
the modern Surnia ulula is 23-27 mm (n = 36). For further biometrical data see JANOSSY
(1977: 13). Surnia robusta is known only from itstype locality so far.

Varia
Of theremaining specieslisted by BRODKORB (1971) in his Strigidae, MOURER-CHAUVIRE
(1987) transferred Bubo incertus MILNE-EDWARDS, 1892, Necrobyas harpax MILNE-
EDWARDS, 1892, Necrobyas rossignoli MILNE-EDWARDS, 1892, Necrobyas edwardsi
GAILLARD, 1938, and Asio henrici MILNE-EDWARDS, 1892 to the Tytonidae (see aso
MLikovskY 1998a). Strigogyps minor GAILLARD, 1938 was shown to belong to the
Phorusrhacidae (M OURER-CHAUVIRE 1981, 1983), and Srigogypsdubius GAILLARD, 1908
was removed from the Strigiformes, although its affinities were not clarified (MOURER-
CHAUVIRE 1987). All of these species were described from the Eo-Oligocene deposits of
the Phosporites du Quercy in France.

Eoglaucidium pallas FISCHER, 1987 was described on the basis of ahumerus from the
middle Eocene (MP 13) of Geiseltal XX in Germany. The species was removed from the
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Strigiformes by MLikovsky (1992: 443), who suggested that the species may belong in
the Coraciiformes.

BAYAN (1873) attributed a feather imprint from the late Oligocene (MP 30) of
Aix-en-Provence in France to Strix sp. Even if heisright in assigning the imprint to the
family Strigidae, it is highly improbable that it belonged to Srix. Thereis no osteological
evidence that the Striginae existed in Europe before MN 2, while the Tytoninae were
diverse and common during that time period in that region (MOURER-CHAUVIRE 1987,
MLikovskyY 1998a), and the feather could thus belong to some representative from the
latter subfamily.

Asio pigmaeus SEREBROVS KYJ, 1941 was described from the early Pliocene (MN 15)
deposits of Odesa catacombs in Ukraine. Until its holotype is located and restudied, this
species must be considered a meaningless name.

Ardea lignitum was described by GIEBEL (1860) on the basis of a partial femur from
themiddlePliocene (MN 15-16) of Rippersrodalin Germany. BRODKORB (1980) showed
that the specimen belongs to an owl from the genus Bubo, and MLiKovsKY (1992: 437)
subsequently synonymized Ardealignitum GIEBEL, 1860 with the modern Eagle Owl Bubo
bubo (LINNAEUS, 1758).

Two strigine owls were described from the early Pliocene (MN 14-15) of North
America. Speotyto megalopeza FORD, 1966 was based on the distal portion of a tarso-
metatarsus from Fox Canyon, Kansas, and Asio brevipes FORD & MURRAY, 1967 was
based on atarsometatarsus lacking proximal end from Hagerman, Idaho. | restudied their
descriptions and illustrations, and consider both of them to be valid species.

JANOsSY (1974) described from the late Pliocene (MN 16) deposits of Rebielice
Krolewskie 1 in Poland afossil subspecies of the modern Little Owl Athene noctua veta,
elevating it later to the rank of species (JANOSSY 1977, 1981). MLiKOVSKY (1992: 443)
restudied the holotypical coracoid of this species, showing that it is inseparable from the
coracoids of the modern Tengmalm’s Owls Aegolius funereus (LINNAEUS, 1758), with
which it was synonymized (see also MLiKovsKY 1998b).

Severa Tertiary records of the Striginae were assigned only to genera. Due to the
difficulties in identified postcranial elements of this subfamily (cf. SHUFELDT 1900,
Py CRAFT 1903, VERHEYEN 1956, FORD 1967), | do not consider these remains identified
with sufficient certainty. They are not considered in the discussion below, and not included
inthe Table 2.

FOSSIL HISTORY OF THE STRIGINAE
Taking into account all taxonomic changes mentioned above, the fossil history of the
Striginae can be summarized as follows:

The record of owls goes back to the Paleocene (RICH & BOHASKA 1976, 1981,
MOURER-CHAUVIRE 1994). In the Oligocene and early Miocene, barn owls from the
subfamily Tytoninaeflourished - in Europeat least (M LikOvsKY1998a). Onthe other hand,
the oldest representative of the subfamily Striginae was recorded only from the early
Miocene (MN 2) of France (Mioglaux poirrieri). Shortly thereafter, in MN 3, an array of
the Striginae appeared in Europe, incl. Mioglaux debellatrix and Intulula tinnipara from
the Czech Republic, and Strix wintershofensis and "Strix" brevis from Germany. It is
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possible that competition with the Striginae caused the decline and subsequent extinction
of most of the Tytoninaein Europein that time (cf. MLikovsk Y1998a). Outside of Europe,
Srix dakota was described from the early Miocene (MN 3) of South Dakota (MILLER
1944), but itsreferral to the Striginae is uncertain (see above). In addition, OLSON (1985:
131) mentioned that "afair number of specimens' belonging to owlsisavailable from the
Oligocene of Wyoming. These remains have not been described as yet, and it remains
unknown to which subfamily within the Strigidae they belong.

Table 2 - Stratigraphical distribution of the Striginae during the Tertiary. MN zones were lumped
into standard mammal ages (MEIN 1990).

Tab. 2 - Stratigrafické rozsireni zastupct pod&eledi Striginae v tfetihorach. MN-zo6ny jsou slouceny do
standardnich Gsek& (MEeiN 1990).

MN
-2 35 68 910 11-13 14-15 16-17

Mioglaux

Intulula

Alasio

Surniini gen. indet.
Srix

Asio ° |

Bubo °

Athene

Aegolius °
Surnia °

Subsequent record of the Striginae is rather rich, but most of the remains are still
undescribed. It is noteworthy that, starting with the middle Miocene, only modern genera
of the Striginae were found, whereas most of the early Miocene species belong in extinct
genera. The Miocene species include Srix edwardsi from France (MN 7-8), and Asio
longaevus from Ukraine (MN 11-13). The Pliocene record includes Bubo perpastus from
Italy (MN 14-15), Asio brevipesfrom Idaho (MN 14-15), Athene megal opeza from Kansas
and ldaho (MN 14-15), and Surniarobustafrom Hungary (MN 17). Therecordisfurnished
with dubious species"Buboflorianae' from Hungary (MN 11), and "Asio pigmaeus” from
Ukraine (MN 15). First modern species were recorded from the middle Pliocene: Bubo
bubo in Germany (MN 15/16), and Aegoliusfunereusin Poland (MN 16).

The Quaternary record from continental deposits includes only representatives of
modern genera (for apossible exception see OLSON 1984). Neverthel ess, extinct genera of
the Striginae were recorded from various oceanic islands, incl. Cuba (Ornimegalonyx;
ARREDONDO 1958, 1976, 1982), Mascarene |slands (Mascar enotus; MOURER-CHAUVIRE
et a. 1994), and Hawaii Idlands (Grallistrix; OLSON & JAMES 1991).
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FORD (1967) recognized three groups of strigine owls, incl. Strigini, Surniini, and
Asionini (see above for the ranking of these taxa). Of them, the Strigini are known from
MN 2 onwards, while Surniini and Asionini from MN 3. The Tertiary record of the
Striginae can be summarized as follows (see also Tab. 2):

Strigini: Mioglaux poirrieri (MN 2, France), Mioglaux debellator (MN 3, Czech),
Intululatinnipara (MN 3, Czech), Srix wintershofensis(MN 3, Germany), Strix edwar dsi
(MN 6-8, France, Germany), Bubo perpastus (MN 14-15, Italy), rec. Bubo bubo (MN
15-16, Germany);

Surniini: "Srix" brevis (MN 3, Germany), Athene megalopeza (MN 14-15, Kansas,
Idaho), Surniarobusta (MN 17, Hungary), rec. Aegolius funereus (MN 16, Poland);

Asionini: Alasio collongensis (MN 5, France), Asio longaevus (MN 11-13, Ukraine),
Asio brevipes (MN 14-15, Idaho).
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SOUHRN

V této praci praci je predloZzena revize fosilnich nalez podéeledi Striginae (pustikoviti), se
zvlastnim zietelem ke staromiocénni lokalité Merkur v severnich Cechach, ktera je na
nalezy téchto sov mimoradné bohata. Z Merkuru popisuji dva nové druhy pustikovitych
sov: Mioglaux debellatrix a Intululatinnipara, oba v novych rodech. Dalsi taxonomické zavéry
jsou tyto: Bubo poirrieri MILNE-EDWARDS byl pfefazen do rodu Mioglaux MLiKOVsKY. Strix
brevis BALLMANN byl pfefazen do tribu Surniini, ale jeho rodové postaveni nebylo objasné-
no. Druhy Otus wintershofensis BALLMANN a Strix [auct., non LINNAEUS] edwardsi ENNOUCHI
byly pfefazeny do rodu Strix LINNAEUS. Strixcollongensis BALLMANN byl pfefazen do nového
rodu Alasio MLiKOVSKY z tribu Asionini. Bubo longaevus UMANS’KAJA byl pFefazen do rodu
Asio BRISSON. Bubo florianae KrReTzol byl popsan na zakladé blize neur€itelného materialu
(Clanek prstu nohy) a byl tedy prefazen do kategorie nomina dubia.

Historii podceledi Striginae Ize na zakladé dostupnych doklad(l zrekonstruovat takto
[StaFi lokalit je vyjadfovano v tzv. MN-zonach ve smyslu MeiNna 1990, ktery rozdélil mladsi
tretinory na 17 Gsek(. V ramci podgeledi jsou rozliSitelné 3 skupiny (FORD 1976), zde
oznac€ované jako triby.]: Nejstar§im doloZenym zastupcem podceledi Striginae je Mioglaux
poirrieri MILNE-EDWARDS ze starS§iho miocénu (MN 2) Francie, ktery patfi do tribu Strigini.
Dalsi tfetihorni zastupci tohoto tribu jsou: Mioglaux debellator MLikovskyYa Intululatinnipara
MLikovskY ze starsiho miocénu (MN 3) Cech, Strix wintershofensis (BALLMANN) ze star$iho
miocénu (MN 3) Némecka, Strix edwardsi (ENNOUCHI) ze stfedniho miocénu (MN 6-8)
Francie a Némecka, a Bubo perpastus (BALLMANN) ze starSiho pliocénu (MN 14-15) Italie. Ze
stfedniho pliocénu Némecka byl dolozen i souc¢asny vyr velky Bubo bubo (LINNAEUS).
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Rovnéz tribus Surniini je doloZen uz od star§iho miocénu, ale jeho nalezy jsou daleko
vzacngjsi, nez nalezy tribu Strigini. Nejstar§im nalezenym zastupcem tohoto tribu je "Strix"
brevis BALLMANN ze starSiho miocénu (MN 3) Némecka. DalSi nalezy pochéazeji az z plio-
cénu. Jedna se o druhy Athene megalopeza (FORD & MURRAY) ze starSiho pliocénu Kansasu
a Idaha, a Surnia robusta JANossy z mlad$iho pliocénu (MN 17) Madarska. Z mlad$iho
pliocénu (MN 16) Polska byl doloZen i sou€asny syc rousny Aegolius funereus (LINNAEUS).

Tribus Asionini ma rovnéz strucny fosilni zaznam. NejstarSim dokladem je Alasio
collongensis (BALLMANN) ze stfedniho miocénu (MN 5) Francie, nasledovany druhy Asio
longaevus (UMANS’KAIJA) ze svrchniho miocénu (MN 11-13) Ukrajiny a Asio brevipes FORD ze
staSiho pliocénu (MN 14-15) Idaha.

Ve Gtvrtohorach byly na kontinentech nalezeny pouze zbytky soucanych rod(. Na
nékterych oceanskych ostrovech v3ak byla doloZena existence dnes vyhynulych rod{
pustikovitych sov. Jedna se o Kubu (Ornimegalonyx), Maskarény (Mascarenotus) a Havajské

ostrovy (Grallistrix).
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APPENDIX
Systematic list of Tertiary strigine owls (subfamily Striginae).

"Srix" dakota MILLER [incertae sedis, not Srix]
Strix dakota MILLER, 1944: 95.
Mioglaux poirrieri (MILNE-EDWARDS)

Bubo Poirrieri MILNE-EDWARDS, 1863: 158.
Bubo poirrieri MILNE-EDWARDS. Brodkorb 1971: 216 (spelling emended)
Mioglaux poirrieri (MILNE-EDWARDS): MLiKOVSKY, this paper (new combination)

Mioglaux debellatrix MLikovskY

Mioglaux debellatrix MLiKovsKY, this paper.
Intulula tinnipara MLiKOVSKY

Intulula tinnipara MLikoOVsKY, this paper
Srix wintershofensis (BALLMANN)

Otus winter shofensis BALLMANN, 1969: 39.
Srix wintershofensis BALLMANN: MLiKOVSKY, this paper (new combination).

Srix edwardsi (ENNOUCHI)

Srix Edwardsi ENNOUCHI, 1930: 66

Tyto edwardsi ENNoOucHI: Brodkorb 1971: 230 (new combination, and spelling
emended)

Srix edwardsi (ENNOUCH!): Mlikovsky, this paper (new combination)

Bubo perpastus (BALLMANN)

Srix? perpasta BALLMANN, 1976: 27
Bubo perpastus (BALLMANN): MLiKOVSKY, this paper (new combination)

"Srix" brevis BALLMANN [Surniini incertae sedis, not Strix]
Strix brevis BALLMANN, 1969: 38.
Athene megal opeza (FORD)

Foeotyto megal opeza FORD, 1967: 473.
Athene megal opeza (FORD): ECK & BuUsSE 1973: 148 (new combination)

Surnia robusta JANOSSY
Surnia robusta JANOSSY, 1977: 10.
Alasio collongensis (BALLMANN)

Srix collongensis BALLMANN, 1972: 97.
Alasio collongensis (BALLMANN): MLikovsKY, this paper (new combination).

Asio longaevus UMANS KAJA

Bubo longaevus UMANS KAJA, 1979: 779
Asio longaevus (UMANS KAJA): MLiIKOVSKY, this paper (new combination)

Asio brevipes FORD & MURRAY
Asio brevipes FORD & MURRAY, 1967: 116.
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Taxonomic comments on the Quater nary vultures
(Aves: Accipitridae, Aegypiinae) of Central Europe

Taxonomické poznamky o ¢tvrtohornich supech
(Aves: Accipitridae, Aegypiinae) ze stfedni Evropy

MLIKOVSKY J.

Dipl.-Biol. Jifi Mlikovsky, CSc. Institute of Geology and Paleontology, Charles University,
Albertov 6, CZ-128 43 Praha 2, Czech Republic; e-mail mlik@post.cz

ABSTRACT. Two new species and two new subspecies of vultures were described
fromthe Quaternary depositsof Central Europe. Their revisionyielded thefollowing
results: Vultur fossilis KEFERSTEIN, 1834 was relegated to the Aves incertae sedis
until itsholotypeislocated and restudied. Vultur fossilisGIEBEL, 1847 isbothajunior
homonym and a junior objective synonym of Vultur fossilis KEFERSTEIN, 1834.
Torgos tracheliotus todei KLEINSCHMIDT, 1953 and Gyps melitensis aegypioides
JANOSSY, 1989aare synonymouswith themodern Aegypius monachus (LINNAEUS,
1766). First vultures appeared in Europe only inthe middle Pleistocene, when al the
three rg];ene)ra now inhabiting the western Palearctic were recorded (Gyps, Aegypius,
Neophron).

Quaternary deposits of Central Europe yielded remains of many fossil species, incl. the
vultures (Aegypiinae sensu WOLTERS 1977-1982). On the basis of these remains, two new
speciesand two new subspeciesof vulturesweredescribed. Thetaxainclude Vultur fossilis
KEFERSTEIN, Vultur fossilis GIEBEL, Torgos tracheliotus todei KLEINSCHMIDT, and Gyps
melitensis aegypioides JANOSSY. Their taxonomic identity is discussed in the present

paper.

Vultur fossilis KEFERSTEIN

Vultur fossilis KEFERSTEIN, 1834: 243, not figured

Holotype: KEFERSTEIN (1834: 243) did not mention remains, on which he based the
species, but referred to GERMAR (1826: 612), who specified, that the bonein questionisa
femur, lacking distal end. At that time, thebonewasintheK eferstein’ scoll ection (GERMAR
1826), but its current whereabouts is unknown.

Ageandlocality: Karsticfissurenear Westeregel n, Sachsen-Anhalt Province, Germany
(GERMAR 1826, K EFERSTEIN 1834); ca. 51°57' N, 11°23' E. GERMAR (1826) observed that
the remains of fossil vertebrates from Westeregeln were intermixed with the bones of
modern vertebrates, but specified, that the femur in question is indeed fossil, and that it
was found in the close proximity of the bones of rhinos, hyaenas, and horses. This makes
probable, that the holotypeis late Pleistocene in age (see also TYRBERG 1998: 242).

Remarks: Accordingto GERMAR (1826: 612), thefemur from Westeregeln " completely
agrees with the same bone of Vultur cinereus [= Aegypius monachus (LINNAEUS, 1766)]
... insize, general appearance, position of the pneumatic foramen etc.," and that "only the
pneumatic foramen inthefossil boneissmaller [than inthefemur of Aegypiusmonachus]"”
(my trandation). Thefossil was never figured, and the description itself doesnot allow one
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to decide, whether the boneindeed bel onged to avulture, all species of which werelumped
in the genus Vultur during much of the 19th century (see e. g. GIEBEL 1877: 754-758), or
not. Hence, until the holotype is located and restudied, it is necessary to relegate Vultur
fossilisK EFERSTEIN, 1834 tothe Avesincertae sedis. The synonymization of Vultur fossilis
with the modern Aegypius monachus, as proposed by LYDEKKER (1891: 32; tentatively )
and BRODKORB (1964: 286), is possible, but cannot be taken for granted, because it was
not based on arestudy of the holotype or its (non-existing) illustration. HoLL (1829: 76,
1843: 76) listed thefossil as Vultur cinereus GMELIN, 1788 [= Aegypius monachus], while
NEHRING (1877, 1880) as Vultur (?cinereus).

Thepublicationsby GERMAR (1826) and KEFERSTEIN (1834) arerareinlibraries, which
caused someof the subsequent authorsto citethedatarel ated to Vultur fossilisinaccurately,
or fail to list the speciesat al. (1) MILNE-EDWARDS (1863: 170, 1869: 469) attributed the
nameto Germar, mentioning that it was published in "L ethaea, t. 2, p. 824". Later, another
French author (PARIS 1912; 288) attributed Vultur fossilis to GERMAR, 1837. Both these
citationsapparently refer tothe second volume of BRONN' sLethaeageognostica, published
in 1838 (but often cited asif published in 1837 - e.g. LYDEKKER 1891: 32). In the latter
publication, BRONN (1838: 824) listed the fossil asa"Vultur (Germ.)" from Westeregeln
(my italics), without mentioning any speciesname. It followsfrom the context, that authors
given by BRONN in parentheses after the names of animal taxawere those reporting on the
fossil record, not those responsible for the formal creation of the name. (2) LYDEKKER
(1891 32) correctly observed that there is no name Vultur fossilisin BRONN (1838: 824),
and - beingunabletotraceit back toitsproper author - ascribed it tounknown"Auct[ores]".
(3) BRODKORB (1964: 286) attributed the name Vultur fossilisto GERMAR (1826), without
giving the source of this information. However, there is no such name mentioned in
GERMAR (1826), who assigned the fossil only to the genus Vultur, not mentioning its
species name. (4) Vultur fossilis was omitted from the catalogues by LAMBRECHT (1921,
1933), BOCHENSKI (1997), and TYRBERG (1998).

Vultur fossilis GIEBEL
Vultur fossilis GIEBEL, 1847: 9, not figured.
Remarks. GIEBEL (1847: 9) described this species on the basis of the same femur upon
which KEFERSTEIN (1834) based his Vultur fossilis (see above). There is no doubt that
GIEBEL described the species as a new taxon, because he did not mention its author in the
original publication (following the custom of histime), while he later (GIEBEL 1852; 697)
listed the species with his own name as its author. Hence, Vultur fossilis GIEBEL, 1847 is
both ayounger homonym and ayounger obj ective synonym of Vultur fossiliSK EFERSTEIN,
1834.

For some reason (omission?), Vultur fossilis was not mentioned in GIEBEL’s (1877)
catalogue of birds.

Torgostracheliotustodei KLEINSCHMIDT

Torgostracheliotus todel KLEINSCHMIDT, 1953a: 23, fig. 1-4.

Syntypes. Fragmentary sternum, proximal part of |eft tibiotarsus, fragmentary shaft of right
ulna, and fragmentary shaft of left radius. KLEINSCHMIDT (19534a) did not mention where
the syntypes are deposited. Perhaps, they could be in the Landesmuseum Braunschweig,
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Germany, which was in charge of the excavations of the archaeological site Salzgitter-
L ebenstedt. Fragmentary shafts of theulnaand theradiusarea most non-diagnostic, whilst
the imperfect sternum was reconstructed from seven (KLEINSCHMIDT 1953a: 24, 1st line)
or nine (KLEINSCHMIDT 1953a: 24, 4th line) pieces. Hence, | select here the proximal part
of thetibiotarsusasthelectotype of the subspecies. Herewith, the remaining three elements
become paral ectotypes.

Age and locality: Late Pleistocene (Wurm I) of Salzgitter-L ebenstedt, Niedersachsen
Province, Germany (KLEINSCHMIDT 1953a,b); ca. 52°13' N, 10°23' E.

Remarks: KLEINSCHMIDT (1953a) correctly observed that the syntypes of his Torgos
tracheliotus todei differ from the corresponding elements of Gyps, and generally agree
with those of Aegypiusand Torgos. Hedecided toidentify thefossil asbelongingto Torgos
mainly on the basis of his belief, that the basin of the syntypical sternum is narrower
towards its posterior end. However, the posterior part of this sternum is very imperfect,
and reconstructed from so many splitters, that | seriously doubt this character (see
KLEINSCHMIDT's figs. 1-2). In general, Aegypius and Torgos are osteologically rather
similar to each other (see also JOLLIE 1976, 1977a,b). Nevertheless, taking into account
the syntypes, they can bediscerned on the basisof theinner cnemial crest of thetibiotarsus,
which is broad and lacking an anterio-ventral hook in Torgos, while it is narrower and
possessing an anterio-ventral hook in Aegypius. KLEINSCHMIDT' s (1953) illustration (Fig.
3) and measurements (Tab. 2) clearly show, that the fossil differs from Torgos, and is
similar to Aegypiusin this respect.

In summary, the fossil agrees in al observable details and in dimensions (see
KLEINSCHMIDT 19534), with the modern Aegypius monachus, the only known repre-
sentative of the genus Aegypius. Hence, | synonymize here Torgos tracheliotus todei
KLEINSCHMIDT, 1953awith the modern Aegypius monachus (LINNAEUS, 1766).

Gyps melitensis aegypioides JANOSSY

Gyps melitensis aegypioides JANOSSY, 1989a: 118, pl. I, fig. 1-3.

Syntypes: Distal part of left tarsometatarsus (MG 54.625), and two phalanges digiti pedis
(MG 54.628, and MG 57.759). Of these elements, the tarsometatarsal fragment is most
diagnostic, and | select it hereasthelectotype of the subspecies. Thetwo phalangesbecome
thus its paral ectotypes. The syntypes are deposited in the Landesmuseum "Joanneum" in
Graz, Austria(MG).

Ageandlocality: Latest middle Pleistocene (RissWirminterglacial) of Repolust Cave
near Graz, Steiermark Province, Austria (MOTTL 1951, FLADERER 1993, RABEDER and
TEMMEL 1998); ca. 47°19' N, 15°21' E.

Remarks: JANOSSY (1989a: 117) observed that the lectotypical tarsometatarsus
fragment differs from the same element of Gyps fulvus and agrees with that of Aegypius
monachus in having shaft more slender, and a differently shaped fossa metatarsi 1. An
additional character isthe position of the distal foramen, which is closer to the distal end
of the tarsometatarsus in Gyps than in Aegypius. In all of these three characters, the
lectotype tarsometatarsus of Gyps melitensis aegypioides agrees with the same element of
Aegypius, and differs from that of Gyps.
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JANOSSY (1989a) argued that the lectotypical tarsometatarsus differs from the same
element of Aegypius monachus, and agrees with Gyps fulvus, in the "proportions and
massivity" of the three trochleae tarsometatarsi, and tried to support this observation
metrically by the data on the maximum distal width of the tarsometatarsus (across
trochleag). Combining his data with my measurements (obtained at the Smithsonian
Ingtitution, Washington, D.C., and in the National Museum, Praha), the maximum distal
width of the tarsometatarsus is ca. 30 mm in Gyps melitensis aegypioides (holotype),
27.5-30.9 in Aegypius monachus (n = 5), and 27.0-30.0 in Gyps fulvus (n = 6). These data
indicate, that Aegypius monachus and Gyps fulvus do not differ in this character.

Summarizing these data, | find the lectotypical tarsometatarus of Gyps melitensis
aegypioidesin full agreement with the same element of the modern Aegypius monachus,
the only known species of the genus Aegypius. Consequently, | synonymize here Gyps
melitensis aegypioides JANOSSY, 1989awith the modern Aegypius monachus (LINNAEUS,
1766).

Central European record of Gyps melitensis

Gypsmelitensisisan extinct vulture, superior in size to both Aegypius monachusand Gyps
fulvus, that was described by L YDEKKER (1890) from the middle Pleistocene deposits of
the idand of Malta in the Mediterranean Sea (see also BATE 1916, TYRBERG 1998).
Remains of alarge vulture, assigned to Gyps melitensis were later reported also from the
Quaternary deposits of Crete (WEESIE 1987a,b), France and Italy (MOURER-CHAUVIRE
1975, TYRBERG 1998, and references cited therein).

Much less certain is the occurrence of this speciesin Central Europe. JANOSSY (1964)
tentatively assigned a pedal phalanx from the late Pleistocene of the Kaman Lambrecht
Cave in Hungary to Gyps melitensis (see also JANOsSY 1977, 1986), providing no direct
evidencefor thisidentification. Later, JANOSSY (1977: 26) stated that the existence of Gyps
melitensisin thisyoung locality is probable, because he found the same speciesasointhe
Repolust Cavein Austria, said to be only dlightly older. However, the latter record refers
to Aegypius monachus (see above). Still later, JANOSSY (1989h: 125) simply listed only
Gyps fulvus from the KA méan Lambrecht Cave.

JANOssY (1974) assigned several skeletal elements from the middle Pleistocene of
Hundsheim in Austriato Gyps melitensis. | restudied all the material and found that four
of the bones belong to Aegypius monachus, two to Gyps fulvus, one is indeterminate at
present, and one (an ungual phalanx) is non-avian, belonging to alarge cat, Panthera sp.
(MLikovskY, unpub. results).

JANOSsY (1977) assigned apedal phalanx from the middle Pleistocene of V értesszol ds
2 in Hungary to Gyps melitensis (see also JANOSSY 1986). In dimensions (Tab. 5 in
JANOssY 1977), the phalanx issimilar to the corresponding element of Aegypiusmonachus,
even dightly smaller than the two specimens of the latter species available to JANOSSY
(1977). Hence, it cannot be assigned to Gyps melitensis (which is larger), and probably
belongs to Aegypius monachus.

MOURER-CHAUVIRE (1977) assigned a fragmentary phalanx digiti pedis from the
middle Pleistocene of Moshach near Wieshaden in Germany to Gyps melitensis on the
basis of its similarity with the same element of Gyps fulvus, an assumed larger size, and a
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differently shaped distal end of the phalanx. However, the latter end is damaged (see
MOURER-CHAUVIRE 1977, pl. 1, fig. 5), which opens a possibility, that the fragment is
referable to Gyps fulvus.

Summarizing this evidence, it can be concluded that there is no convincing evidence
for the existence of Gyps melitensis in the Quaternary of Central Europe, athough the
species probably did exist in the Mediterranean region during the middle Pleistocene.

DISCUSSION

The earliest aegypian vultures (sensu JoLLIE 1976, 1977a,b) from Europe were found in
Hundsheim, Austria, thesite being earliest middle Pleistocenein age (MNQ-zone 22 sensu
GUERIN 1982 = biozone Q 31 sensu HORACEK and LOZEK 1988). Species recorded from
the middl e Pleistocene of Europeinclude two modern and one extinct species. Themodern
species, Aegypius monachus (Black Vulture) and Gyps fulvus (Griffon Vulture), still
inhabit the southern part of Europe (FISCHER 1974, CRAMP & SIMMONS 1979, del Hoyo
et al. 1994), and both were recorded for thefirst timein Hundsheim (see above). Thismay
indicate, that both of them invaded Europe roughly at the sametime.

The extinct species, Gyps melitensis, was recorded from the Mediterranean islands of
Crete and Malta, and from the mainland in Monaco and France, with an uncertain record
from Germany (see above). All of these records probably fall in the middle Pleistocene,
although the dating of someisland depositsis not yet confirmed.

Neophron percnopterus (Egyptian Vulture), the third vulture currently inhabiting
Europe (FISCHER 1974, CRAMP & SIMMONS 1979, del Hovo et al. 1994), isonly distantly
related to the core vultures of the genera Aegypius, Gyps etc. (JoLLIE 1976, 1977ab,c,
SEIBOLD & HELBIG 1995). Its oldest record comes from the middle Pleistocene locality
Elaichoria 3 in Greece (MLikovsky 1995), but most of the recods in Europe and the
adjacent parts of Africaand Asiacame from post-glacial deposits (see JANOSSY 1989b).

ACKNOWLEDGMENTS. | was allowed to study avian bones from Hundsheim through the courtesy of Gernot
RABEDER (Wien). My research at the Smithsonian Institution in Washington, D.C., was done, when | was
short-termfellow of theInstitutionin January/February 1997 (curator of birds: StorrsL. OLson). Additional bones
of GypsfulvusweremeasuredintheNational Museumin Praha(curator of osteology: Petr BENDA). lvan HORACEK
(Praha) identified the mammalian phalanx, and provided helpful comments on the manuscript. | thank all the
named persons.

SOUHRN

Ze &tvrtohor stiedni Evropy byly popsany dva druhy a dva poddruhy supt. Jejich taxo-
nomicka revize vedla k témto zavéram: Vultur fossilis KEFERSTEIN, 1834 ze svrchniho
pleistocénu Némecka (lokalita Westeregeln) neni na zakladé popisu identifikovatelny,
nikdy nebyl vyobrazen a jeho holotyp se ztratil. Druh je tedy nutné prefadit mezi Aves
incertae sedis. Vultur fossilis GIEBEL, 1847 je mladSim homonymem i mladSim objektivnim
synonymem druhu Vultur fossilis KEFERSTEIN, 1834 (byl popsan na zakladé téhoz femuru).
Formy Torgos tracheliotus todei KLEINSCHMIDT, 1953 ze svrchniho pleistocénu Némecka
(lokalita Salzgitter-Lebenstedt) a Gyps melitensis aegypioides JANOsSY, 1989a ze svrchniho
pleistocénu Rakouska (lokalita Repolusthéhle) jsou obé synonymy sou¢asného supahnédé-
ho Aegypius monachus (LINNAEUS, 1766).
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Supové se podle fosilnich dokladti objevili v Evropé aZ potatkem stiedniho pleistocénu,
kdy jsou z lokality Hundsheim v Rakousku doloZeni jak sup hnédy Aegypius monachus, tak
sup bélohlavy Gyps fulvus. Nejstarsi nalez tietiho ze sougasnych evropskych supd, supa
mrchozravého Neophron percnopterus, pochazi z blize nedatované stfedopleistocénni loka-
lity Elaichoria 3 v Recku. Stfedomorské ostrovy a jizni tast zapadni Evropy obyval ve
stfednim pleistocénu ziejmé i vyhynuly druh Gyps melitensis, ptivodné popsany LYDEKKE-
REM (1890) z Malty. Byl je3té o néco vétsi nez sup bélohlavy. Revize Gdajnych nalezl tohoto
supa ze stfedni Evropy ukazala, Ze mu zadny z nich prokazatelné nepatfi. Gyps melitensis

nebyl tedy z této oblasti doloZen.
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BUTEO 10 (1998): 31-34

Néalez zhojené zlomeniny u orla morského (Haliaeetus
albicilla) na Trebonsku

Finding of a healed fracture in a White-tailed Sea Eagle
(Haliaeetus albicilla) in the Trebori Biosphere Reserve

BARTUSKA V.

Vaclav Bartuska, Bfezanova 82, 379 01 Trebon, Czech Republic

ABSTRAKT. Dne 2.5.1997 byl nalezen uhynuly jedinec orla morského. Z uhynu-
|1ého kusu bylav?/preparovéna kostra. Byly zjisteny rozsahlé patol ogické zmény na
kostech panve alevé panevni koncetiny.

Dne 2. kvétna 1997 byl pracovniky Spravy CHKO Treboiisko u Zablatské basty asi 15
km severovychodné od T¥eboné nal ezen uhynuly jedinec orlamofského. Jednalo seo plné
vzrostlého jedince, aviak vék a pohlavi nebylo mozno urit kvidli pokrotilému stadiu
rozkladu. Na uhynulém jedinci nebyly nalezeny zadné stopy nasilné smrti (Utok jiného
predétora, zastfel apod.). Zvlasté petliveé bylaprohlédnutazbylasval ovina, predpokladany
nalez brok viak nebyl potvrzen. Kostra byla z nalezeného kusu vypreparovana béznou
metodikou.

Jiz na prineseném jedinci bylo mozno pozorovat napadné obrouSené drapy na pravé
panevni konceting, pficemz drépy levé panevni koncetiny byly normalné ostré. Po vypre-
parovani kostry byla zjisténa na levé panevni koncetiné fraktura tibiotarsu (KoLDA &
KOMAREK 1958) (obr.1), zhojena spontanné hyperostotickym svalkem (callus) (BEDNAR
& kol. 1982). Na proximalnim (art. genus) a distalnim (art. tarsi) kloubu tibiotarsu byl
indukovan chronicky zanét s naslednymi zménami na kostech tibiotarsu a tarsometatarsu
(Cetné exostbzy). Hlavice kosti stehenni (femur) byla odlomena v kréku a sekundarné
vrostlado kloubni jamky v panvi (acetabulum) (obr. 2, 3). Takév tomto kloubu (art. coxag)
probihal chronicky zanét (coxarthrosis posttraumatica).

Ze zjigénych (dajl je zigimé, Ze poranéna leva kontetina mohla byt pouZivana
naprosto minimané po celou dobu hojeni vlastni zlomeniny. Nasledny zanét kloubt
konCetiny byl zajisté velmi bolestivy a pokud pouzivani koncetiny zcela neznemoznil,
pravdépodobné bylo velmi omezeno. ObrouSené a olamané drapy na pravé koncetiné
svédCi naopak o j€jim nadmérném pouzivani. O pFicinévlastniho zranéni (v podstaté velmi
tézkého) se miizeme pouze dohadovat. PfiGinou smrti bylo vk zigimé dlouhodobé
hladoveéni.

Nalez sam neni az tak vyjimetny, protoze zhojené zlomeniny se nachazeji u nékolika
promile kosti (PARMALEE 1977, BRANDWOOD €t al. 1986, GOODMAN & GLYNN 1988),
coz v prepottu znamena u nékolika procent jedincll. Popsany pripad je vdak ukazkou
pozoruhodné vitality tohoto dravce, diky které dokazal dlouhodobé cCelit jak tézkému
zranéni, tak nasledné vzniklym komplikacim.
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SUMMARY

A dead individual of the White-tailed Sea Eagle (Haliaeetus albicilla) was found near the
Zablatska basta (Zablati fishmasters’ lodge) north-west of Tfebor on 2nd June 1997. It was
afully grown specimen, whose age and sex could not be determined owing to the advanced
state of decomposition. No signs of a violent death were found in the dead individual.

When the bird was brought in, conspicuously worn down claws of the right pelvic limb
could already be seen, while the claws of the left pelvic limb were normally sharp. After
preparation of the skeleton, the fracture of the tibiotarsus was found in the left pelvic limb
(Fig.1), healed spontaneously by a hyperostotic callus. A chronic inflammation (arthritis
chronica) with subsequent changes in the bones of the tibiotarsus and tarsometatarsus
(numerous exostoses) was induced in the proximal (art. genus) and the distal (art. tarsi)
joints of the tibiotarsus. The head of the thigh bone (femur) was broken off at the cervix and
it had grown secondarily into the acetabulum (Figs 2 and 3). Also in this joint (art. coxae) a
chronic inflammation (coxarthrosis posttraumatica) occurred.
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Obr. 1 - Srovnani levého (zlomeného) tibiotarsu s tibiotarsem pravé koncetiny. Kost po zhojeni
zlomeniny tvarové deformovana. Hyperostoticky callus. (Foto: V.Bartuska)

Fig. 1 - Comparison of the left (broken) tibiotarsus and the tibiotarsus of the right limb. The bone after
healing of the fracture is deformed in shape. Hyperostotic callus. (Photo: V.Bartuska)

Obr. 2 - Srovnani levé stehenni kosti (odlomenakloubni hlavice) se stehenni kosti pravé koncetiny.
(Foto: V.Bartuska)

Fig. 2 - Comparison of the left femur (the joint head of the bone is broken off) with the femur of the
right limb. (Photo: V.Bartuska)
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Obr. 3 - Panev zleva. Patrna je odlomena hlavice stehenni kosti vrostla do kloubni jamky v panvi.
V okoli kycelniho kloubu poskozeni kostni tkané chronickym zanétem. (Foto: V.Bartuska)

Fig. 3 - The pelvis from the left. The broken off joint head of the femur grown into the acetabulum can
be seen. In the neigbourhood of the art.coxae damage of the bone tissue by arthritis. (Photo: V.Bartuska)

Obr. 4 - Panev zprava. Kloubni jamka zdravého kycelniho kloubu norméné zachovana. (Foto:
V .Bartuska)
Fig. 4-The pelvisfromtheright. The acetabulum of the healthy art. coxae isnormal. (Photo: V.Bartuska)
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Urc¢ovani véku mladat kané lesni (Buteo buteo) a postolky
obecné (Falco tinnunculus) s vyuzitim biometrickych dat

Age estimation of young Common Buzzards (Buteo buteo) and
European Kestrels (Falco tinnunculus) with the use of biometric data
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ABSTRAKT. Biometrickadatazjisténau mladat kanélesni (Buteo buteo) apostolky
obecné (Fal co tinnunculus) o presné znamém stéri bylazpracovanapro dalsi pouziti
k uréovani stari u mladat téchto dvou druhtl. Data pro kazdy rozmér bylavynesena
do grafli a ze Ziskanych riistovych kfivek byly vymezeny jgjich linearni €asti, pro
ktere byly spocitany rovnice regresnich primek. Pfesnost odhadu byla testovana
srovnanim véku mladéte o znamém stéfi s odhadem na zéklade regresni rovnice
spotitané s vyloucenim srovnavaného mladéte. Ze sedmi rozmérdi zjiovanych u
kéné sejako nejpouzitelngjsi pro urceni veku jevi délka predlokti, kde vek = 0,80438
+0,21062 . délka predlokti, v rozmezi staFi 8 - 27 dnll. Z péti rozmér{i zjisovanych
u postolky, které byly testovany, se jako ngjivhodngsi jevi délka 4. rucni letky s
rovnici vek = 8,6254 + 0,16398 . délka 4. ru¢ni letky, pro Usek od 5-8 dnli vyse.

UvOoD

Datum nacasovani hnizdéni, vyjadrené bud datem zapoCeti snaseni ¢ datem lihnuti
prvniho mladéte ve hnizdg, patii mezi velmi dbileZité (idaje z hnizdni biol ogie vech ptakd,
nejenom dravcll. Natasovani hnizdéni miize byt ovlivnéno mnohafaktory (potasi, nabidka
potravy apod.) (napf. VORISEK 1997). Datum zapoGeti hnizdéni pak miize mit rozsahlé
dbisledky pro dalgi prlibéh hnizdéni. Napf. bylo prokazano, Ze s rostoucim datem zapoCeti
hnizdéni u druht hnizdicich jednou ze rok klesa reprodukéni hodnota vejce a velikost
sniidky (ROWE et al. 1994). Zji&éni natasovani hnizdéni mlize byt uZitetnéi pri sledovani
mechanisml regul ace ptatich populaci. Napt. nalokalni populaci kanélesni (Buteo buteo)
v Milovickém lese najizni Moravé bylo ukézano, ze rozdilné datum lihnuti u sousednich
parll mtize hrét roli pfi oslabeni vnitrodruhové konkurence (VORISEK 1997). Sledovani
natasovani hnizdéni je tedy velmi dlleZité pfi vyzkumu ekologie jednotlivych druhd.
Kromé toho je sledovani nafasovani hnizdéni dblezité i v dliouhodobém méFitku,
predevSim v souvislosti s hypotézami o zménéach klimatu a s tim souvisgjicimi zménami
v biologii ptaGich druh.

Stanoveni data potatku hnizdéni u dravctl je dlleZite i z praktickych diivodu: znalost
stari mladat ve hnizdé je nutna pro naplanovani nejvhodnéjSiho data krouzkovani mladat,
odchytu starych ptaki &i stanoveni poméru pohlavi (viz napf. PESKE 1987).

Zkugeny terénni ornitolog sice dokaZze odhadnout stafi mladat dravell na hnizdé
pomérné velice pfesng, nicméngé pro srovnani dat od vice pozorovatel il jsou uz takovéto
odhady zatizeny relativné velkou subjektivni chybou (kazdy odhaduje ponékud jinak),
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ktera zt€Zuje vzgemné srovnani dat od vice pozorovatelUl. Vyvstava proto potfeba vypra-
covat jednoduchou metodiku pro zji&téni stafi mladat dravell nahnizdech. Natuto nutnost
upozornil jiz PESKE (1987), ktery publikoval rlistové kfivky pro krahujce obecného
(Accipiter nisus) asouasné vyzval k podobnému zpracovani dal&ich nadich druhti dravcl
a sov. Po této praci vsak u nas data o rlistu mladat zpracoval a nasledng i publikoval
metodiku uréovani mladat spomoci biometrickych dat pouzeV Acik (1991, 1992) pro syce
rousného (Aegoliusfunereus).

Prestoze rlistové parametry, z nichZ je moZzno odvodit vék mladat, byly jiZ u nékterych
dalgich druhi dravcli a sov zpracovany a publikovany, tyka se to predevdim zahraniénich
autortiamnohdy pro nas exotickych druhli (napf. MAOSA & CODINA 1995, WATSON et al.
1996). Pokud existuji literarni data o druzich dravcll vyskytujicich sei u nas, pochazei
Z jinych zemi: napf. u kané lesni to je prace AUSTINA & HOUSTONA (1997) z Velké
Britanie. Rlistem mladat kané lesni se zabyval t€Z MEBS (1964) v Némecku, bohuzel vak
publikoval pouze priimérné hodnoty prirfistku hmotnosti bez uvedeni variability namé-
Fenych dat aani v monografii MELDEHO (1983) nejsou rlistové kfivky uvedeny. Podobna
situace je i u dalSiho nadeho nejhojnéjsiho dravce, postolky obecné (Falco tinnunculus).
Navicvzhledem k moZnégeografickévariabilitérlistovych parametrllje Zadouci zpracovat
data z dané geografické oblasti (PESKE 1987).

Je tedy mozno konstatovat, Ze svyjimkou jiZz zminovanych publikaci PESKEHO (1987)
aVACIKA (1991, 1992) u nas tento typ praci chybi.

Tento fakt nas vedl k vypracovani navodu k urovani stafi mladat dvou naSich
nejhojngjSich dravcl, kané lesni a podtolky obecné.

Kritéria pro vybér nejvhodnggich pouZitelnych rozmérli a pro stanoveni metody
odhadu stari byla nasledujici:

- snadnost a jednoduchost méFeni daného rozméru

- pokud mozno mala narotnost na vybaveni potfebné k méfeni

- co ngjvySSi presnost stanoveni véku mladat s pouzitim daného rozméru
- co ngjSirsi interval véku mladat, kdy je dany rozmér pouzitelny

- jednoduchost vypottu.

MATERIAL A METODIKA

Pro obadruhy bylapouzitadataziskanapfi kontrolach hnizd smladaty, u nichz bylo presné
znamo stari. Znamena to, Ze bud byla hnizda kontrolovana pfimo v okamziku, kdy
probihao lihnuti, nebo bylo lihnuti mladat zjisfovano ze zemé pomoci zrcatek, insta-
lovanych nad hnizdem &i v budce. Takovato hnizdabylaopakovanékontrolovana, mladata
zméfena a zvazena. Aby bylo mozno mladataidentifikovat pfi opakovanych kontrolach,
bylaoznatenanaspodni stranékfidlaroztokem kyseliny pikrové. V mnohapfipadech bylo
presné stari mladat znamo jen u nékterych mladat na hnizdé.

Datao rlistu mladat kané lesni byla ziskanapfi studiu hnizdni populace v Milovickém
lesev CHK O Palava(okr. Bfeclav) v letech 1993-1995. Na uvedenélokalité o rozloze cca
22km? byl o kazdorotnénal ezeno 30 aZ 53 prokazatel né hnizdicich parti (podrobnggi popis
lokality a dalSi daje o uvedené populaci viz VORISEK 1997). Obsazena hnizda byla
kontrolovana jiz ve stadiu sntigky (vé&3inou pouze jedna kontrola) a poté opakované
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a

Obr. 1 - Zplisob mé&Feni délky prediokti (a) akiidla(b).
Fig. 1 - Measuring forearm (a) and wing (b) length.

Obr. 2 - Zplisob mé&Feni nejdelSi rucni letky (a) ajejiho praporu (o).
Fig. 2 - Measuring the lenght of the longest primary (a) and its web (b).

Obr. 3 - Zplsob méfeni délky béhaku u

postolky (a) akané (b). Obr. 4 - Zplisob mé&eni tloudtky drapu prvniho
Fig. 3 - Measuring tarsometatarsus length in prstu (a).
Kestrel (a) and Buzzard (b). Fig. 4 - Measuring the width of the 1st claw (a).
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v pribliZzné stejnych Casovych intervalech az do
doby, kdy bylanahnizdévyspélamladata (stari
30 az 35 dnd)).

Shér dat tykajicich se rlistu mladat podtolky
obecné byl provadén v zemédésky intenzivné
obhospodaFované krajiné v okoli Predméfic nad
Labem (okr. HradecKral ové) v letech 1996-1998.
Zdgisi v budkéach hnizdici populace €ita fadové
desitky az stovky hnizdicich parli. Podrobngsi
charakteristika a vyvoj sledované populace
postolky obecnéviz napf. DuSiK et al. (1988).

Pouzita byla pouze biometricka data ziska-
na na mladatech, u nichz bylo presné znamo
stéari (s presnosti najeden den). Za 1. den véku
mladéte byl povaZovan den, kdy bylo mladéjiz
Obr. 5 - Zplisob m&eni délky zobaku (3).  PIN€ vylihlé. VSechna méfeni v ramci jednoho
Fig. 5 - Measuring the bill length (a). druhu provadéla jen jedna osoba - u kané lesni

Petr V ofisek, u postolky obecné David Lacina.

Namladatech byly mé&feny nasledujici rozméry (zplisob méfeni viz téZ obr. 1 a7 5):

- délka pfedl okti byla mé&fena posuvnym méfitkem s pfesnosti 0,1 mm od vrcholu kloubni
hlavice kosti loketni (ulna) po vrchol kloubni hlavice kosti vietenni (radius) (kané i
postolka) (obr. 1)

- délkakfidla byla méfena pravitkem se zarédzkou od vrchol u loZzeného kFidlaaz po konec
kfidla vCetné pefi s pfesnosti nal mm (kané) (obr. 1)

- délka ngjdelSi (u kané 5., u postolky 4., potitano od vngSiho okraje kridla) rucni letky
byla mé&fena pravitkem od mista vy(sténi toulce v kiiZi aZ po vrchol peras presnosti na 1
mm (kénéi postolka) (obr. 2)

- délka praporu nejdel i rucni letky byla méfena pravitkem s pfesnosti na 1 mm od mista,
kde se prapor rozviji z toulce az po vrchol pera (kané) (obr. 2)

- délka béhaku (tarsometatarsus) byla méfena posuvnym mé¥itkem s presnosti na0,1 mm
od vrcholuintertarsal niho (patniho) kloubu po kloubni jamku mezi tarsometatarsem aprsty
(kénéi postolka) (obr. 3)

- tloustka drapu 1. (zadniho) prstu byla méfena posuvnym meéfitkem v ngjSirsim misté
s presnosti na 0,1 mm (kané) (obr. 4)

- délka zobaku byla méfena posuvnym méfitkem od okraje ozobi po Spicku horni Celisti
s presnosti na 0,1 mm (postolka) (obr. 5)

- véha mladat byla zjistovana pomoci pruzinovych vah znacky Pesola v rozsahu 300 g
(presnost 2 g) nebo 1 500 g (presnost 20 g) (kané i postolka).

Vyhodnoceni dat

Naméfené hodnoty byly pro kazdy rozmér zvlast vyneseny do grafu ve vztahu k véku.
Jelikoz rlst vé&tsiny méfenych rozmérll neni v celém svém priibéhu linearni, byly pro
zjednodueni naslednych vypottl z takto vytvorenych grafli vymezeny Useky, kde je rlist
viceméné linearni asnimiz bylo dale pocitano (obr. 6 a7 atab. 2).
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Obr. 6 - Rust jednotlivych rozmérll kangé lesni.
Fig. 6 - Common Buzzard - the growth of individual characters.

Protoze rlist mladat miize byt kromé jiného ovlivnén i pottem mladat ve hnizdg, byl
tento vliv testovan analyzou kovariance pro kazdy rozmér zvla¥. Nasledné byly spotitany
rovniceregresni primky, kdedany rozmér byl nezavislaproménnaavek proménnazavida

Takto stanovena rovnice pfimky pfedstavuje rovnici, s jgjiz pomoci |ze odhadnout stari
mladat.
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Obr. 7 - Rust jednotlivych rozmérll postolky obecné.
Fig. 7 - European Kestrel - the growth of individual characters.

Pro vybrani nejvhodngsiho rozméru pro uréovani véku mladat hraje velkou roli i
presnost odhadu. Tato presnost bylatestovanatak, Ze z rozmérli mladat se znamym starfim
bylapro kazdy rozmér spocitana prislusna regresni rovnice, ovdem s vyloucenim jednoho
méfeni. Pro toto m&eni byl pak s pouzitim vypoctené rovnice odhadnut vék mladéte a
porovnan s vékem skuteCnym. Takto byly vypoCty zopakovany pro vSechna jednotliva
méFeni. U jednotlivych rozmérll bylo poCitano pouze srozméry pochazejicimi z intervalu

stéri, kde byl rlist lingarni (viz vyse).



Prehled pottu mé&Feni a pottu zméFenych mladat podavatab. 1.
V &echny datistické vyypotty byly provedeny svyuzitim programového baliku Statistica 5.1.

Tab. 1 - Prehled ziskaného datovéeho materialu: potty zmé&Fenych mladat ajednotlivych rozmérdi pro
obasledované druhy.
Table 1 - The number of nestlings measured and the number of measurements in both species.

Druh Potet zmé&f. mladat  Potet méFeni
Species No. of nestlings No. of cases
Buteo buteo
prediokti forearm 33 65
kridlo wing 33 65
rucni letka 5th primary 27 37
prapor ruc. letky web of the 5th primary 27 37
béh&k tarsometatarsus 33 65
drap 1. prstu claw of the 1st toe 7 26
hmotnost weight 33 64
Falco tinnunculus
prediokti forearm 114 237
4. rucni letka 4th primary 74 163
béh&k tarsometatarsus 66 172
zobak bill 128 423
hmotnost weight 128 405
VYSLEDKY

Rust jednotlivych vybranych rozmérl je znazornén na obr. 6 a 7. Lingarni Useky rlistu pro
jednotlive rozméry tak, jak byly odetteny z rlistovych kfivek (obr. 6 a 7) jsou pro oba druhy
uvedeny v tab. 2. Daletedy bylo pracovano jen srozméry pochazejicimi zuvedenychintervalll.

Analyzou kovariance byl testovan vliv po¢tu mladat ve hnizdé na riist jednotlivych
rozmér{l. Jako nezavislaproménnabyl pouzit pocet mladat ve hnizdé v dobéjeho kontroly,
jako zavida promeénna prisludny rozmér a jako kovariat vék mladéte. Nulova hypotéza
(potet mladat v hnizdé nema zadny vliv na rlst jednotlivych rozmérd)) byla zamitana
v pfipadé kdy p < 0,05.

Vydedky (tab. 3) ukazuji, Zev pfipadech rozmérti u kang, které byly méfeny nadistalni
Cadti kfidla, t.j. delka kfidla, délka nejdelsi (5.) rucni letky ajejiho praporu, se projevuje
signifikantni vliv poCtu mladat v hnizdé najegjich riist. Narozdil od kanéje u postolky vliv
pottu mladat v hnizdé nardist signifikantni u vsech méfenych rozmérd.

Dale bylatestovana presnost pouziti jednotlivych rozmeérdi pri stanoveni véku mladat.
Vysledky jsou uvedeny v tab. 4.
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Tab. 2 - Linearni (isek rlistu pro jednotlive rozméry.
Table 2 - Linear part of the growth curve for each measurement.

Rozmér Rozmezi stéfi (dny)
Measurement Age range (days)

Buteo buteo Falco tinnunculus
prediokti forearm 8-27 5-17
kFidlo wing od 8 vySe above 8 nemé&eno not measured
5/4. run letka 5/4th primary od 15 vySe above 15 od 5-7 vySe above 5-7
prapor rucni letky web of the 5th primary od 17 vySe above 17 nemé&‘eno not measured
béhak tarsometatarsus od 2 vySe above 2 1-17
zadni drgp claw of the 1st toe 5-25 nemé&eno not measured
zobak hill nemefeno not measured 1-22
hmotnost weight 8-30 1-20

Tab. 3 - Vliv pottu mladat v hnizdé v okamziku kontroly na rlist jednotlivych rozmérd. Vliv je
povazovéan za signifikantni v pripadech, kdy p < 0,05.

Table 3 - The influence of brood size at the time of measuring on the growth of individual measure-
ments. The influence is considered significant when p < 0.05.

Rozmér Buteo buteo Falco tinnunculus
Measurement F p F p
prediokti forearm 1.963 0.162 5.677 0.000
kFidlo wing 3.589 0.036  nem&eno not measured

rucni letka 5/4th primary 7.380 0.002 4.896 0.000
prapor ruc. letky web of 5th primary 7.554 0.002 nem&eno not measured

béhék tarsometatarsus 1.870 0.147 22,537 0.000
zadni drép claw of the 1st toe 0.754 0.537  nem&eno not measured

zobak hill nemé‘eno not measured 11.788 0.000
hmotnost weight 0.390 0.679 9.450 0.000

NejvySi presnosti odhadu véku mladat kani bylo dosazeno pfi pouziti délky predlokti
adéky kiidla. U prediokti bylo v 82% pripadl stafi mladéte uréeno s odchylkou max. 1
den, s odchylkou max. 2 dny to bylo jiz 96% pripadt, u délky k¥idla to bylo podobné.
Relativné vysoke presnosti bylo dosazeno také s pouzitim tloudtky zadniho drapu (drapu
1. prstu), kdy v 85% pripadl bylo stafi mladéte uréeno s odchylkou max. 2 dny. Délkas.
rucni letky i jejiho praporu se zda byt také relativné dobrym ukazatelem stafi mladat, na
rozdil od pfedchozich dvou rozméri sevsak v pripadé ruéni letky ajejiho praporu vyskytly
i pripady, kdy stéFi mladéte bylo uréeno s chybou az 4 dny. Jako ngjméné presné se jevi
pouZiti hmotnosti a béhaku.

U postolky |ze s nejvétsi presnosti odhadnout vék mladat pomoci méfeni béhaku a 4.
rucni letky (tab. 4). V pripadé béhaku bylo 86% mladat uréeno s odchylkou max. 1 den a
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U podtolky Ize s nejvétsi presnosti odhadnout vék mladat pomoci méreni béhaku a 4.
rucni letky (tab. 4). V pFipadé béhaku bylo 86% mladat uréeno s odchylkou max. 1 den a
s max. dvoudenni odchylkou jiz 94%. V pfipadé 4. rucni letky bylo s odchylkou max. 1
dne ureno staFi 80% miladat. S maximal né dvoudenni odchylkou to bylo rovnéz 94%. Jen
0 malo mensi presnost vykazuje méfeni prediokti (80% mladat uréeno s odchylkou max.
1 den, 91% sodchylkou max. 2 dny). Jako méné presné se pro odhad véku mladat postolky
jevi hmotnost (74% a 88%) a délka zobaku (62% a 84%).

Tab. 4 - Vysledky testu presnosti odhadu véku miadat kané lesni a postolky obecné. Odchylka
odhadu véku od skutetného stéFi predstavuje rozdil mezi stéafim mléadéte spocitaného na zéklade
rlistové rovnice sestavené z dat s vyloutenim rozméru dotteného mladéte ajeho skutetného stéri.
Table 4 - The results of testing the accuracy of the age estimate in Buzzard and Kestrel nestlings.
Regression formula obtained when excluding the data for the nestling tested was used for its age
estimate, which was then compared with the known age of the same nestling.

Rozmér Pocet Odchylka odhadu véku od skutetného stéfi (dny)
Measurement méfeni*  Difference between the estimated and the real age days

0 V-1 2/-2 3/-3 4/-4 5/-5 6/-6 7/-7 8**

Buteo buteo
predlokti forearm 28 10 6/7 1/3 10 0/0 0/0 0/0 O/0 0/0
kFidlo wing 47 13 79 6/9 11 12/0 0/0 0/0 O/0 0/0
5.ruc. letka 5th primary 37 10 49 4/5 12 12/0 YO 0/0 O/0 0/0
prapor 5. rug. letky web of 5th primary 35 11 48 2/3 22 1/1 10 0/0 0/0 0/0
béh&k tarsometarsus 54 5 1310 87 1/5 2/2 0/0 0/0 0/0 /O
zadni drap claw of 1st toe 20 7 34 12 2/1 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0
hmotnost weight 42 8 6/7 3/6 15 4/0 0/0 /1 0/0 0/0
Falco tinnunculus

predlokti forearm 237 73 79/37 1511 5/10 0/3 0/0 0/1 0/2 0/1
4.ruc.letka4th primary 163 61 43/26 14/10 2/3 0/0 0/2 0/1 0/1 0/0
béhak tarsometatarsus 172 76 47/25 8/6 2/7 0/1 0/0 0/0 0/0 0/0
zobak bill 423 110 80/73 5339 25/8 10110/11 0/2 0/0 0/1
hmotnost weight 405 124 130/4 35/22 11/14 4/11 0/3 0/2 0/0 0/5

* Je uveden potet méFen, ktera se nachézelav (iseku linearniho riistu jednotlivych rozmérl (viz tab. 2).
* Only measurments within the linear part of the growth curve (see Table 2).

** \Ve dloupci jsou zahrnuty potty odchylek o hodnoté 8 avice/ - 8 aménédni.

** This column shows numbers of estimates with error of 8 and more / - 8 and less days.

Vék mladat na hnizde Ize tedy urcit (odhadnout) s pomoci rovnice pfimky linearni
regrese, kde pFislusny rozmér je nezavisla proménna (osa x) a stérfi mladéte je proménna
zévida (osay). Graficky jetato zavislost zndzornéna naobr. 8 a9, rovnice pro prislusné
rozméry jsou uvedeny v tab. 5.



Tab. 5- Rovnice vyjadfujici vztah véku arozméru. (R = kordatni koeficient, n = velikost souboru dat).
Table 5 - Age estimate equations for each character. (R = correlation coefficient, n = size of data set

used)
Rozmér Measurement Rovnice Equation R p n
(v&k =a+b.rozmér)
(age = a + b . measurement)
Buteo buteo
predlokti forearm y = 0.80438 + 0.21062x 0.98597  <0.001 28
kfidlo wing y = 6.6460 + 0.10712x 0.98292  <0.001 a7
5. ruc. letka 5th primary y = 15.182 + 0.10224x 0.93559 <0.001 37
prapor 5. ruc. letky web of 5th prim.  y = 19.756 + 0.12388x 0.89099  <0.001 35
béhak tarsometatarsus y =-8.124 + 0.43911x 0.97415  <0.001 54
zadni drap claw of 1st toe y =-5.881 + 8.1507x 0.98382  <0.001 20
hmotnost weight y =3.9121 + 0.3167x 0.95514  <0.001 a2
Falco tinnuculus

predlokti forearm y =-0.2777 + 0.26854x 0.90644  <0.001 237
4, ruéni letka4th primary y = 8.6254 + 0.16398x 0.97153 <0.001 163
béhak tarsometatarsus y =-5.302 + 0.44580x 0.97230 <0.001 172
zobak bill y =-16.09 + 2.7498x 0.94843 <0.001 423
hmotnost weight y =1.1002 + 0.07638x 093394 <0.001 405

DISKUSE
Vybér nejvhodnésiho rozméru pro uréeni véku mladat na hnizdé zalezi na celé fadé
kritérii, pfedevSim vsak najednoduchosti apresnosti. Dosazené vysedky vSak mohou byt
ovlivnény Fadou faktorli, které neni mozné vZzdy postihnout, nicméné je vhodné na né
upozornit. V prvni fadéjetfebavzit v Gvahu, Ze dravci jsou skupinavyzna€ujici sepomérné
znatnym sexual nim dimorfismem, kde samice byvavyrazné vétsi (DEL HOYO et al. 1994).

Rozdily mezi pohlavimi mohou tedy vnést chybu do stanoveni véku mladat tam, kde
nezname jegjich pohlavi. To jei pFipad kané lesni a po3tolky obecné, u nichz je urceni
pohlavi mladat na hnizdé znacné problematické, ne-li nemozné. Nadruhou stranu je mira
sexudniho dimorfismu u téchto dvou druhll relativné nizka (MLIKOvSKY & PIECHOCKI
1985) a tudiz se da predpokladat, Zze chyba nebude odhady véku pfilis ovliviovat. To
nepiimo potvrzujii CRESS& LANGLEY (1988), ktefi nezjistili rozdily v rychlosti rlistu mezi
pohlavimi u severoamerické kané Buteo jamaicensis. | v pfipadé, Ze pohlavi vliv ma,
nemusi to jesté ovliviovat odhad stafi mladat (SobHI 1992, MAOSA & CODINA 1995).
Pokud by sexualni dimorfismus byl vétSi, jako je tomu napf. u krahujce obecného, da se
ocekéavat, Ze v grafech znazorfivjicich riist jednotlivych rozmérl by se vyrazné vydéily
dvé skupiny - samci a samice tak, jako to ukazal napf. PESKE (1987). To vSak nanaSich
datech z kani a postolek neni patrné (obr. 6 a 7).

Rust mladat miize byt ovlivnén i stupném asynchronity lihnuti, jak ukazal VINUELA
(1996) nalunaku hnédém (Milvus migrans).
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Obr. 8 - Zavidost stafi mladat kané lesni najednotlivych rozmérech.
Fig. 8 - The age of Common Buzzard nestlings plotted against the measurements.

Dal&im zdrojem chyb a nepfesnosti miize byt vymezenajednotka véku, tedy jeden den.
V riistu mladat, zvla&té v prvnich dnech po vylihnuti, hraje roli i krat$i ¢asové obdobi a
tudiZ mohou byt zna€né rozdily mezi velikosti mladéte rano aveCer toho samého dne. Na
druhou stranu jejeden den asi neimendi v praxi pouzitel najednotkaanavic udravct, jejichz
obdobi hnizdni péCe je relativné dlouhé, nemusi byt tato chyba pfilis vyznamna.

Podle nékterych autorll (GILLILAND & ANKNEY 1992, FREEMAN & JACKSON 1990)
neni pouziti pouze jednoho rozméru vhodné a doporucuji spiSe pouziti metody analyzy
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Obr. 9 - Zavidost stari mladat postolky obecné najednotlivych rozmérech.
Fig. 9 - The age of European Kestrel nestlings plotted against the measurements.

hlavnich komponent (PCA). Naopak WIKLUND (1996) zjistil, ze u dfemlika (Falco
columbarius) je samostatné pouzita délka t&la a délka kfidla stejné dobrym ukazatelem
velikosti, jako hodnoty ziskané pomoci PCA. Pro nase (cely, t.j. jednoduché a rychlé
stanoveni véku mladat, vdak metoda PCA neni vhodna, nebot vyZzaduje méfeni vice

Odhad véku miize t&z zkomplikovat vliv pottu mladat v hnizdé na riist jednotlivych
rozmérll. V pripadékanélesni byl, narozdil od AUSTINA & HOUSTONA (1997), tento vliv
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zjisteén signifikantni u vech rozmérti méfenych na distalni &asti kidla, t.j. délka kridla,
délkas. ruéni letky ajejiho praporu, u postolky byl vliv pottu mladat signifikantni u vsech
méFenychrozmérti (viztab. 3). V idea nim pripadéby tedy bylo trebabud takovéto rozméry
pro odhad véku nepouZit, nebo stanovit rlistové rovnice pro kazdou kategorii pottu mladat
v hnizdé zvla¥. To je viak zeiména v pripadé podtolky z praktickych divodl teméf
neredlné.

| pfes vySe uvedena omezeni jsou tedy jednotlivé rozméry ajejich pouZiti pro odhad
véku mladat diskutovany kazdy zvlast.

Délkapredlokti sejevi jako vhodny rozmér pro stanoveni véku mladat zejménau kané
lesni. U tohoto rozméru nebyl zjistén signifikantni vliv poctu mladat v hnizdé a presnost
stanoveni véku bylavelmi vysoka (viz tab. 4). Krométoho je tento rozmér pomeérné dobre
v terénu méFitelny. Jisté omezeni predstavuje fakt, Ze linearni Gsek rlistu je vymezen
priblizné 8. az 27. dnem stari atudiz délku predlokti 1ze u kané pouzit jen v tomto vékovém
rozmezi. Nicméné se da pfedpokladat, Ze naprosta vétsina kontrol hnizd terénnimi orni-
tology seodehrévapravév tomto obdobi. Takéu postolky vykazuje pouZziti délky predlokti
pomérné presny zplisob odhadu véku miladat (viz tab. 4), i kdyz mensi, nez pouziti
nékterychjinych rozmeértl. Stanoveni véku mladych postol ek spomoci délky predl okti viak
omezuje kratsi interval obdobi linearniho rlistu, ktery je mezi 5. az 17. dnem po vylihnuti.

Dal&im analyzovanym rozmeérem (pouze v3ak u kanélesni) byladélkak¥idla. Podobné
jako délka prediokti vykazuje i pouziti délky kFidla vysokou presnost (tab. 4). Velkou
vyhodou tohoto rozméru je jeho snadnaméfitelnost i relativni presnost méfeni (MAOSA &
CODINA 1995). ZvI&sté poté, co se zalingji vyvijet rutni letky, které prirlistaji rychle,
nezéleZi na Uplné presném odectu (PESKE 1987). Déku kfidla pouzil pro stanoveni véku
mladat diemlik{l také SobHI (1992). Silnou zavislost délky kridla na véku mladych kani
pak zjistili AUSTIN & HousToN (1997). Vyhodou pouziti délky kridlajei to, Ze linearni
Gsek rlistu je u mladych kani dlouhy, rozmér se da pouZit od 8. dne stéfi vyyse. Nevyhodou
je naopak zji&eéni, ze rist kiidlaje ovlivnén pottem mladat v hnizdé a tudiz pro presngjsi
odhady by bylo lepsi vypracovat rlistové rovnice pro kazdou kategorii poctu mladat zvl 83t
Zfejmé podobnéa bude situace i u postolky, kde jsme sice délku kfidla nem&ili, nicméné
KORPIMAKI & RITA (1996) ukézali, Ze v hnizdech, kam uméle pridali dalsi mladeé se tato
manipulace projevilapravénarlistukiidla. VAcik (1992) zase uvadi, zekfidlo mladat syce
rousného roste rychleji u mladat, ktera se vylihlajako druhav pofadi.

DélkanejdelSi rucni letky byva asto doporucovanajako rozmér slouzici ke stanoveni
véku mladat (napf. AUSTIN & HousToN 1997, CReSs & LANGLEY 1988, PESKE 1987,
VACiK 1992). V pfipadé naSi studie vykazuje nejdelSi rucni letka také dobrou presnost, i
kdyz u kénésevyskytly i pfipady schybou v odhadu aZ Ctyfi dny. Naopak u postolky patfi
rucni letka mezi rozméry s nejvySSi pfesnosti. Kromé presnosti je viyhodou pouZziti rucni
letky jako ukazatele stari mladat také snadnost méFeni a Siroky interval stafi, v némz je
rlist nejdelSi rucni letky linearni - u obou druhl je to prakticky od objeveni se ruéni letky
po celou dobu pFitomnosti mladat nahnizdé. Pouziti ruéni letky komplikujefakt, Zeu obou
druhti byl zjitén signifikantni vliv pottu mladat ve hnizdé najeji rist.

Prapor nejdelSi rucni letky byl méfen pouze u kani. Presnost odhadu véku je podobna
jako u ruéni letky, coz neni prekvapujici, nebot délkaruéni letky v sobé jiz délku praporu
zahrnuje. Kromé toho, Ze i rlist praporu ruéni letky je ovlivnén pottem mladat v hnizdg,
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neni jeho pouziti vhodnéi proto, Ze pfi jeho mé&eni miiZze dochazet ke znatné chybg, ktera
je zplisobena nerovnomérnym rozvinutim praporu z toulce pera (PESKE 1987).

Presnost stanoveni véku mladat kani s pouzitim délky béhaku byla mala, naopak
u postolky patfil béhak mezi nejpfesngsi ukazatele véku. Ostatni autofi, pfestoze Casto
béhak mé¥ili, jej v&tSinou ke stanoveni véku nepouZili (AUSTIN & HousTON 1997, VACIK
1992). PESKE (1987) doporucuije pouZit délku béhaku u krahujcli pouzev 1. tfetiné vivoje
mladat. Vyhodou pouZiti tohoto rozméru u kani by byl Siroky interval véku, kdy je rlist
priblizné linearni ataké fakt, Ze narlist béhaku nemavliv potet mladat v hnizdé. Naproti
tomu u po&tolky je pouZiti délky béhaku omezeno nainterval od 1. do 17. dne véku mladat
atake zde byl zjistén signifikantni vliv pottu mladat v hnizdé. To potvrzuji i KORPIMAKI
& RITA (1996).

Tloudtkazadniho drapu (drép prvniho prstu) bylaméfenapouze u kani. Jini autofi tento
rozmér pro stanoveni véku mladat nepouZzivaji, pouze v nékterych pripadech je tloustka
zadniho drapu navrhovanapro uréeni pohlavi dospél ych jedincti nékterych dravell (DANKO
1988). Z hlediska presnosti setloustka zadniho drapu jevi jako vhodny rozmér (viz tab. 4),
jeho pouziti v&ak mirné omezuje interval linearniho rlistu, ktery je od 5. do 25. dne.
Vyhodou je také snadna méfitelnost a mala pravdépodobnost chyby v méfeni. Vydedky
v&ak byly ziskany na relativné malém datovém materidlu a vhodnost pouZziti tohoto
rozmeéru by jesté bylo tfeba provéfit.

Délka zobaku bylamé&fena pouze u postolek. Ostatni autofi tento rozmér pro stanoveni
véku mladat nepouzivaji. Také na zakladé nadich vysledkll se jevi pouZiti délky zobaku
jako nepfilis vhodné, nebot vykazuje nejmensi presnost.

Hmotnost nebyva rovnéz pouzivana pro odhad véku mladat, napf. VACik (1992) ji
oznatuje jako pfimo nevhodnou pro tyto UCely. Také nade vysledky u kani i u postolek
ukazuji, Ze hmotnost patfi mezi rozméry s ngfmensi pfesnosti. Kromé toho je mozno ji
pouZit opét jen v omezeném intervalu stari mladat, byt pomérné Sirokéem. Nevhodnost
pouZziti hmotnosti je pravdépodobné danatim, Ze zejménazde se nejvice projevuje aktua ni
kondice mladat, napf. to, zdajsou pravé nakrmenanebo zda sejednao mladé vylihlé jako
posledni v pofadi a retardované v rlistu. Retardovana mladata se vyskytovala hlavné u
postolek, kde pak jejich rozméry ovliviovaly i ziskané vysledky: vSechny odhady véku
presahujici chybu Etyt dnli byly tvofeny odchylkami smérem doldl. VZdy se zdejednao o
retardovanamladata, kterasev asynchronnich sntiskach vylihlajako posedni azaostavala
v rlstu.

Shrnuti a dopor ucena metodika pro odhady véku

Z hlediska vy%e uvedenych kritérii, t.j. pfesnost odhadu, snadnost a pfesnost méreni
v terénu, jednoduchost nasledného vypoCtu, moznost pouZziti rozméru v co ngSirsim
intervalu stari mladat a pokud moZno maly nebo zanedbatelny vliv dalSich faktorl (poCet
mladat v hnizdg, jejich aktual ni kondice, vliv potravnich podminek apod.), |ze zformul ovat
nasledujici doporuceni pro odhady véku mladat kani a postolek:

Kané lesni - ngjvhodngjsi je pouZiti délky prediokti podie rovnice: vék = 0,80438 +
0,21062 . délka predlokti. U teméF plné opefenych mladat na hnizdé je mozno pouZit téz
délku kfidla, rovnice: vék = 6,6460 + 0,10712 . délkak¥idla.



Po%tolka obecna - ngjvhodngjsi je pouZiti délky 4. rucni letky podle rovnice: vék =
8,6254 + 0,16398 . délka 4. ru¢ni letky. U mladat mladSich nez cca 5 dni, u nichz je&té
neni rucni letka vyvinuta, je mozno vék pfimo odhadnout (chyba odhadu by v takovém
pfipadé neméla byt viyznamnd), pfipadné je mozno pouzit délku béhaku podle rovnice:
vék = -5,302 + 0,44580 . délka behaku.

PODEK OVANI. D&kujeme pracovnikéim Spravy CHKO aBR Palava, predevaim pak jejimu vedoucimu RNDr.
Jifimu Matuskovi aRNDr. Josefu Chytilovi, zapodporu a poskytnuti zazemi pro praci v terénu naizemi CHKO
aBR Péava. Zamotivujici ainspirujici prostredi dekujeme panu L adislavu Solafikovi. Déle dékujeme vedeni a
pracovnikiim Lesniho zavodu Zidlochovice, Lesni spravy Mikulov za pochopeni, s jakym pristupovali k nasi
préci v Milovickém|ese. Zapodporuapomoc pi sbéru dat v terénu amnohécennérady dékujemepanuMiroslavu
Dusikovi z firmy Ekostrix Pfedméfice n. L. Prace byla podporena v ramci projektu Grantové agentury Ceské
republiky Reprodukéni biologie ptakd v zemédél ské krajiné CR, €. 206/97/0838.

SUMMARY

Several morphological characters of Common Buzzard and European Kestrel nestlings of
known age were measured in order to obtain data to be used for age estimation. The fieldwork
was carried out in Southern Moravia (Common Buzzard population) and Eastern Bohemia
(European Kestrel population). Forearm, wing, 5th primary, web of 5th primary, tarso-
metatarsus, claw of 1st toe, and weight were measured in Buzzards. Weight, length of forearm,
4th primary, tarsometatarsus, and bill were the characters for which data were obtained in
Kestrels. Only linear parts of the growth curves obtained for each measurement were used in
further analysis (see Figs. 6 and 7). Regresion lines were constructed for those linear parts. The
validity of the use of each measurement was tested by regression formula obtained when
excluding the data for each individual nestling and comparing that particular nestling’s known
age with the age estimate made by using the formula. Tests showed the forearm length to be
the most useful measurement for age estimation in Buzzard (the equation being age = 0.80438
+0.21062 * length of forearm) and the wing length also suitable especially in older nestlings. In
the case of the Kestrel, the length of the 4th primary seems to be the most useful character (age
=8.6254 + 0.16398 * length of 4th primary). The length of forearm and tarsometatarsus are also
acceptable in the European Kestrel. See Table 2 for age ranges when the equations are applicable
and overview of the equations for each character (Table 5).
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Vyskyt krevnich prvok( u dravcli (Falconiformes)

Occurrence of blood protists in raptors (Falconiformes)

SVOBODOVA M.& VOTYPKA J.

Milena Svobodova, Jan Votypka, Katedra parasitol ogie Prirodovédecké fakulty Univesity
Karlowy, Vini¢na 7, 128 44 Praha 2, Czech Republic; e-mail milena@mail.natur.cuni.cz

ABSTRAKT. Krevni prvoky dravclljsme studovali v letech 1996 a1997. Krev jsme
odebirali z mladat adospélych kani (Buteo buteo, N=99), podtolek (Falco tinnuncu-
lus, N=66), krahujcti (Accipiter nisus, N=308) a orlil kfiklavych (Aquila pomarina,
N=10). Krevni natéry jsme po obarveni Giemsou vySetfovali mikroskopicky, kulti-
vaci jsme Iprovéunléli na krevnim agaru. Leucocytozoon, Haemoproteus a Trypa-
nosoma byli nalezeni v mladatech adospé ych u krahujcli akani. Prevalenceselisila
v zévidosti naveéku (u dospélych bylavyssi), anaroku. U poStolek bylaprevalence
nizka, v mladatech nulova; Haemoproteus byl nalezen pouze u 1 dospélého ptaka.
U orlabyl Leucocytozoon atrypanosomy nalezeny poprveé.

UvOoD

Ptaci jsou hostiteli nékolika druhti prvokll pfenaSenych krevsajicim hmyzem. U dravcll
podobné jako u ostatnich ptakil se vyskytuji tfi rody krevnich kokcidii (Haemosporidia,
Apicomplexa). Rod Leucocytozoon prenasgli muchnicky (Smuliidae), Haemoproteus
tiplici (Ceratopogonidae) a Plasmodium (ptati malarii) koméafi (Culicidae) (DESSER &
BENNETT 1993). Trypanosomy (Sarcomastigophora) jsou pravdépodobné prenaSeny
rliznymi vektory; jejich hostitelska a vektorova specifita neni dostateéné znama (BAKER
1976).

Vyzkum krevnich parasitli ptakt byl provadén hlavné v Severni Americe av Anglii
(napr. POWERS et al. 1994, FORRESTER et al. 1995). V kontinentalni Evropé byli prvoci
nalezeni u nékolika dravcich rodd (KUCERA 19814, b, 1982, SACCHI & PRIGIONI 1984),
ale nebyl provadén systematicky vyzkum hnizdicich popul aci.

Patogenita krevnich prvok{ pro volné Zijici dravce také neni dosud dostatetné prostu-
dovana. Haemoproteus tinnunculi snizuje Zivotaschopnost postolky americké (Falco
sparverius) (WIEHN et a. 1997), ale nemavliv napostolku jizni (F. naumanni) (TELLA et
al. 1996). Leucocytozoon toddi neovliviiuje mortalitu mladat krahujce (Accipiter nisus)
(ASHFORD et al. 1991) ani jestfaba (A. gentilis) (TOYNE & ASHFORD 1997), i kdyZ ujinych
hostitel &t miiZe leukocytozoonosa ovlivnit velikost snlidky nebo i zplisobit Ghyn (KORPI-
MAKI et al. 1993, DESSER & BENNETT 1993). Patogenitatrypanosom pro ptaky je pravdé-
podobné nizka nebo nulova (BAKER 1976).

Cilem nadi studie je predevdim zjistit, jaké druhy krevnich prvoki se na nasem Gzemi
vyskytuji, jaka je jejich prevalence (podil nakazenych hostitelll) a které druhy bodavého
hmyzu jsou prenadeci. Porovnani model ovych populaci umozni zjistit faktory ovliviujic
vyskyt krevnich prvokil (druh hostitele, stéfi jedince, typ hnizda, sezonnost apod.). Zde
presentujeme &ast vysledkd prvnich dvou let studia, zamé&feného prevazné na zastoupeni
krevnich prvokli v populacich naSich dravcll.
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MATERIAL A METODIKA

V letech 1996 a1997 jsme studovali tfi model ové populace dravcti v Ceskérepublice: kani
(Buteo buteo) v Milovickémleseu MikulovanaM oravé (okr. Bfeclav), krahujce (Accipiter
nisus) ve Velké Praze a podtolku (Fal co tinnunculus) v okoli Pfedmé&fic n. L. (okr. Hradec
Kralové). V roce 1997 jsme navic sledovali populaci orla kfiklavého (Aquila pomarina)
na vychodnim Slovensku a vy3etfili jsme mladata z nékolika hnizd jestfabl (Accipiter
gentilis) zMikulovaaz Prahy. Odbéry krvejsme provadéli u mladat nahnizdé, v mensim
pottu t&Z u odchycenych dospélych ptakidl. Krev jsme odebirali z k¥idelni Zily pomoci
insulinovychinjekenich stfikatek. V zorky jsmeinokulovali nakrevni agar azhotovili jsme
krevni roztér, ktery byl posléze obarven Giemsou avy3etfen mikroskopicky. U nékterych
jedincli byl zhotoven pouze krevni roztér.

VYSLEDKY

Celkem jsme vy3etfili 401 mladat a 94 dospélych dravcll. Vysledky zajednotlive roky a
projednotlivé hostitelejsou uvedeny v tab.1. Nalezli jsmetfi rody prvokii - Leucocytozoon,
Haemoproteus a Trypanosoma. Vyskyt krevnich parasitll je vy&i u dospé@ych nez u
mladat. Mezi obémaroky je také vyrazny rozdil v prevalenci; napr. u kani na hnizdé byl
v roce 1996 Leucocytozoon nalezen v 83 % natérl, v roce 1997 ve 20 %. U podtolek jeve
srovnani se zastupci Celedi Accipitridae vyskyt krevnich prvokt minimalni.

Tab. 1 - Krevni prvoci nalezeni u vy3etifenych dravcl.
Table 1 - Blood protists found in raptors.

Hostitel Rok  Vé&k N N positivni N N positivni
Host Year Age N positive N positive
roztér blood film o kultivace
cultivation
Leucocytozoon Haemoproteus Trypanosoma
Accipiter gentilis 1997  pull. 12 1 (8%) 0 10 0
Accipiter nisus 1996  pull. 36 1(3%) 0 - -
ad. 20 20 (100%) 6 (30%) - -
1997 pull. 196 7 (4%) 5 (3%) 170 20 (11%)
ad. 56 51 (91%) 26 (46%) 52 43 (83%)
Aquilapomarina 1997  pull. 7 0 0 5 3
ad. 3 1 0 1 1
Buteo buteo 1996  pull. 18 15 (83%) 0 - -
1997 pull. 70  14(20%) 1 (1%) 52 1(2%)
ad. 11 9 (82%) 8 (73%) 11 7 (64%)
Falcotinunculus 1996  pull. 10 0 0 - -
1997  pull. 52 0 0 46 0
ad. 4 0 1 4 0
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DISKUSE

Prokazali jsme relativné hojny vyskyt krevnich parasitti u sledovanych dravcll Celedi
Accipitridae. U kané byl rod Leucocytozoon ve stfedni Evropé zaznamenan poprve, stejné
jako Trypanosoma u kang, jestfabaakrahujce. U orlakfiklavého jde o viibec prvni zjistény
vyskyt rodtl Leucocytozoon a Trypanosoma.

Rod Plasmodium nebyl nalezen, coZ je v souladu s literarnimi Udgji, které uvadgji
Plasmodium z hlediska vyskytu az na Ctvrtém misté (DESSER & BENNETT 1993). Nebyli
také nalezeni krevni helminti - mikrofilarie.

Metoda pouzitak detekci silné ovliviiuje vysedek - krevni hemosporidie |ze zjiovat
pouze na natéru, nebot je nelze péstovat in vitro; pro sledovani trypanosom je naopak
vhodna kultivace. Nakrevnich néatérech jsme nalezli trypanosomy jen ve dvou pFipadech,
i kdyz skutetna prevalence zjisténakultivaci je fadove vyssi.

U mladat po#tolky nebyl dosud Zzadny druh krevniho parasita zjistén. Potet vzorkll je
zde sice mendi neZ u krahujcli a kani, ale odpovida pottu vygetfenych jestiabl a orlll, kde
byli prvoci nalezeni. Postolky sledované popul ace hnizdi v budkach umisténych nasloupech
el ektrického vedeni v oteviené zemédél ské kragjing, kam makrevsajici hmyz ztizeny pristup.
Systemati cka prid uSnost po&tolek do ¢eledi Fal conidaeje dal&i moznou pFicinou zjisténych
rozdildl - rod Leucocytozoon se zde vyskytuje mnohem méné neZ u &eledi Accipitridae
(VALKIUNAS 1997). V roce 1998 jsme ziskali material ze dvou daSich hnizdnich populaci
podtolky, takZe budeme moci porovnat prevalenci krevnich prvokd.

Zjidténé rozdily v prevalenci krevnich prvok{ mezi jednotliviymi roky mohou byt zpliso-
beny mnoZzstvim a druhovym g oZenim vektor(; to je pak ovlivnéno hlavné potasim. U trypa-
nosom vsak nelze vyloudit ani vliv potravy, protoZze existuje moznost prenosu na dravce
z potravy (DIRIE et d. 1990). Hmyz je odchytavan na vybranych hnizdech s mladaty. Pro
zji&eéni faktorli vyyznamnych pro prenos parasittl jsou viak nutné vysedky alespoii ze tfi | .

M oZnou patogenitu krevnich prvoki jsme zatim nevyhodnocovali, jeji nepfimé uréeni
(vliv navahu mladat) bude zaleZitosti dal&iho zpracovani vysledkll. Vzhledem k vysoké
prevalenci a intensité nakaz se v3ak silna patogenita nalezenych prvoki zda nepravdé-
podobna.

PODEK OVANI. Naterénni &asti viyzkumu se podileli: TomasBélka, David Lacina, LubosPe3ke, Oldrich Sreibr,
JanaVankova, Petr VVolf, Petr V ofisek aJosef Vrana. Dékujeme Spravé CHK O aBR PalavaaMiroslavu Dusikovi
zapomaoc pri terénni €asti projektu. Projekt je financovan Grantovou agenturou University Karlovy (282/1996,
fesitel P. Valf).

SUMMARY

Blood parasites of raptors were investigated in 1996 and 1997. Blood was collected from
nestlings and adults of Buzzard (Buteo buteo, N=99), Kestrel (Falco tinnunculus, N=66) and
Sparrowhawk (Accipiter nisus, N=308). Blood films were Giemsa-stained, cultivation was
done onblood agar. Leucocytozoon, Haemoproteus and Trypanosomawere found in young and
adult Sparrowhawks and Buzzards. Prevalence of blood protists differed according to age
(higher prevalences in adults), and year. In Kestrels the prevalence was low, no parasites
were found in nestlings, and Haemoproteus was found in one adult only. The Lesser Spotted
Eagle (Aquila pomarina) is reported as host of trypanosomes and Leucocytozoon for the first
time.
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Obr. 3 - Trypanosoma sp. v krevnim natéru z mladéte krahujce (Accipiter nisus).
Fig. 3 - Trypanosoma sp. in the blood of Sparowhawk nestling (Accipiter nisus).

Obr. 1 (str. 55) - Leucocytozoon sp. v krevnim natéru z ml adéte kané (Buteo buteo). Parasit vypliuje
leukocyt hostitele, z néhoz je vidét tmave zbarvené jadro a zbytky cytoplasmy na polech.

Fig. 1 (pg. 55) - Leucocytozoon sp. in the blood of Buzzard (Buteo buteo) nestling. Host leukocyte is filled
with the parasite, only the nucleus and cytoplasm remains on the poles are visible.

Obr. 2 (str. 55) - Haemoproteus sp. v krevnim natéru z mladéte kané (Buteo buteo). Prvoci Castetné
nebo zcelavypliuji cytoplasmu hostitelskych erytrocytil. Typickaje tmavagranulace.

Fig. 2 (pg. 55) - Haemoproteus sp. in the blood of Buzzard (Buteo buteo) nestling. The protists partially
or fully fill the cytoplasm of host erythrocytes. The dark granulation is typical.

V&echny fotografie M. Svobodova, barveno Giemsou, zvétseni 1500.
All photographs by M. Svobodova, Giemsa staining, magnification 1500.
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Vysedky krouzkovani motaka pochopa (Circus aeruginosus)
v Ceské republice

The ringing results of the Marsh Harrier (Circus aeruginosus)
in the Czech Republic

SCHROPFER L.

Libor Schropfer, Husova 302, 345 62 HolySov, Czech Republic

ABSTRAKT. Mot&k pochop dnes pati v Ceské republice k obecné krouzkovanym
druhiim dravcu, V praci je vyhodnoceno celkem 156 vysledkl krouzkovani tohoto
druhu z izemi Ceskérepubliky a47 vyd edki ptaku skrouzky jinych central. Ze 156
pochopli krouzkovanych na Uzemi naSeho statu bylo 98,7% oznateno jako Eull
Jednoleti ptaci se od nés rozletuji SSW sméry (x=203, 2°, s=77,66, n=43>10
Zimovisti jsou Or)rlmorske oblasti Stfedozemniho more a zapadnl troplcka Afrlka
(zeiména povodi feky Nigeru). UrCita cast pochopll travi zimu i v zapadni Evropéa
vZacne i nedaleko hnizdi%té. Viceleti ptéci se od nas rozletuji také SSW sméry
(%=208,6°, s=72,05, n=89>10 km). Zimovi&t& jsou Jrakticky stejna jako u jedno-
letych pochopu CiZi krouzkovanci zastizeni na nasem (zemi pochézeji prevazne
z vychodniho Némecka. Podil pochopl hi asen?(/ch ze vzdalenosti pres 100 km je
57%.V prvnim rocezwotabylo nalezeno 28,1% krouzkovancl anejcastgji jsou ptéci
hl&Seni v kategorii "nalezen mrtev, nalezen poranén”. Zgjimavymjevem potvrzenym
i na zakladé krouzkovani c&kych pochopll je pravdepodobne posunuti zimovi&t
v poslednich desetiletich na africkém kontinenté jizngji. Novou, dosud nezazna-
menanou skutecnosti je nél ez tfil etého Ceského pochopav srpnu nazimovisti v Mali.

UvOoD
Narozdil od ostatnich druhti rodu Circus patfi motak pochop k druhlim, jejichZ stavy se
v poslednich desetiletich zvy3uji (BAUER & BERTHOLD 1996). Diky relativné hojnému
vyskytu a snadno pFistupnym hnizdlim patfi tento druh k oblibenym krouzkovanym
druhlim dravcll. V poslednich letech se pravidelné umistuje v prvni desitce nejvice
krouzkovanych nepévciiv CeskéaSl ovenskeérepubliceaspolu spostol kou obecnou (Falco
tinnunculus) a kani lesni (Buteo buteo) patfi mezi nejkrouzkovangd druhy dravcl
(FORMANEK & SkoPek 1993, 1994). Mnoho krouzkovatel i se na tento druh specializuje
avysedkem je narlist poctu krouzkovacich vysledki v poslednich dvou desetiletich (tab.
1). Vysledky krouzkovani motéka pochopa se zimovisti v tropické Africe a Stfedomofi
(GLUTZ VON BLOTZHEIM €t al. 1971, CRAMP 1980, BROWN et al. 1982) vak u nas nebyly
nikdy souborné zpracovany s vyjimkou kréatké pasaze ve Fauné CSSR (Formanek in
Hubec & CerNY 1977). Nalezy krouzkovanych pochopll, které byly ziskany z oblasti
Stfedozemniho mofe, publikovali VORISEK & FORMANEK (1996). V zahrani¢ni literatufe
existuji dvé starsi némecké prace o vysedcich krouzkovani tohoto druhu (HAAS 1954,
MissBACH 1969). V poslednich letech pak byly zpracovany vysledky krouzkovaci stanice
Hiddensee z (zemi byvalé NDR (KOPPEN & HELBIG 1994).

Soutasti zakladniho vy zkumného programu CSO (FLOUSEK & HUDEC 1993) by mé&lo
byt také pravidelné vyhodnocovani vysledkl krouzkovani jednotlivych ptatich druhi
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z (zemi nadeho statu. Predkladana prace shrnuje vdechny vysledky krouzkovani motaka
pochopa doslé do bfezna 1998 do Krouzkovaci stanice Narodniho muzeaaje prvni v fadé
sdé&leni, které budou vyhodnocovat vysledky krouzkovani ptaich druhll z Gzemi Ceské
republiky.

Tab. 1 - Potty nalezli motakél pochopll krouzkovanych na Gzemi Ceské republiky krouzky N.
museum Praha od roku 1947 (n=156).

Table 1 - Yearly numbers of recoveries of N. museum Praha - ringed Marsh Harriers in the Czech
Republic since 1947 (n=156).

rok year n rok year n rok year n
1947 1 1972 1 1985 11
1952 2 1973 1 1986 5
1953 1 1974 2 1987 6
1956 1 1976 1 1988 9
1957 1 1977 3 1989 8
1959 3 1978 7 1990 7
1961 1 1979 5 1991 11
1963 4 1980 7 1992 11
1964 1 1981 3 1993 3
1966 2 1982 4 1994 4
1968 3 1983 3 1995 6
1971 1 1984 10 1996 7

MATERIAL A METODIKA

Hlavnim zdrojem informaci o pohybech motaka pochopa z izemi Ceské republiky byly
karty zpétnych hlageni a kontrolnich odchytl ulozené v centralni kartotéce Krouzkovaci
stanice Narodniho muzeav Praze. Celkem bylo k dispozici 156 vysledkll ptakt s krouzky
N. museum Prahaa47 vysedki ptakil s krouzky jinych krouzkovacich central. U kazdého
hl&Seni bylo vyhodnocovano stéari nalezeného nebo odchyceného ptaka (obr. 1), ortodro-
mickavzdalenost mistakrouzkovani amistanélezu v kilometrech (ngjkratsi spojnice dvou
bodl na kouli o poloméru 6 390,808 km, model Zemékoule), azimut prevedeny na
"stfelku" apresny azimut pfimého sméru tahu (ortodromickavzdé enost mistakrouzkovani
[1. bod] s mistem ndlezu [2. bod] méfeny v prvnim bodu). Vzdalenost mezi jednotlivymi
misty a hodnoty azimutti byly stanovovany pomoci programu ORTORING 1.1. Dae byly
také vyhodnoceny okolnosti ndlezu krouzkovanych pochopli (obr. 2). Nalezy pochopli
krouzkovanych krouzky N. museum Praha byly rozdéleny do dvou kategorii podie véku
nalezenych ptak{l na jednoleté a vicdetée. U kazde skupiny byl vypotten aritmeticky primér
azimutu pfimého sméru tahu (pouze v3ak u nalezdi nad 10 km) apomodi t-testu byl zkouman
statisticky rozdil mezi témito dvéma skupinami.
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Obr. 1 - Stéfi nalezenych
motak{l pochopti dle jed-
notlivych vékovych kate-
gorii (n=153).

Fig. 1 - Numbers of ringed
Marsh Harriers of known
age, recovered in different
age-classes (n=153).
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Ze 156 krouzkovanych pochoptl bylo 154 oznatenojako pull. (tj. 98,7%). Nebylo proto
pristoupeno k samostatnému zpracovani krouzkovacich vysledkdi pochoptl, ktefi byli
krouzkovani jako viceleti. Za ptaky v 1. roce Zivota byli povazovani pochopové krouzko-
vani jako pull. nebojuv. (1 pripad) abyli nalezeni nebo kontrolovani do 31.5. nasledujiciho
roku (podobné jako MiIssBACH 1969). Ptaci nalezeni po 31.5. nasledujiciho roku byli
povazovani za ptéky viceleté.

Zajimavé vysledky krouzkovani jsou pfimo v textu oznaCeny cislicemi. Tyto Cislice
odpovidaji jednotlivym vysledklim krouzkovani, které jsou sefazeny podle Gisal v Priloze
na konci tohoto sdéleni. U kazdého hlaSeni je v prvni Fadce uvedeno €islo krouzku, stéFi
ptaka, datum, misto asouradnice mistakrouzkovani. Vedruhéradce se pak nachazi datum,
misto a soufadnice mista nalezu, ortodromicka vzdalenost mista krouzkovéni a mista
nalezu, azimut pfevedeny na stfelku a azimut pfimého sméru tahu zaokrouhleny na celé
stupné. Ve tfeti fadce je popsan zplisob nalezu.

VYSLEDKY

Rozdéleni nalezli motaka pochopa dle vzdaenosti od mista okrouzkovani je uvedeno
v tab. 2. Stéri nalezenych pochopll udava obr. 1, zplisob nalezu okrouzkovanych ptaki
znazornuje obr. 2.

Ptéaci v 1. roce Zivota
M ladi ptéci v 1. roce Zivotaserozletuji z mistanarozeni pfevazné SSW smérem (x=203,2°,
s=77,66, n=43>10 km).

V prvnich tydnech po vylétnuti z hnizda se mladi ptéaci zdrzuji v blizkosti mista
narozeni. Z Cervence existuji dvé kontroly v misté krouzkovani a dva nadlezy mrtvych
mladat (pravdépodobné v tésné blizkosti hnizda). Nékteri ptaci se vak jiz vzdaluji od
hnizdi&té na vzdalenosti nékolika desitek kilometrll, nejdale 36 km WNW (1). V srpnu je
pravdépodobngjesté vétsinamladych ptakad spolu srodidi do 10 km od hnizdisté (9 naleztl).
Rozlet v tomto mésici vSak pokratuje a nejdale vzdaleny mlady pochop byl nalezen 126

59



100

80

60

Obr. 2 - Zplsob ndlezu motakl
pochoplli  krouzkovanych v Ceské
401 republice. a - kontrolovan, b - nalezen
mrtev, poranén, c - stfelen, zahbit, d -
naraz do el. vedeni, auta, viaku, letadla,
e - zabit dravcem, Selmou. (n=156).
Fig. 2 - Findings of Marsh Harriers
201 ringed in the Czech Republic. a - check,
b - found dead, injured, ¢ - shot, killed, d
- collisions with high pressure electric

NN wires, cars, trains, airplanes, e - killed by
0 NN raptors or carnivora. (n=156).

d e
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km ESE (29). Pohyb v srpnu probiha prakticky vsemi sméry, mozna prekvapive previada
ESE (4x ESE, 2x NW, 1x WNW, 1x NNE a 1x SW). V z&Fi vétsina mladych ptaka jiz
opustilavlastni okoli mistanarozeni. Z tohoto mésice existuji jen tfi nélezy ve vzda enosti
4-14 km od mistanarozeni. Mladi pochopi tahnou sméry SW (2 ndlezy) aSSW (2 nédlezy).
Ptéci v této vekové kategorii mohou byt zastizeni v prekvapiveé velkych vzdaenostech
(nejdélejihocesky ptak 13.1X. 1682 km SW - 35). Z fijnajiz neexistuji doklady o vyskytu
v blizkosti hnizdi&té a ptaci tdhnou opét prevazné smérem SW az SSW, pouze 1x ESE (9).
VEétSina ptakl byla zastizena v Italii. Z listopadu nejsou zatim Zadné vysledky. Vysedky
z téchto mésichi (V111.-X1.) jsou znazornény naobr. 3.

Tab. 2 - Rozd&eni nalezi krouzkovanych motak{l pochoptl podle vzdal enosti od mistakrouzkovani
(n=156).
Table 2 - Numbers of Marsh Harrier recoveries in different categories (n=156).

do 10 km 10 az 100 km pres 100 km
short distance <10 km medium distance 10-100 km long distance >100 km
15% 28% 57%

V pravych zimnich mésicich jsou pochopové hlaSeni ze zimovi¥ v tropické Africe
(napr. 22) nebo z oblasti Stfedomori (napf. 26 nebo 30). V tomto obdobi byl nalezen také
nas "nejvzdaleng 3" pochop - 4 988 km SSW (34). Z tohoto schematu vyboCuji 2 ptaci.
Prvni jepochop nalezeny v prosinci v Holandsku 709 km WNW (5) adalenaSjediny dikaz
o0 zimovani jednoletého ptakav blizkosti mistanarozeni v jiznich Cechach (2). Prvni ndlez
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Obr. 3 - Nalezy motak{i pochopti krouzkovanych na tizemi Ceské republiky v mésicich srpen-listo-
pad. « =jednoleti ptaci (n=10). o=viceleti ptaci (n=10). Zafazeny jsou pouze ndlezy nad 100 km a
mimo Uzemi Ceské republiky.

Fig. 3 - Geographical distribution of recoveries during Aug-Nov of Marsh Harriers ringed in the Czech
Republic during their first year of life (e = site of recovery, n=10) and their next (second etc.) year of
life (O=site of recovery, n=10). Only recoveries over 100 km distance and outside of the Czech Republic
are listed.
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Obr. 4 - Naezy motakil pochopll krouzkovanych na Gzemi Ceské republiky v mésicich prosinec-
Unor. « =jednoleti ptaci (n=9). o=viceleti ptaci (n=7).

Fig. 4 - Geographical distribution of recoveries during Dec-Feb of Marsh Harriers ringed in the Czech
Republic during their first year of life (e =site of recovery, n=9) and their next (second etc.) year of life
(o=site of recovery, n=7).
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prokazuje prezimovani ¢asti nadich jednoletych ptakll v zapadni Evropg, druhy pak
zimovani v okoli hnizdidté. Shrnuti vyysledkl z pravych zimnich mésicli udavaobr. 4.

V bfeznu nalezeny pochop ve Francii (36) zimoval pravdépodobné v oblasti Stfe-
domofi. V dubnu jesté probihatah evropskym vnitrozemim, ale mamejiz tfi ndlezy z mista
narozeni. V kvétnu jsou jiZ nékteri jednol eti namisté svého narozeni (2 ndlezy), ale mohou
nalezenym koncem dubna a dvéma pochopy nalezenymi v kvétnu (vSichni v 1talii), dale
jednim nalezenym v kvétnu v Némecku (28) a jednim v kvétnu v Rakousku (18) patfi
patrné k pohlavné nedosp&lym ptaklim, ktefi travi své druhé |éto daleko od hnizdidté.
Naezy z I11.-1V. jsou shrnuty naobr. 5. Nalezy v hnizdni dobé (V.-V11.) jsou znézornény
naobr. 6.

Tab. 3 - Zpétna hlaSeni jednol etych motakd pochoptll. Zafazeny jsou pouze nalezy nad 100 km.

Table 3 - Recoveries of Marsh Harrier during their first year of life. Only recoveries over 100 km distance
are listed.

meésic zasti zeni month of recovery

VIl IX X Xl XIl | 1 11 I\
Italieltaly 2 1 2 1
Rakousko Austria 1
Némecko Germany
Ceskarep. Czech Rep. 1
Spanélsko Spain 2
Francie France 1
Holandsko Netherlands 1
AlZirsko Algeria 2
Mali Mali 1
Dahome Dahome 1

ol
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Viceleti ptaci

Nalezy viceletych ptakll ve vztahu k mistu narozeni |eZi podobnéjako u jednol etych ptaki
SSW smérem (x=208,6°, s=72,05, n=89>10 km). Rozdil mezi jednoletymi a viceletymi
ptaky neni priikazny (t-test, n.s.).

Existuji tfi ndlezy dvouletych ptaki z jejich predchoziho mista narozeni, coz dokazuje
vérnost tomuto mistu (1x Cerven, 1x Cervenec a 1x z&fi). Kromé téchto dokladll je
v evidenci jeté dalSich pét nalezll ve vzdalenosti do 20 km od mista narozeni, coZ je snad
mozno také jesté povaZovat jako dilkaz vérnosti mistu narozeni (2x duben, 1x kvéten, 1x
Cerven a 1x Cervenec). Mimo tyto nalezy byli viceleti ptaci zjisténi nazacatku hnizdéni tj.
v kvétnu ve vzdal enostech 31-648 km od mista predchoziho hnizdéni. Nejvzdaleng Si ptak
(31) by mohl byt jesté ptakem natahu. U pochopa (15) se miiZzejednat o nehnizdiciho ptaka
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Tab. 4 - Zpétna hlaSeni viceletych pochopll. Zafazeny jsou pouze nalezy nad 100 km.

Table 4 - Recoveries of Marsh Harrier during their next (second etc.) year of life. Only recoveries over
100 km distance are listed.

meésic zasti zeni month of recovery

v VIE v IX X XE XII | 1 "
Italieltaly 1 1 1 1 3
Ceskarep. Czech Rep. 3 2
Némecko Germany 2 1 1
Rakousko Austria 1
Polsko Poland 1 1
Madarsko Hungary 1 1
Svycarsko Switzerland 1
Holandsko Netherlands 1 1 1
Spanélsko Spain 1
Chorvatsko Croatia 1 1 1
SicilieSicilia 1
Sardinie Sardinia 1
Malta Malta
AlZirsko Algeria
Maroko Morocco
Mali Mali 1 1 2 1
Senegal Senegal 1
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napotulce. Zgjimavy je také nalez naSeho nejstarSiho pochopa stfel eného po 15 letech, 10
meésicicha28 dnechv Chorvatsku (3). V &ervnu mame cel kem pét nal ezli z Ceskérepubliky
ve vzdalenosti 29-62 km od mista narozeni, ale také 3est ndlezll ve vzdalenosti pres 100
km od mista narozeni. Pouze u dvou z nich se vSak jedna o tfileté ptaky, zbytek jsou ptaci
dvouleti tj. zZFejmé pohlavné nedospéli. Nalezy tfiletych ptakll mohou byt hodnoceny jako
presidleni (8, 12). V Cervenci jsou registrovany tfi vnitrozemské nalezy ze vzdéenosti
25-70 km. Déle pak ndlez dvouletého ptaka 1.VII. v Némecku 682 km NNW a zfgjme tFi
pripady pfesidieni (10, 13, 21). Zvla&té nal ez CtyFl etého pochopa (13) 15.VI1. v Holandsku
vevzdaenosti 704 km WNW zasl ouZi pozornost. V srpnu opoustéji vicel eti ptaci hnizdisté
apohyb probihapodobnéjako u jednol etych ptakll zpotatku viemi sméry (2x SSE, 1x SW,
2x NE, Ix WSW). Zde je velmi zajimavy né ez tfiletého pochopa (25), ktery se zdrzoval
9.VIIIL. (1) nazimovisti v Mali. V z&Fi se objevuji W sméry (2x WNW, 1x WSW), které se
v pribéhu fijna stateji jizngi o temz svéddi nds jediny nalez v tomto meésici (17).
V listopadu jiZ pfevliadaji SW sméry, kdy jiz 8.X1. je nal ezen pochop nazimovisti v zapadni
Africe (23). Tah SE smérem je také mozny, jak nasvédCuje ndlez pochopa (11), ae je
pravdépodobné mnohem vzacngjSi. Neobvyklé je také to, Ze tento ptak byl krouzkovan

v s O

jako stary samec (+2ndy.). Vysedky z mésict VII1.-X1. udava obr. 3.



Obr. 5 - Nalezy motakil pochoptl krouzkovanych na zemi Ceské republiky v mésicich brezen-
duben. « =jednoleti ptaci (n=2). o=viceleti ptaci (n=23). (Na Malté 2 ndlezy, v Itdlii 9 ndlezd).
ZaFazeny pouze nadezy nad 100 km amimo Uzemi Ceské republiky.

Fig. 5 - Geographical distribution of recoveries during Mar-Apr of Marsh Harriers ringed in the Czech
Republic during their first year of life (e =site of recovery, n=2, and their next (second etc.) year of life
(o=site of recovery, n=23, Malta 2 recoveries, Italy 9 recoveries). Only recoveries of birds from adistance
over 100 km and outside the Czech Republic are listed.
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Obr. 6 - Naezy motakdl pochopli krouzkovanych na (zemi Ceské republiky v mésicich
kvéten-Cervenec. « =jednol eti ptéci (n=5). o=viceleti ptéaci (n=12). (V 1télii 4néezy). Zafazeny pouze
naezy nad 100 km amimo Uzemi Ceské republiky.

Fig. 6 - Geographical distribution of recoveries during Mai-Jul of Marsh Harriers ringed in the Czech
Republic during their first year of life (e =site of recovery, n=5) and their next (second etc.) year of life
(o=site of recovery, n=12). (Italy 4 recoveries). Only recoveries of birds from a distance over 100 km
distance and outside the Czech Republic are listed.
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Z pravych zimnich mésicti (X11. az I1., obr. 4) mame Gtyfi ndlezy v zapadni Africe,
jeden pochop pfezimoval na Sardinii (6), jeden v severovychodni I1talii v Padské niziné.
Prezimovani viceletého ptakav blizkosti hnizdisté dokladanél ez Cerstvé mrtvého pochopa
12.1. v severnich Cechach, 18 km NNW od hnizdi&té (7).

Z breznaexistuji tfi doklady ze zapadni Afriky, podedni jesté 31.111. (27), dvadoklady ze
severni Afriky (napf. 20) a p& nalezll z evropského Stredomori (3x Itélie, 1x Spanésko a 1x
Chorvatsko). Néktefi pochopové jsou v tomto mésici jiz hluboko v evropském vnitrozemi
(napr. 4). Ve vztahu k mistu narozeni prevazuji sméry SSW (5x SSW, 4x SW, 2x WSW, 2x
S). Pfekonéani otevieného more dokladaji dvandlezy naMalté (1x brezen, 1x duben - 14, 19).
Priznatnéprotento ostrov jeto, Zeobadravci byli zastfeleni. V dubnujenajarnimtahungpadna
koncentrace v 1tdii (5 dokladi). Dae jsou dva pochopoveé hiaSeni z Rakouska (napr. 33), i
naezy jsou vnitrozemske. U viech téchto dokladil prevazuji Sa SW sméry ve vztahu k mistu
narozeni. Zajimavy je nél ez tfiletého pochopa 15.1V. v Némecku 539 km W od mista narozeni
(24). Mohlo by sejednat o jedincezimujiciho v zapadni Evropé, temuz snad nasvédCujei dals
dubnovy nalez pochopa po péti letech v Holandsku (16). Tento pfipad v&k neni (plné
prikazny, protoZe sejednal o o pochopa, ktery byl nalezen mrtev po del$ dobé Nalezy z mésicll
[11.-1V. jsou znézornény naobr. 5. Nalezy v hnizdni dobé V.-V1I. jsou naobr. 6.

Cizi krouzkovanci

Do bfezna 1998 bylo nalezeno na zemi Ceské republiky 47 pochopll s krouzky zahra-
ni¢nich krouzkovacich centrdl. Pfevazna vétSina z nich (77%) pochézi z vychodniho
Némecka. Jednoleti ptaci jsou ptivodem z vychodniho Némecka (8 pFipadil) a Polska (2
pripady). Rozlet z hnizdisté, ktery je registrovan na teském Gzemi, probiha podobné jako
u Geskych krouzkovancll véemi sméry s prevahou najihozapad (3x SW, 2x S, 2x SSE, 1x
SE, 1x W). Zgimavy je nadlez pochopa (39), ktery naznatuje moznost pfezimovani ve
stfedni Evropé (stfelen v prosinci 1958 na Bruntalsku).

U viceletych ptaki opét prevazuji németti pochopové (31 pripadi, vétdnaz nich ze Saska),
po jednom krouZkovanci pochézi ze Svédska, Finska, Polskaa Rakouska. Jeden krouzkovany
jakolétajici nedospély ex. byl oznatenv Tunisku. Németti krouzkovanci senachézeji nanasem
Uzemi v rliznych smérech od mista narozeni (15x SE, 5x ESE, 4x SSE, 4x S, 2x SSW, 2X
ENE). U nékterych z nich se pravdépodobnéjedna o presidieni napomérné velké vzdalenosti.
Napr. motak pochop (37) byl nalezen jako tfilety v VII. v Praze 295 km SE od mistanarozeni.
Opét se zde objevuj e pFipad zagtiZeni vice etého pochopa na naSem Gzemi v pravych zimnich
meésicich (38). Nalez Svédského pochopav X., finského v XI. apochopaod Kaliningradu v 1X.
naznatuje ptivod pochoptl, ktefi mohou byt v téchto mésicich pozorovani ve stfedni Evropé.
Z literatury je znam nélez nedospé ého pochopa krouzkovaného v 1V v Tunisku analezeného
v VII1. po dvou letech v severnich Cechéach (40). Tento ptak mohl patfit k nasi hnizdici
populaci. Mista krouzkovani pochopti s krouzky cizich central jsou znazornénanaobr. 7.

DISKUSE

Motak pochop je typicky tazny dravec, u kterého existuje napadné rozdéleni zimovist do
dvou disunktnich oblasti. Prvni oblasti je Afrikajiznéod Sahary aZ po Angolu, Zimbabwe,
Zambii a Mozambik. Druhou oblasti je Stfedomori (GLUTZ VON BLOTZHEIM €t al. 1971,
CRAMP 1980, BROWN et al. 1982, BAvoux et al. 1997). V zapadni Evropé a v blizkosti
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Obr. 7 - Mistakrouzkovani motak{l pochopli s krouzky cizich krouzkovacich central nalezenych na
Uzemi Ceskeé republiky. e =jednoleti ptaci (n=9). o=vicedleti ptaci (n=38). Oblast ve vychodnim
Némecku obsahuje 26 mist.

Fig. 7 - Ringing sites of Marsh Harriers ringed with other ringing centres-rings found in the Czech
Republic during their first year of life (e =ringing site, n=9) and their next (second etc.) year of life
(0=ringing site, n=38). The area in eastern Germany 26 ringing sites.
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hnizdi&té zimuje pravdépodobné jen mala Cast stfedoevropské populace (HAAS 1954,
MISSBACH 1969, GLUTZ VON BLOTZHEIM et al. 1971, Formanek in HUDEC & CERNY 1977,
KOPPEN & HELBIG 1994). Jizn&jsi populace hnizdici ve Stfedomofi jsou jen zCasti tazné
(GLUTZ VON BLOTZHEIM €t a. 1971, CRAMP 1980) a rasa C. a. harterti, ktera hnizdi
v severni Africe, je dokonce stala (CRAMP 1980, BROWN et al. 1982).

Podil hlaSeni ze vzdalenosti pres 100 km, ktery u éeskych krouzkovancii ¢ini 57% (tab.
2), je mirné niZz& nez u pochopll s krouzky Hiddensee, kde dosahuje 65% (KOPPEN &
HELBIG 1994). StaFi nalezenych nebo kontrol ovanych pochoptl (obr. 1) opét koresponduje
s vychodonémeckymi vysledky. U naSich krouzkovancti bylo 28,1% nalezeno v 1.roce, u
vychodonémeckych 32,3% (K OPPEN & HELBIG 1994). NejCastéjsi pFicinou ndlezu, uvede-
nou na karté zpétného hlaseni, je kategorie nalezen mrtev, nalezen poranén (obr. 2). Kolik
z téchto ptakd by mélo byt prefazeno do kategorie stielen, zabit se pravdépodobné nikdy
nepodali zjigtit. Jisté je, ato je pot&ujici, Ze v poslednich letech u nas ubyva pochoptl,
ktefi jsou hlaSeni jako stfeleni. Je pravdépodobng, Ze vyznamna Cast mrtvych nalezenych
pochopll uhynulav diisledku kolize sumélou prekazkou (podobnéjako u kanélesni Buteo
buteo, KLENKE 1991). Ve vlastnich hlaSenich je tato pficina uvadénajen zfidka (obr. 2).

Mladi, jednorocni ptaci se rozletuji v Cervenci a zefména v srpnu do okoli mista
narozeni (HAAS 1954, GLUTZ VON BLOTZHEIM et a. 1971, CRAMP 1980). V z&fi av fijnu
prevladaji jak u naSich tak ostatnich stfedoevropskych pochopti SW sméry (HAAS 1954,
GLUTZ VON BLOTZHEIM €t a. 1971). CRAMP (1980) udava sméry SW az S. Formanek (in
Hubec & CERNY 1977) sice zmifiuje pouze jediného ptaka tahnouciho SW smérem, ale
v dobé zpracovani citované prace byl o k dispozici pouze mal &€ mnozstvi zpétnych hlaseni.
Ze néktefi pochopové mohou byt v zafi jiz ve vzdalenostech pres 1 000 km od mista
narozeni dokazuje nejen nas krouzkovanec (35), denapr. i finsky ptak v Itdii (2 110 km,
GLUTZ VON BLOTZHEIM €t al. 1971). Africkych zimovist dosahuji jednoleti ptaci jiz od
poloviny Fijna (CRAMP 1980). Nasi krouzkovanci jsou z téchto mist hlaseni az z pravych
zimnich mésicl a jejich vyznamnym zimovidtém v této asti Afriky je zefména povodi
feky Nigeru. Odlet z africkych zimovi& za&inav Gnoru az bfeznu (CRAMP 1980). Ze uréita
Cast evropskych pochopll preckavazimu v oblasti Stfedomofi, je znamo jiz diouho (HAAS
1954, MISSBACH 1969, GLUTZ VON BLOTZHEIM et al. 1971, Formanek in HUDEC & CERNY
1977, KOPPEN & HELBIG 1994) anaSe vysledky to jen potvrzuji. Zeiménaseverni Italie se
zda byt vyznamnym zimovistém a migratnim trasou ¢eskych pochopll (viz t&€Z V ORISEK
& FORMANEK 1996, obr. 3-6). Z nejnovgsi doby je potvrzeno pravidelné zimovani
pochopll na Sicilii (AGOSTINI & L0G0zz0 in press). Prezimovani v zapadni Evropéjejiz
vzéacngjsi, ale pravdépodobné ne neobvyklé (GLUTZ VON BLOTZHEIM €t al. 1971, KOPPEN
& HELBIG 1994). Jepotvrzenoi pronaSi populaci (5). NejvzacnéjSim pripademjezimovani
v blizkosti mista narozeni. Opét je potvrzeno i pro nade ptaky (BEIXCEK et al. 1995, tato
préce). Zajimave je, Zze v poslednich letech dochazi napf. k pravidelnému zimovani
pochopll (st&fi?) v oblasti Neziderského jezera (CRAMP 1980, GAMAUF 1991). Cast
jednoletych ptakt se nasledujici rok miize v hnizdni dobé zdrZovat v misté svého narozeni
(vérnost mistu narozeni), aletito pohlavné nedospéli ptaci mohou byt zastizeni v této dobé
i stovky kilometrti od mista narozeni (GLUTZ VON BLOTZHEIM €t al. 1971, CRAMP 1980,
tato préace).
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Velmi zajimavymfenoménem, ktery sedapredpokl adat i nazakladévysledkiikrouzko-
vani eskych pochoptl, je, Ze napodzim tahnou pochopové do africkych zimovist prevazné
SW smérem. Na zpatetni cesté vSak pravdépodobné leti kratSi cestou pfes Saharu,
severoafrické pobfeZi Stfedozemniho morfe, Maltu (2 naSe ndlezy) ajizni 1talii (KOPPEN
& HELBIG 1994, AGOSTINI & L0OGOZz0 in press.). Jeto patrné zejménau vicel etych ptaka
(tab. 1 a 2) a potvrzuji to vydedky v praci VORISEK & FORMANEK (1996). Pravidelna
vizualni sledovani pritahu dravcll Messinskym priilivem a nejuzéim mistem jihoitalske
Kalabrie potvrzuji vyrazné niZsi potet protahujicich pochopti na podzimnim tahu oproti
jarnimu tahu anajafe pak jasnou prevahu dospélych pochopll v mnohem vétsich pottech
téchto protahujicich dravci, ktefi tahnou touto tahovou cestou na hnizdidté zejména ve
stfedni a vychodni Evropé (AGOSTINI & LOGOzz0 in press.). Pfevaha starych ptaki nad
mladymi je pfi jarnim tahu podporena také vétsi mortalitou mladych pochopli na zimo-
vistich (VORISEK & FORMANEK 1996).

U viceletych ptakll je popisovana mnohem silngj3i vazba k mistu narozeni nez vazba
k rodi&ti u ptaklljednoletych (HAAS1954). Tuto skutetnost se prozatim u &eskych pochopl
nepoda¥ilo prokazat. Chybi hlavné kontroly starych ptakt na hnizdi&ti av jeho okoli.

Jesté GLUTZ VON BLOTZHEIM et al. (1971) udavaji velmi maly pocet zpétnych hlaseni
z tropické Afriky. Také BROWN et al. (1982) v mapce zimovist znazoriuji pro tento druh
jen velmi zky pruh v zapadni Africe. Narlist nalezll zeiménav Mali a Senegalu (vycho-
donémetti, ¢edti adovendti ptaci) v pos ednich letech nasvédCuje, Ze mohlo dojit k posu-
ni¢eni lesnich porostll v zapadni Africe. Tim vznikaji oteviené plochy, které jsou obli-
benym biotopem pochopa na zimovistich (CRAMP 1980). Tuto hypotézu, kterou potvrzuiji
i viydedky krouzkovani ¢eskych pochoptl, podporuiji z posledni doby i KOPPEN & HELBIG
(1994).

Vemi zgjimavym faktem je zastiZeni tfiletého pochopa v VIII. na zimovi&i v Mali
(25). V dostupné literatufe (HAAS 1954, MI1SSBACH 1969, GLUTZ VON BLOTZHEIM et al.
1971, CRAMP 1980, BROWN et al. 1982, KOPPEN & HELBIG 1994) jsem nenadel jedinou
zminku o zastiZzeni pochopana pravém zimovisti v tomto mésici. BROWN et al. (1982) pisi,
Ze prvni ptaci se v tropické zapadni Africe objevuji az od konce z&fi a zatatku fijna.
Vychodonémetti pochopové jsou z této oblasti dolozeni nejdfive v listopadu (KOPPEN &
HELBIG 1994). Je otazkou, zda to byl ptak pIné pohlavné dospély. Otazka pohlavni
dospélosti motéka pochopa totiZz nebyla zatim uspokojivé zodpovézena (GLUTZ VON
BLOTZHEIM et al. 1971, CRAMP 1980, BROWN et a. 1982).

PODEKOVANI. Nejvétsi zasluhu na sepsani této prace ma nékolik stovek dobrovolnych spolupracovnikdl
Krouzkovaci stanice Narodniho muzeav Praze. Bez jejich aktivity pfi krouzkovani mladat motaka pochopa by
tato préace nemohla nikdy vzniknout. Cenné rady pfi sepisovani rukopisu poskytli J.Formanek a J.Skopek z KS
NM a zejména M.Salek. Pfi obstaravani mné nedostupné literatury byli napomocni A.Gamauf, B.Kloubec a
P.VoFisek. Grafické znazornéni vydedkl realizoval V.Dvorak, program ORTORING 1.1 laskavé zapljcil
I.Rucky. V&em jmenovanym osobam dékujji.

SUMMARY

Recently, the Marsh Harrier has been among the group of generally ringed species of raptors
in the Czech Republic. In the two last decades, the number of back reports on this bird has
apparently increased (Table 1). A review of Marsh Harrier migration has not been made in
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the Czech Republic since 1977 (Formanek in Hupec & CERNY1977). The main objective of
this work is to evaluate all existing ringing results of Marsh Harriers found in the Czech
Republic. A total of 156 ringing results of Marsh Harriers ringed in the Czech Republic is
used in this study, plus 47 ringing results of birds bearing rings of foreign centres. Each
result includes data on the age of the bird found (Fig. 1), orthodromic distances for all
ringing sites, and the precise azimuth of the straight course of the migration. All findings
are classified in two categories, i.e. one year-old birds, and older than one-year-old birds,
respectively. The group of one-year-old birds includes the Marsh Harriers, ringed as chicks
that were found by the 31st of May of the following year. Classification of individual
findings of Marsh Harriers by the distance from their respective ringing sites is shown in
Table 2. The age of the birds found is shown in Fig. 1, and the respective categories of
findings are shown in Fig. 2.

The one-year-old birds migrate from their nesting place locations predominantly to the
south-southwest (X=203.2% s=77.66; n=43>10 km). In July, the juvenile birds stay in the
vicinity of their nesting-places, the longest distance was 36 km WNW (C 18922). During
August, the juvenile birds begin the migration, and in September, one Marsh Harrier from
the South Bohemia region was found in Italy at a distance 1682 km SW (D 121194). Most of
the findings during October are from Italy. During winter months, the juvenile Marsh
Harriers are reported from their wintering sites in the Mediterranean area (e.g. D 99547 or
D 106512), or in tropical Africa (D 76812). Less frequent is wintering in Western Europe (D
29841) and also at a location not far from the nesting place (C 20833). Spring migration is
shown in Fig. 5. Some one-year-old birds spend their second summer periods far from their
original nesting places (D 116958, D 70228).

Also the over one-year-old birds migrate from their nesting places predominantly to the
south-southwest (X=208.6°, s=72.05, n=89>10km). The difference between the groups of
one-year-old and over one-year-old birds has been evaluated (Student t-test, n.s.) and has
been shown as statistically unimportant. Old birds mostly return to the same nesting-places;
eight findings have been reported from a distance under 20 km. Some findings, however,
indicate the possible relocation (D 60666, D 56157). Very interesting is the finding in August
of Marsh Harrier D 81616 at a wintering site in Mali. For European Marsh Harriers, this
finding has not been reported yet in the available literature. During the winter months, the
older Marsh Harriers are reported from tropical Africa, Sardinia (D 34282), north-east Italy
and also from the vicinity of the nesting-place (D 42962). Older than one-year old birds have
been found on the wintering site as late as 31st March. On the same day, other birds have
already reached a deep inland area. Some birds fly across the open sea during their spring
migration (2 reports from Malta - D 62562, D 70254). Such sea-crossing has not been
evidenced yet for the Czech-ringed Marsh Harriers. The high concentration of findings in
Italy has been apparent during the spring migration. Some findings perhaps provide
evidence for a wintering in Western Europe (D 80033).

Most of the birds ringed by foreign centres originate from Eastern Germany. The passage
of birds from Poland, Russia, Sweden, and Finland through the Czech Republic has also
been reported. After two years, a Marsh Harrier ringed in April in Tunisia was found in
Northern Bohemia (Paris DA 3842). This bird, together with the others, confirms the
hypothesis of faster spring migration. During the spring months, the birds appear to opt
for a faster and shorter route from their wintering sites and fly over the Sahara, Tunisia,
Mediterranean sea, Malta and Italy.
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Out of the total number of reports on Czech ringed birds, 57% were from a distance over
100 km (Table 2). 28.1% were found during their first year of life (Fig. 1). The most frequent
category of finding was "found dead" or "found injured”. In the last decades, the wintering
locations have shifted more to the south. This shift is evidenced by an increased number of
reports from tropical Western Africa which also include the Eastern Germany-ringed birds
beside the Czech and Slovak Marsh Harriers. This phenomenon appears to be caused by a

destruction of forests in this part of Africa.
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PRILOHA / APPENDIX

Prehled zpétnych hlaSeni zmifiovanych v textu pod poradovymi Cisly

1: C 18922 pulll.

2: C 20833 pull.

3: C 21276 pulll.

4: D 21823 pull.

5: D 29841 pull.

6: D 34282 pulll.

7: D 42962 pull.

8: D 49055 pull.

9: D 52500 pull.

10:

11:

12:

13:

14:

15:

16:

17:

18:

19:

20:

D 56157 pull.

D 58665
M+2ndy.

D 59968 pull.
D 60666 pull.
D 62562 pull.
D 64734 pull.
D 68551 pulll.
D 69486 pull.
D 70228 pull.
D 70254 pulll.

D 72944 pull.

20.06.47 |_azné Bohdanet, Pardubice, 50.05N 15.40E

14.07.47 Cinéves, Nymburk, 50.14N 15.13E, 36 km WNW (298)
stielen/shot

22.06.52 Velky Tlsgo Jindf.Hradec, 49.03N 14.43E

25.01.53 Dirna, Tabor, 49.15N 14.51E, 24 km NNE (24)

stielen/shot

19.06.48 Rovensky ryb., Nachod, 50.24N 16.03E

17.05.64 Sutlanski Lukavec, Croatia, 46.05N 15.45E, 482 km S (183)
stielen/shot

25.06.77 Déhylov, Opava, 49.52N 18.10E

00.03.79 Fadd, Hungary, 46.27N 18.50E, 384 km S (172)

otraveng)m soned |

22.06.56 Zahradky, CeskaLipa, 50.38N 14.32E

20.12.56 Klundert, Netherlands, 51.40N 04.32E, 709 km WNW (283)
nalezen mrtev/found dead

19.06.60 Razice, Pisek, 49.15N 14.06E

31.12.61 Capoterra, Sicilia, 39.11N 08.58E, 1195 km SSW (202)

stfel en/shot ) } ]

06.07.80 Ceské Kopisty, Litoméfice, 50.32N 14.10E

12.01.84 Usti nad Labem, Usti n.L., 50.40N 14.02E, 18 km NNW (328)
nalezen mrtev/found dead

10.07.81 Borek pod Troskami, Semily, 50.32N 15.14E

02.06.94 Tovatov, Prerov, 49.26N 17.17E, 191 km SE (129)

nalezen mrtev/found dead

12.06.71 Strpi, Strakonice, 49.08N 14.14E

00.10.71 Perndorf, Austria, 47.59N 16.52E, 233 km ESE (122)
stielen/shot

02.07.78 Divec, Hr.Kralové, 50.14N 15.55E

10.07.80 Varazdin, Croatia, 46.17N 16.20E, 442 km S (217)

nalezen mrtev/found dead

14.05.85 Novy Bor, Ceska Lipa, 50.45N 14.33E

15.11.87 Kaniow, Poland, 49.57N 19.04E, 334 km ESE (104)

nalezen mrtev/found dead

28.06.86 Vroutek, Louny, 50.11N 13.23E

15.06.88 Hohenerxleben, Germany, 51.52N 11.39E, 224 km NNW (328)
nalezen poranén/found sick

26.06.83 Jemni&té, BeneSov, 49.45N 14.47E

17.07.86 Buddinhuisen, Netherlands, 52.27N 05.41E, 704 km WNW (299)
nalezen poranén/found sick

19.06.77 Sezemice, Pardubice, 50.04N 15.52E

21.03.80 Gozo, Mdlta, 36.01N 14.14E, 1573 km S (185)

stfel en/shot . o

30.06.81 VlIhlavy, Ces.Budgovice, 49.03N 14.18E

13.05.83 Datteln, Olfen, Germany, 51.41N 07.23E, 573 km WNW (303)
nalezen poranén/found sick

28.06.80 Stara VVoda, Hr.Krélové, 50.09N 15.32E

21.04.85 Harderbroek, Netherlands, 52.22N 05.35E, 737 km WNW (293)
nalezen mrtev po delSi dobé&/found long dead

26.06.81 Bohdanet, Pardubice, 50.05N 15.40E

16.10.82 Ravenna, Italy, 44.25N 12.12E, 684 km SSW (204)

nalezen mrtev/found dead

12.06.79 Bfezina, M|.Boleslav, 50.33N 15.02E

24.05.80 Rappongtein, Austria, 48.31N 15.04E, 227 km S (179)
nalezen mrtev/found dead

05.07.84 Hustopete, Prerov, 49.32N 17.52E

10.04.92 Ghar lIma, Gozo, Malta, 36.05N 14.15E, 1529 km SSW (192)
stfelen/shot .

07.06.81 Divcice, Ces.Budgovice, 49.07N 14.18E
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01.03.83 Tissint, Morocco, 29.45N 07.20W, 2832 km SW (228)
nalezen mrtev/found dead
21: D 73509 pull. 07.06.81 Tovatov, Prerov, 49.26N 17.17E
02.07.83 Mozs, Hungary, 46.54N 18.45, 303 km SSE (158)
kontrolovan/controlled
22: D 76812 pull. 20.06.84 Velky Viestov, Trutnov, 50.21N 15.45E
pgg% rlljl-lzga/alﬂurm-vw nter 84 Ninga, Mali, 14.27N 04.44W, 4412 km SSW (212)
zabit/ki
23: D 79988 pull. 20.06.87 Celékovice, Praha, 50.10N 14.45E
08.11.90 Molodo, Mali, 14.14N 06.02W, 4429 km SW (213)
otraven/poi soned
24: D 80033 pull. 20.06.84 Mladotice, Chrudim, 49.52N 15.33E
15.04.86 Riissi n?en, Germany, 49.37N 08.05E, 539 km W (270)
naezen poranén/found sick
25: D 81616 pull. 17.06.83 Slavétin, Nachod, 50.20N 16.03E
09.08.85 Tenenkou, Mali, 14.25N 04.55W, 4433 km SW (213)
srelen/shot o
26: D 99547 pull. 09.06.89 Divcice, Ces.Budgovice, 49.07N 14.18E
21.01.90 Bou-Saada, Algeria, 35.07N 04.07E, 1771 km SSW (212)
zabit dravcem/killed by bird of pr
27: D 104309 pull. 17.06.88 Stvolinky, Ceska Lipa, 50.38N 14.26E
31.03.92 Yere-Yere, Mali, 15.03N 04.29W, 4319 km SSW (210)
nalezen mytev/found dead
28: D 104701 pull. 25.06.88 Zerovice, Plzen, 49.35N 13.18E
30.05.89 Diekholzen, Germany, 52.05N 09.55E, 367 km NW (321)
otravena, hnizdici samice/poisoned, breeding female
29: D 104714 pull. 25.06.88 DneSice, Pizen, 49.36N 13.16E
29.08.88 Cernovice, Pelhfimov, 49.22N 14.58E, 126 km ESE (101)
nalezen mrtev/found dead
30: D 106512 pull. 29.06.94 Semtin, BeneSov, 49.41N 14.39E
10.01.95 La Fiorana, Italy, 44.38N 11.53E, 601 KM SSW (201)
nalezen mrtev/found dead
31: D 106646 pull. 17.06.89 Dublovice, Pfibram, 49.40N 14.22E
03.05.91 Rimini, Italy, 44.02N 12.17E, 648 km SSW (195)
kontrol ovan/controlled
32: D 116958 pull. 25.06.94 Slezské Pavlovice, Bruntél, 50.19N 17.42E
20.05.95 Bordonchio, Italy, 44.08N 12.28E, 795 km SSW (212)
kontrol ovan/controlled
33: D 118010 pull. 07.07.91 Kunratice, Ceska Lipa, 50.46N 14.41E
04.04.95 Hartkirchen, Austria, 48.21N 14.00E, 274 km S (191)
naezen poranén/found sick
34: D 119644 pull. 28.06.91 Roubictkova L hota, Bene3ov, 49.45N 14.46E
00.02.92 Cotonou, Dahomey, 06.15N 02.25E, 4988 km SSW (198)
nalezen mrtev/foungd dead =
35: D 121194 pull. 11.06.94 Vlhlavy, Ces.Budgovice, 49.03N 14.18E
13.09.94 Villalgordo, Spain, 39.13N 01.44W, 1682 km SW (235)
stielen/shot
36: D 126956 pull. 20.06.94 Vysoky Chlumec, Pfibram, 49.37N 14.23E
20.03.95 Arthun, France, 45.56N 04.02E, 877 km WSW (246)
) nalezen mrtev/found dead
37: Hiddensee pull. 19.07.92 Heynburg, Germany, 51.56N 11.15E
D 495085 17.07.94 Praha-airport, Praha, 50.06N 14.17E, 295 km SE (133)
nalezen mrtev/found dead
38: Hiddensee pull. 03.07.68 Elbau, Germany, 52.14N 11.38E
312346 00.02.71 Velvary, Kladno, 50.17N 14.14E, 307 km SE (134)
kontrol ovan/controlled
39: Radolfzell pull. 21.06.58 Niederspreel, Germany, 51.24N 14.53E
D 12419 00.12.58 Razova, Bruntal, 49.55N 17.34E, 252 km SE (130)
stielen/shot
40: Parisimm. 16.04.64 Cap Bon, Tunisia, 37.05N 11.02E
DA 3842 18.08.66 Briza, Litoméfice, 50.22N 14.13E, 1503 km N (9)
nalezen mrtev/found dead
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BUTEO 10 (1998): 75-80

Denni aktivita motaka luzniho (Circus pygargus) na hnizdisti

All-day activity of Montagu’s Harrier (Circus pygargus) in the nest area

SUCHY O.

OldFich Suchy, Valdovsky DUl 50, 783 86 Dlouha Loucka, Czech Republic

ABSTRAKT. V letech 1978 az 1997 bylo vénovano pozorovani, ochrané a hlidani
hnizd motékaluzniho vice nez 1900 hodin. Bylo zjisténo 59 par(, nalezeno 49 hnizd
azaevidovan Usp&sny vylet 48 mladat. Bylo ziskano 1518 zaznamil o prel etech, toku,
ﬁéfeni, lovu koristi, predavani koristi, sletech k hnizdu, odhanéni vetrelcli, hlidani u

nizda a sletech k nocovani. Ptaci byli nejvice aktivni dopoledne (7-11 hod,) a
odpoledne(17-19hod.). Bylo g{iéténo predavani kofisti cizimi samci i krmeni mladat
cizimi samicemi. Pelichani ptak{l bylo zaznamenano jiz koncem kvétna.

UvOoD
Motak luzni hnizdil v Ceské republice nepravidelné (HUDEC & CERNY 1977, STASTNY et
al. 1987). Je udavano hlavné hnizdéni najizni Moravé, které popisoval SvOBODA (1946).
Prvni hnizdéni na severni Moravé zaznamenal HOLINEK (1975). V poslednich letech je
v&ak dedovano pravidelngsi hnizdéni na severni Moravé u Opavy (BENESin verb.) ana
UniGovsku (SucHY1990a1994) i vestrednich Cechach naPribramsku (VESEL Y& KRAMES
1990). V8echna zjisténa hnizdéni v Ceské republice v letech 1975 a2 1992 zhodnotil
DANKO et a. (1994), VORISEK (19953, 1995b) a HUDEC et a. (1995). Vyvoj a stav ve
stfedni Evropé shrnul GLUTZ et a. (1989) a Udaje prfebira CRAMP & SIMMONS (1980).
Pozdégjsi (idaje z Némeckauvadi pro Schleswig-Hol stein BuscHE (1990), pro Harzvorland
GUNTHER (1990), pro Rheinland-Pfalz SIMON (1991) a nov&si Udaje z Mittelwestfalen
shrnul HOLKER (1997).

Cilem této prace je vyhodnotit vicel eté sledovani aktivity motaka luzniho pfi ochrané
jeho hnizd. Ochrana byla provadéna na Unicovsku v Hornomoravském (valu v okrese
Olomouc. Popis zemi je uveden najiném misté (SucHY 1994).

METODIKA

Vyhledavani, kontrole, ochrané a hlidani hnizd jsem vénoval v letech 1978-1990 po 20
hod. rotnég, v roce 1991 60 hod., v letech 1992-1994 po vice nez 200 hod. rocné. V roce
1995 to bylo jiz 330 hod., v roce 1996 310 hod. av roce 1997 383 hodin. Zaznamy byly
Ziskavany do roku 1990 prileZitostnymi kontrolami hnizdi&. V letech 1991 az 1997 byly
hnizdni lokality kontrolovany pravidelné od 15. dubna do 15. srpna. Pozorovani na
lokalitach bylo provadéno z vyvysenych mist dalekohledem 8x30 a stativovym mono-
kularem 26-42x63. Casové byly kontroly rozd&eny do &tyf etap, atov rozmezi 5- 9 - 12
- 17 - 21 hod. (v8echny tasoveé (daje jsou uvadény v letnim SEC), pfitemz jednakontrola
trvalav priméru 3 hodiny. Celkovy potet kontrol v jednotlivych etapach je podobny (156
- 135- 130 - 138 hod.). Rozlidovani byli samci (popelavi) a samice (hnédavé). Juvenilni
ptaci byli zaznamenavani jen mimo hnizdisté. K ur€ovani byly pouZity prace JRSik (1941),
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SPACEK & KOVAR (1967) a LONTKOWSKI & SKAKUJ (1994). Zaznamenani byli v&chni
vidéni ptaci ajejich Cinnost v urcitou hodinu, t.. prelet, tok, pareni, lov kofisti, predavka
koristi, slet k hnizdu, odhanéni vettelcll, hlidani a Gprava pefi a slet k nocovani.

VYSLEDKY

V obdobi let 1978-1997 byli jednotlivi ptaci zaznamenani 1518 krét, z toho bylo 669
registraci samctl a849 samic ajuv. Celkem bylo zji%téno 59 parli, nalezeno bylo 49 hnizd,
vyvedeno bylo 48 mladat. Mimoto bylojesté pozorovano kazdorotné 3-5 jedincll nedospé-
Iych (2. rok) nehnizdicich. Nejvice motakd luznich bylo pozorovano 21.8.1997 v 18 hod.,
ato 8 samcll, 9 samicaljuv. najednou. Najare byli zjidténi nejdiivev dubnu (16.4. 1993),
na podzim nejpozdgji v zari (6.9. 1997). Jen jednou byl pozorovan juv. jedinec az 22.9.
1997. Nejvicezaznamil jez doby toku v kvétnu apak v ¢ervenci v souvislosti sintenzivnim
krmenim mladat (tab. 1). NejvysSi denni aktivitu vyvijeli motaci [uzni rano od 7 do 11 hod.
(637 zaznamtl) aodpoledne od 17 do 19 hod. (398 zaznamdl) - obr. 1. Pfehled jednotlivych
aktivit motaka luzniho je uveden naobr. 2.

n
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I M XY F+juv. =
80
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40
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hod. /hrs./

Obr. 1 - Priibéh aktivity motaka luzniho b&hem dne. M (samci) - 44% zaznamdl, F + juv. (samice a

mladi ptaci) - 56% zaznamdl. (n = 1518 zaznamll).

Fig. 1 - All-day activity of Montagu’s Harrier. M (males) - 44% records, F + juv. (females and young
birds) - 56% records. (n = 1518 records).

Napreletu byli pozorovani vétsinou jednotlivi ptaci, aletakév paru, popr. dvanedospéli
lon&ti jedinci. Motéci tokali nad biotopem, kde pozdgji zakladali hnizda, ale také az 3 km
od hnizdi&g; najednou tokalo az 5 parll. Tok probiha nejintenzivngji v dopolednich
hodinach a k paFfeni partnerli dochazelo na zemi i na berlickach. V priibéhu tvorby péaru,
stavby hnizda a snaSeni vajec kofist lovil a pfedaval pouze samec. Pozdgi, kdyZz samice
sedéla na hnizdé nebo jiz hlidala mladé, détl samec i na hnizdo, polozil Ulovek a odlétl.
Predavani kofisti se konalo nejCastgji v letu, nékdy z paratu do paratu, ale vicekréat samice
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Obr. 2 - Potet zaznamt jednotlivych aktivit motaka luzniho. A - pielet, B - tok, C - pafeni, D - lov,
E - predavkakoristi v letu, F - predavka kofisti nazemi, G - et k hnizdu, H - odhanéni vetielc, | -
hlidani a cisténi pefi nazemi, J- hlidani a isténi pefi nakulu nebo nastromg, K - slety k nocovani.
M - samci, F + juv. - samice amladi ptaci. (n = 1518 zaznamd).

Fig. 2 - Particular activities of Montagu’s Harrier. A - flights over, B - courtship displays, C - copulations,
D - hunting, E - food-passing in flight, F - food-passing on ground, G - arrivals at nest, H - driving away
of intruders, | - keeping watch and cleaning on ground, J - keeping watch and cleaning on trees or poles,
K - arrivals at roost. M - males, F + juv. - females and young birds. (n = 1518 records).

uchopila pusténou padajici kofist ve vzduchu. Pokud samice kofist minula, podafilo se
nékdy jak samci, tak samici uchopit kofist nez dopadla na zem. Pfi spadnuti Glovku do
obili zanim Zadny z ptakl neslétl. N&kdy dochazelo k predavani potravy samcem samici
i nazemi. Kdyz samec s potravou dlouho nepfilétal, opustila samice hnizdo a snazila se
potravu ulovit samado 1 km od hnizda. Pozd§ji, kdyZz bylamladata mimo hnizdo, lovilai
samice. Pozoroval jsem také nedospél ého samce, ktery dones hraboSe nad hnizdo, kde mu
jej dospély samec odebral a sam potom predal samici. Nékdy i cizi dospéli samci predali
kofist samici, kteraji potom krmilamladé. Cizi samice nékdy predavaly kofist mladattim
samy. Byli to zigimé ptaci, kterym byla zni¢ena hnizda. Krmeni mladat samcem jsem
nezaznamenal. Vyvedenym mladatlim predavaly rodite potravu zpotatku nejcastgji na
zemi apozdgji v letu. VSichni dravci mimo postolky avsichni vetsi ptaci, ktefi sepriblizili
k hnizdu, byli napadani ob&ma rodici. Nékdy se détlo i vice motaki z okoli a spoletné
vetfelce odhanéli. Pozoroval jsem také Gtoky nakotku doméci ajednou i nasrnu, kterase
pribliZilak mladéti jiz vzdaenému od hnizda.

Motéci luzni odpoCivali a hlidali vétSinou na zemi, nékdy na berlickach, které jsem
umistil vzdy asi 100 m od hnizda, a na suchych vétvich kefli a stromdl. Dne 12.7. 1997
mezi 18,45 - 19,45 hod. jsem pozoroval nauschlé tfedhi asi 100 m od dvou hnizd motaki
dva dospélé samce (samice sedély na hnizdech), dvé lonské samice a lofiského samce
(nehnizdici ptaci). Mimo né prelétl dvakréat nad stromem jesté jeden dospély samec.
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Tab. 1 - Celkovy piehled o poctech zaznami aktivity motaka luzniho v jednotlivich mésicich z let
1978-1997. M - samci, F - samice amladi ptaci.

Table 1 - Survey of records all-day activity of Montagu’s Harrier in particular months 1978-1997. M -
males, F - females and young birds.

Rok Celkem Parll
Year V. V. VI. VIl VIII. IX. M F Total  Pairs
1978 3 2 1 3 1
1983 42 26 27 41 68 1
1984 2 18 4 2 7 19 26 1
1985 4 4 4 8 1
1988 3 2 1 3 1
1989 2 4 2 6 2
1990 1 1 1 1 2 3 1
1991 2 15 4 7 15 13 28 2
1992 28 7 46 13 1 35 60 95 9
1993 1 52 38 109 2 82 120 202 7
1994 75 48 90 51 1 120 145 265 7
1995 3 82 50 96 40 10 127 154 281 10
1996 72 94 67 10 5 118 130 248 10
1997 36 41 82 111 12 127 155 282 6
Celkem Total 5 34 315 543 268 33 669 849 1518 59
% 0 23 21 36 18 2 44 56 100

Potet kontrol

No of checks 68 159 158 158 69 21

K nocovani déali ptaci vétSinou do pSenice, vojtesky a po Znich do fepy. Samci v dobé
hnizdéni nocovali do 100 m od hnizda. Nehnizdici ptaci (lon&ti) anebo ti, kterym byla znicena
hnizda, zalétali k nocovani k hnizdicim ptakim. Dne 31.8. 1995 jsem Zzjistil nocovani &yt
dospdych samct spolu s 26 motaky pochopy (Circus aeruginosus) v cukrove fepé.

Hnizdici ptaci pelichali a prvni vypelichana pera samce i samice jsem naddl iz 26.5.
1996. U hnizda byla vzdy dokonala Cistota, ale u berlicek jsem nashiral 43 letek a 23
rydovacich per adrobné pefi. U téchto berlitek jsem rovnéZ sebral vétsi mnozstvi vyvrzka
(celkem 101 ks), u hnizd byly vyvrzky nalézany jen mao. Samice odnésela vyvrzky
mladych v paratech a poustélaje ve vétsi vzdaenosti od hnizda do obili.

DISKUSE

Z autorll uvedenych v Gvodu tohoto pFispévku popisuje podrobngi priibéh toku avyvinu
mladat SvoBODA (1946), avsak Casovou aktivitou se tento autor nezabyva HUDEC &
CERNY (1977) popisuji aktivitu bez Easovych (dajll. Prispévky VESELEHO & KRAMESE
(1990) aSUCHEHO (1994) jsou vice zaméfeny naochranu hnizd. Jediné GLUTZ et al. (1989)
popisuje pozorovani o pribéhu dne u jednoho paru a dale uvadi, Ze denni rytmus motaka
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luzniho za€inapo 5.00 hod. anejvétsi aktivity dosahujemezi 20.00 hod. az 21.10 hod. Dale
tento autor uvadi, Ze vétSinaletll zakofisti zafinamezi 6.00 az 9.00 hod. amezi 17.00 hod.
az 21.00 hod. Moje poznatky se od téchto ponékud liSi. Nejvétsi aktivita probihala
dopoledne od 7.00 hod. do 10.00 hod. a odpoledne od 16.00 hod. do 19.00 hod. Pozdgji
jsem loveni kofisti nezaznamenal. Pfitinatéto mirné odchylky miize byt v jiné zemépisné
oblasti. Z ostatnich autordl se Zadny Easovou aktivitou nezabyval .
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SUMMARY

The all-day activity of Montagu’s Harrier (Circus pygargus) in Uni¢ov area in Northern
Moravia is described. Montagu’s Harriers were recognized according to plumage colour -
males pale bluish grey, females and immatures (noted just outside the nest site) brownish.
The time spent in observing, protection and guarding of nests amounted to 20 hours in the
years 1978 - 1990, 60 hours in 1991, more than 200 hours in the years 1992 - 1994, 330 hours
in 1995, 310 hours in 1996 and 383 hours in 1997.In total 59 pairs and 49 nests with 48 young
fledged were found. Besides this 3-5immature birds (in age of 2. year) were observed every
year. In all 1518 registrations were found, of which 669 concerned males and 849 females
and immatures; see Tab. 1.

The activity of harriers is described throughout daylight hours in summer Central
European Time (see Fig. 1) and in various categories of activity, i.e. flights over, courtship
displays, copulations, feeding, food-passing, arrivals at nest, driving away of intruders,
keeping watch on ground, poles or trees and arrivals at roost; see Fig. 2. The greatest activity
was found from 7 to 11 a.m. (637 entries) and from 5 to 7 p.m. ( 398 entries); see Fig. 1.

LITERATURA

BUSCHE, G. 1990: Brutvorkommen der Wiesenwei-
he (Circus pygargus) in Schleswig-Holstein 1981-
88. - Corax, 13/3: 326-331.

CRAMP, S. & SIMMONS, K.E.L. (Eds.) 1980: The
Birdsof the Western Palearctic. Vol. 2. - University
Press, Oxford.

DANKO, 8, DIVIS, T., DVORSKA, J., DVORSKY,
M.,CHAVKO,J,,KARASKA, D.,KLOUBEC,B.,
KURKA, P., MATUSIK, H., PESKE, L.,
SCHROPFER, L. & VACIK, R. 1994: Stav
poznatkov o pocetnosti hniezdnych populacii
dravcov (Falconiformes) a sov (Strigiformes) v
Ceskej a Slovenskej republike k roku 1990 a ich
populagny trend v rokoch 1970-1990. - Buteo, 6:
1-89.

GLUTZVONBLOTZHEIM, U.N.,BAUER,K.M. &
BEZZEL, E. 1989: Handbuch der Vogel Mitte-
leuropas. Band 4, Falconiformes. - AULA - Verlag
Wiesbaden.

GUNTHER, E. 1990: Kornweihe (Circus cyaneus)
und Wiesenweihe (Circus pygargus) als Brutvogel
imNordlichenHarzvorland. - Abh. Ber. Mus. Hein.,
1(3): 1-16.

HOLINEK, B. 1975: Hnizdéni motaka luzniho
(Circuspygargus) naZabrezsku. - Zpravy MOS, 33:
87-90.

HOLKER, M. 1997: Schutzprogram fiir Wiesenwei-
hen und Rohrweihen in Mittelwestfalen - Jahresbe-
richt 1996. - ABU im Kreis Soest e.V., Bad
Sasendorf - Lohne.

79



HUDEC, K., CHYTIL,J,STASTNY, K. & BEJCEK,
V. 1995: Ptéci Ceskérepubliky. - Sylvia, 31: 97-149

JRSIK, J. 1941: NaSi dravci. - O. Janacek, Praha.

LONTKOWSKI, J. & SKAKUJ, M. 1994: Rozpozna-
wanie blotniakov: Zbozowego (C. cyaneus), Lako-
wego (C. pygargus) i Stepowego (C. macrourus).
- Notatki Ornitologiczne, 35 (3-4): 347-371.

SIMON, L. 1991: Kartierung und Sicherung der
Weihenbrutplatze (Circus) in Stidlichen Rheinland-
Pfalz. Entwurf eines Artenhilfprogramms. - Fauna
und Iflora Rheinland-Pfalz, 6: 683-705.

SUCHY, O. 1990: Hnizdéni motaka luzniho (Circus
pygargus) u Dlouhé Loucky (okr. Olomouc).
- Zpravy MOS, 48: 123-124.

SUCHY, O. 1994: Hnizdéni aochranamot&kaluzniho
(Circus pygargus) na Uni€ovsku. - Zpravy MOS,
52: 85-94.

SVOBODA, S. 1946: Hnizdéni motakil obecnych u
Hodonina. - Ornitolog, 5: 51-57.

SPACEK, M. & KOVAR, K. 1967: Dravci v letu.

- &N, Praha.

STASTNY, K., RANDIK, A. & HUDEC, K. 1987:
Hnizdni rozifeni ptakdl v CSSR 1973/77. - Acade-
mia, Praha.

VESELY, J. & KRAMES, V. 1990: Ochrana hnizd
motéka luzniho (Circus pygargus) v zemedélské
krajiné na Pfibramsku. - Buteo, 5: 67 - 72..

VORISEK, P. 1995a: Zprava o &innosti Skupiny pro
ochranu a vyzkum dravctl asov CSO v roce 1993.
- Buteo, 7: 122-131.

VORISEK, P. 1995b: Zprava o &innosti Skupiny pro
ochranu a vyzkum dravctl asov CSO v roce 1994.
- Buteo, 7: 149-158.

(Dod023.7.1998, pijato 29.9.1998)

80



BUTEO 10 (1998): 81-84

Composition of food remains of the Gyrfalcon (Falco
rusticolus) in the northeastern Iceland

SloZeni zbytk( potravy sokola loveckého (Falco rusticolus)
na severovychodnim Islandu

MLIKOVSKY J.

Dipl.-Biol. Jifi Mlikovsky, Cc., Vr3ovicka 11, 101 00 Praha 10, Czech Republic;
e-mail mlik@post.cz

ABSTRACT. Composition of food remains of the Gyrfalcon was studied in north-
eastern Iceland in July 1998. All remains belonged to medium-sized sea hirds,
particularly to Kittiwakes, Northern Fulmars and Guillemots. Among prey remains,
wing bones, sterna, coracoids, and scapul ae markedly outnumbered hindlimb bones,
which reflects the mode of prey consumption.

It has long been recognized that avian predators can accumul ate a considerable amount of
boneremains(STEENSTRUP 1872, NEHRING 1879, 1889). The composition of theseremains
isknown to differ between major taxa of predators (MOURER-CHAUVIRE 1983, ERICKSON
1987, HOFFMAN 1988, L1VINGSTON 1989, ANDREWS 1990, BAALES 1992, see also KORTH
1979), but detail ed observations on the composition of bony lefovers, and on the preserva
tion of bone remains in modern owls and raptors are rarely reported. As regards remains
of the avian prey, more or less detailed studies were published only for White-tailed Sea
Eagles (MLikovsky 1992, 1996), and several owl species (BOCHENSKI et al. 1993,
BOCHENSKI & TOMEK 1994, BOCHENSKI 1997). Below, | present data on the composition
and preservation of avian remainsfound in the diet of the Gyrfalcon.

The material was collected on 26 July 1998 at two localities in the Norur-ingeyjar
Provincein northeastern Iceland: (1) Asbyrgi (ca. 66°00' N, 16°30" E) isaninland canyon
surrounded with upto 100 m highcliffs. A breeding colony of Northern Fulmars (Fulmarus
glacialis) islocated on these cliffs. Remains of Gyrfalcon prey were found concentrated
on alow heap of stonesin asmall lake near the blind end of the canyon. (2) RaudinGpur
(ca. 66°30" N, 16° 30’ E) isabird cliff at the northwestern corner of the Norur-ingeyjar
Province. Prey remains of Gyrfalcons were found scattered along the rocky shore, below
the breeding colony of seabirds. Most of the carcasses and skel etons found were complete
or almost compl ete, did not show any traces of predator impact, and apparently originated
from naturally deceased birds. They were left uncosidered in the present study. On the
other hand, many skeletal remains had typical marks from predator impact. Of them,
abundant remains of Kittiwakes (Larustridactylus) were not studied (one wastaken asan
example), while all such remains of the Procellariidae and Alcidae were collected. The
Kittiwakes were excluded from the study for technical reasons. The time | was able to
spend at the locality was too short for counting all Kittiwake bones, and the material was
too voluminous to be transported away.
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Thematerial could be uneguivocally attributed to Gyrfal cons, because no other species
of raptorial birdsoccur innorthwestern |celand (CRAMP 1980, 1985, del Hovo et al. 1994),
and the carcasses lacked any marks of activity of potential scavengers, such as Great Skua
Catharacta skua or Polar fox (Alopex lagopus) (cf. KORTH 1979, ANDREWS 1990).
Unfortunately, | was not able to observe Gyrfalcons on Iceland.

Food of Gyrfalcons
All prey remainsfound at Asbyrgi belonged to Northern Fulmars. A moderate number of
these birds bred at the locality, providing thus a suitable food source for Gyrfalcons. The
only other medium-sized bird species that occurred in the canyon was European Wigeon
(Anas penelope). Its remains were not found, but the very small amount of prey remains
collected precludes any hypothesisthat local Gyrfalconswere specialized fulmar hunters.
Diet of Gyrfalcons was more variable at RaudinUpur. The record included many
Kittiwakes (not counted), 9 Guillemots (Uria aalge), 2 Common Puffins (Fratercula
arctica), and 2 Northern Fulmars. All these birds bred in large numbers on the cliffs. Two
other species of birds of suitable size occurred at RaudinGpur in large numbers, including
Eiders (Somateria mollissima) and Purple Sandpipers (Calidris maritima), but were not
recorded in the diet of Gyrfalcons. This may indicate that local Gyrfalcons preferred
cliff-breeding birds astheir prey.

Composition of food remains

The composition of food remains of Gyrfalcons collected at Asbyrgi and Raudintpur
isgivenin Table 1. Theleftovers almost invariably included wing and shoul der bones,
while pelvis and hind limbs were missing. At RaudinGpur | found a freshly killed
Kittiwake, opened by a Gyrfalcon (this specimen was not includedin Table 1). Itshead
wastorn off (lying next to the carcass), and the gull was opened from the left side under
the wing. Parts of its sternal musculature and viscera were eaten, but the bird was not
plucked.

Theavailable observationsallow for thefoll owing reconstruction of the feeding habits
of Gyrfalcons. The prey (a medium-sized bird) is caught and brought to a feeding site,
whereitshead istorn off. Then the Gyrfal con opensaflank of the prey, and eatsitsviscera
and sternal muscles. Subsequently the Gyrfalcon swallowsthehead, pelvisand hind limbs
of its prey (sequence of these actions remains unknown). Flesh is picked off from the
prey’s wings (10 of 11 sterna were damaged by this action), but wing bones, sternum,
furculaand coracoids remain unswallowed. Gyrfalconsmay have apreferred place where
tofeed ontheir prey (Asbyrgi), or alwaysfeed on adifferent place, though of agiven type
(RaudinGpur).

In thisway, forelimb bones markedly outnumber hindlimb bones when leftovers of
Gyrfalcon’s prey are collected. At the same time, the numbers of stylopodial, zeugo-
podial and autopodial bones are similar to each other. This agreeswith the data on the
White-tailed Sea Eagle (Haliaeetus albicilla) (MLikovsky 1992, 1996). However, the
bones tended to be more frequently broken in the food of White-tailed Sea Eagl es than
in the food of Gyrfalcons. Overal, 5.3 % of main wing bones (humerus, ulna and
carpometacarpus) were broken in the diet of White-tailed Sea Eagles (n = 394;
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MLikovskY 1996), while none were broken in the diet of Gyrfalcons (n = 76; this
paper).

SOUHRN

SloZeni zbytkd potravy sokola loveckého bylo studovano na severovychodnim
Islandu. Pobliz hnizdnich kolonii mofskych ptakd v Asbyrgi a Raudintpuru se sokoli
Zivili prevazné burnaky severnimi, alkouny (zkozobymi a racky tfiprstymi. Ve
zbytcich potravy vyrazné prevazovaly kosti kfidel aramenniho pletence. Podle nalezu
jednoho Cerstvé nacatého racka tfiprstého a kosternich pozlistatkll 1ze soudit, Ze sokol
korist po uloveni odnese namisto zpracovani, tam ji utrhne hlavu anapred sezere prsni
svaly avnitfnosti, aniz by predtim kofist o3kubal. Pak sezere hlavu, krk, panev a zadni
nohy kofisti, zatimco kfidla a ramenni pletenec jen ozobe a necha leZzet na misté.

Table 1 - Composition of avian remains from the food of Gyrfalcons in northeastern Iceland. A -
whole bones, B - bone fragments.

Tab. 1 - SloZeni zbytkl ptakd z potravy sokola loveckého na severovychodnim Islandu. A - celé kosti,
B - zlomené kosti.

Raudinpur Asbyrgi Total
Uria Fratercula Larus  Fulmarus Fulmarus
- A B A B A B A B A B A B %B

Coracoid 5 - 4 - 2 - 1 - 4 - 26 O 0
Scapula 6 8 2 2 - 2 1 - 4 - 13 12 480
Furcula 4 3 - - - 1 1 - 1 1 6 5 455
Sternum 7 - 2 - 1 - - - 1 - 1 - 0
Humerus 5 - 4 - 2 - 1 - 4 - 26 - 0
Ulna 14 - 4 - 2 - 1 - 4 - 25 - 0
Radius 14 - 4 - 2 - 1 - 4 - 25 - 0
Carpometacarpus 14 - 4 - 2 - 1 - 4 - 2 - 0
Phalanx | dig. mg. 13 - 4 - 2 - 1 - 4 - 25 - 0
Femur 1 - - - - - - - - - 1 - 0
Tibiotarsus 1 - - - - - - - 1 - 0
Tarsometatarsus 1 - - - - - - - - - - 0
H+U+CMC 43 - 12 - 6 - 3 - 12 - 76 - 0
F+TT+TMT 3 - - - - - - - - - 3 - 0
Total 105 112 28 2 13 3 8 - 30 1 184 17 85
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Vyrazna potravni specializace paru raroha velkého
(Falco cherrug) na jizni Morave

Feeding specialization of a pair of Saker Falcons (Falco cherrug)
in southern Moravia

HORAK P.

Petr Horak, Bratii Sousedikti 1081, 760 01 Zlin, Czech Republic; e-mail falco@traveller.cz

ABSTRAKT. V letech 1976-1997 bylo pfimym sbérem na 25 hnizdech raroha
velkého ziskano 350 kusli kofisti. V ‘determinovaném materialu bylo zjidténo 16
druhil ptakil s dominantnim zastoupenim holuba doméciho (59,7%). V roce 1997
bylapfi kontrole hnizdniho paru zjisténaodlisnapotravni etol ogie arozdil ve slozeni
potravy. Dominantni potravou tohoto paru byl racek chechtavy.

UvOoD

Potrava raroha velkého v podminkach jizni Moravy nebyla dosud studovana a z ¢eskych
zemi neexistuji Zadné konkrétni Gdaje. Z okolnich sttt je potrava rarohavelmi podrobné
zpracovanav Madarsku (BAGYURA et al. 1994) ana Slovensku (OBUCH & CHAVKO 1997).
Z obou praci vyplyvadominantni postaveni holubadomaciho (Columbaliviaf. domestica)
v potravé raroha. Mimo sysla (Citellus cittelus), ktery se v podminkach jizni Moravy
nevyskytuje, jsou nize prezentované vysledky s uvedenymi pracemi shodné.

MATERIAL A METODIKA

Vlastni vyzkum sloZeni potravy raroha velkého probihal vzdy v dobé vychovy mladat
primou kontrolou na hnizdech. Kontrolabyla provedenanahnizdé z diivodu ochrany vzdy
jen jedna. Pfimé pozorovani u hnizd bylo provadéno pouze prilezitostng, aby se zabréanilo
ruSeni pfi hnizdéni.

Determinovany byly pouze zbytky kofisti s pefim nebo srsti, rozborem vyvrzkd a
urcovanim drobnych kosti jsem se nezabyval. Z tohoto pohledu mohou byt vysledky
zkresleny, protoZe z drobnych hlodavcll a pévcli zbytky na hnizdé nezlistavaji.

K pfimému zhodnoceni potravy rarohavelkého najizni Moravé jsem pouZil vysledki
Z 24 hnizd z let 1976-1994 (tab. 1, sloupec 1-3). Hnizdo sledované v roce 1997 jako
ojedinély a vyjimetny pfipad v celkovém souhrnu je hodnoceno samostatné, pouze ve
srovnani svysledky shromazdénymi natéto lokalité v letech 1989-1994 (tab. 1, sloupec 4
ab5). Pfi dedovani hnizdni biologie a ochrané hnizd raroha velkého najizni Moravé jsem
v letech 1976-1997 nashromazdil pfimym sbérem na 25 hnizdech celkem 350 kusti vzorkt
kofisti.

VYSLEDKY

V letech 1976-1994 bylo na jizni Moravé sledovano celkem 24 hnizdéni, a to ve dvou
odlisnych biotopech. Jednalo se o hnizdisté v luznich lesich podé feky Moravy a Dyje
(celkem 13 hnizdéni) a v rozsahlych agrocendzach od Brna po Znojmo (celkem 11
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hnizdéni). V obou pfipadech byl dominantni potravou holub domaci. V Iuznich lesich je
celkovapestrost potravy vés, podil savcll je pritom u obou zanedbatelny (tab. 1, doupec 1-3).

V roce 1997 jsem zjistil pfi sledovani paru v oblasti kulturnich stepi naZnojemsku jako
dominantni potravu racka chechtavého (Larus ridibundus). Jednalo se o dfive sledované
hnizdi&té z let 1989-1994 (tab. 1, oupec 4). V letech 1995-1996 zde rarozi nehnizdili.
V priibéhu hnizdni sezony 1997 byl zjidtén vzorek 84 kusll kofisti, ve kterém byl zastou-
peny racek chechtavy 88,10%, vrana obecna (Corvus corone) 4,76%, rod Columba indet.
3,57%, kachna divokéa (Anas platyrhynchos) 2,38 %, Spatek obecny (Sturnus vulgaris)
1,19%. Savci nebyli zjidténi v potravé viibec (tab. 1, sloupec 5).

Tento par se lisil i po strance etologické. Dospéli ptaci do starfi mladat 25-30 dni
vEétSinou zbytky potravy z hnizdaodnasi apod hnizdem se mnoho zbytk{ nenajde. U tohoto
paru vak zlistavaly vechny zbytky navétvich okolo hnizda nebo pod hnizdem na zemi.
Pfimym pozorovanim bylo zji&téno, Zze zminény par lovil racky na polich pfi seCeni
vojt&sky, nikdy jsem nezaznamenal lov racki nad volnou vodni hladinou.

Tab. 1 - Prehled kofisti hnizdnich parll raroha velkého na jizni Moravé. (Sloupec 2 véetné
sledovaného paru ze sloupce 4.)

Table 1 - Food of breeding Saker Falcons in southern Moravia. (Column 2 - incl. pair from column 4.
Column 4 - food of the studied pair in 1989-1994, column 5 - food from the same nest in 1997.)

1 2 3 4 5 6
Luznilesy Agrocenbzy Cekem Sledovany par Celkem
Woods Agrocenoses Total Studied pair Total
1976-92 1989-94 1976-94 1989-94 1997 1976-97

Anas platyrhynchos - - - - 2 2
Falco tinnunculus 2 2 - - 2
Phasianus colchicus 5 7 12 5 - 12
Perdix perdix 3 - 3 - - 3
Vanellusvanellus 4 - 4 - - 4
Larusridibundus 1 - 1 - 74 75
Columba livia domestica 89 117 206 69 3 209
Columba palumbus 2 - 2 - - 2
Sreptopeliaturtur 2 - 2 - - 2
Oriolusoriolus - 1 1 - - 1
Alauda arvensis 1 1 1 1
Turdus pilaris 1 - 1 - - 1
Turdus philomelos 1 - 1 - - 1
Surnusvulgaris 16 1 17 1 1 18
Corvus corone - 1 1 - 4 5
Nymphicus hollandicus - 1 1 1 - 1
> Aves 126 129 255 77 84 339
Lepus europaeus 5 3 8 1 - 8
Microtusarvalis 1 2 3 2 - 3
> Mammalia 6 5 11 3 - 11
Celkem Total 132 134 266 80 84 350
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DISKUSE

Prestoze material nasbirany za obdobi 19 let neni pFiliS poCetny, vypovida zcela jasné o
dominanci holuba v potravé raroha velkého na jizni Moravé. Pro srovnani vysledkl
sjinymi autory (tab. 2) jsem pouZzil zjednoduSené druhové ¢lenéni podle prehledu kofisti
zaznamenané v Madarsku. Podle prokazanych vys edk jsou tyto druhy v potravé raroha
rozhoduijici. Zastupce rodu Columba jsem zahrnul do jedné skupiny, protoze vyznaméjsi
vliv na slozeni potravy ma pouze holub doupngk (Columba oenas) na Slovensku a to
pravdépodobné u parli hnizdicich ve vrcholovych partiich hor. Vyznamnym druhem
Vv potravé raroha na Moravé je dale Spatek a bazant (Phasianus col chicus), ktery pravdé-
podobné nahradil dnes jiz nehojnou koroptev (Perdix perdix). Tabyla zjiténav potravé
do konce 70 let, pozdgi zcela chybi.

Ptaci v potravérarohavelkého najizni Moravé maji rozhoduijici podil (95,86%6) nalkor savcll,
ktefi tvori nepodstatnou ¢ast potravniho spektra. S intenzifikaci zeméd@lstvi zanikly plivodni
kolonie syd i (Citellus citdlus) ai kietek (Cricetus cricetus) se sta vzacnodti av potravé raroha
nebyl zji&én. V nékterych letech sgradaci hraboZe polniho (Microtus arvalis) miiZze tento sehréat
urcitou Ulohu, avSak vzhledem k pouZité metodice byl zji&tén pouze sporadicky.

Tab. 2 - Srovnani sloZeni potravy raroha velkého ve stfedni Evropé. (Jizni Morava - bez paru
specializovaného naracka.)

Table 2 - Food of Saker Falcons in Central Europe. (South Moravia - the data on the pair specialized
for gull hunting are not included.)

Madarsko Hungary Slovensko Sovakia tato prace
BAGYURA et al.(1994) OBUCH& CHAVKO (1997) this study
n % n % n %

Phasianus colchicus a7 2.07 3 0.13 12 451
Perdix perdix 29 1.28 163 7.03 3 113
Vanellusvanellus 44 194 49 212 4 1.50
Larus ridibundus 4 0.16 2 0.09 1 0.38
Columba sp. 1186 52.20 1295 55.89 208 78.19
Sreptopelia sp. 31 1.36 178 7.68 2 0.75
Surnusvulgaris 71 313 147 6.34 17 6.39
Corvus corone 32 141 5 0.22 1 0.38
Avesindet. 94 4.14 105 453 7 2.63
> Aves 1538 67.69 1947 84.03 255 95.86
Citelluscitellus 622 27.38 126 5.44 - -
Cricetuscricetus 34 1.50 74 3.19 - -
Mammaliaindet. 68 2.99 167 7.21 11 4.14
> Mammalia 724 31.87 367 15.84 11 4.14
Ostatni Others 10 0.44 3 0.13 - -
Celkem Total 2272 100 2317 100 266 100
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Racek chechtavy je z vysledkll uvedenych v tab. 2 jako kofist raroha velkého zcela
vyjimetny. Nasledovanélokalité nebyl v letech 1989-1994 nikdy zjistén, jako dominantni
potrava zde byl vzdy holub doméaci. Jelikoz bylo hnizdisté v letech 1995-1996 opusténo,
jevysoce pravdépodobné, Ze zde dodl o v roce 1997 k vymeéné celého péaru. Tuto skuteCnost
také podporuje fakt, jakym zplisobem zlistaval a nezkonzumovana potrava a zbytky letek
kolem hnizda. V jinych pripadech samice zbytky vZdy peclivé odnasela. Pri bliz&im
zkoumani potravni nabidky v &irsim okoli nebyly proti minulym letim zjidtény Zadné
zmény v pottu doméacich holubll. Tato specializace pravdépodobné vyplynula z danych
podminek, protozejak jsem zjistil, byl racek za zacim nebo obracecim strojem pro raroha
pomeérné snadnou kofisti. Ve dvou pfipadech, kdy jsem mé& moznost loviciho samce
pozorovat, byl vZzdy Uspédny na prvni pokus.

SUMMARY

Food of Saker Falcons was studied in two different habitats (woods along rivers, agro-
cenoses) on southern Moravia in 1976-1997. Food remains were collected on nests with
young. Pellets and small bones were not analyzed. Most common food on 24 nests in
1976-1994 were pigeons (Columbasp.), which formed 78.2% of all prey items. The proportion
of mammals was negligible, amounting only for 4.1% of prey items.

In 1997, a pair of Saker Falcons was studied, which fed mainly on Black-headed Gulls
(Larus ridibundus). According to the available data, Saker Falcons prey only exceptionally
on these gulls. Overall, 84 prey specimens of this pair were collected during the breeding
season, which included 74 Black-headed Gulls, i.e. 88.1% of all specimens. It was observed,
that the male preyed for gulls swarming behind agricultural machines working on fields.
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Potravna ekologia mySarky usateg (Asio otus) v okoli Bojnic
na strednom Slovensku

Feeding ecology of Long-eared Owl (Asio otus) in the vicinity
of Bojnice (Central Slovakia)

SOTNARK.M & oBUCH 3.2

Dy arol Sotnar, Gaviovita 131/1, 971 01 Prievidza, Sovak Republic
) ng. Jan Obuch, Botanicka zahrada Univer zity Komenského, 038 15 Blatnica, Sovak Republic

ABSTRAKT. V kipe'nom aredli Bojnic na hornom Ponitri boli zbierangé vyvrzky
mySiarky uSatej v rokoch 1993 az 1995 z 2 hniezdnych a 3 zimnych obdobi. Spolu
bolo z 4282 kusov vyvrzkov determinovanych 6098 kusov koristi zo 14 druhov
cicaveov a26 druhov vtakov. Silne dominantnym druhom v potrave bol hrabos polny
(85%). Pri porovnani 5 sezbn sa javia letné vzorky potravy o nieco pestrejSie ako
zimne s vySSim zastlpenim vtakov. Pestra je tiez vzorka zo zimy 94/95, ktora je
analyzovana v 5-dfovych periddach. Na zaCiatku zimy boli viac lovené rySavky
ZItohrdlé, koncom decembra sykorky, od polovice januara rySavky oby€ajné a na
zaCiatku februara my3ka drobna a vrabec domovy. V kontexte 8 vacsich zberov
potravy mysiarok uSatych zo Slovenska, Moravy a Ciech sajavi materid z Bojnic
najpestrejSi s ngjnizSim podielom hrabo3a polného avy&&im zastlpenim spevavcov.

UvOoD
Vyskum potravy mySiarky usatej je naSlovensku, ale g v Cechach znakne rozpracovany,
najma zo zberov zimnych vyvrzkov (OBUCH 1982, 1989, VONDRACEK 1985, SCHAUER et
al. 1986 adalsi). ZriedkavejSie sl prace, tykajlice sa hniezdneho obdobia, ako g sezbnnej
dynamiky potravy (BOHAC & MICHALKOVA 1970, OBUCH 1982).

Ciefom tohto prispevku je nahliadnut do zlozenia koristi v nidifikatnom obdobi,
zhodnotit zimny aspekt a natrtnit sezonne trofické zmeny u mySarok na lokalite pri
Bojniciach.

MATERIAL A METODIKA

Biogeocenbzy SirSieho okolia Bojnic predstavuj severné okrajové rozSirenie sucho-
milnych ateplomilnych prvkov (BRTEK 1970). Lokalita Bojnice - klipele sa nachadza na
severozapad od mesta Prievidza v nadmorskej vyske 300-330 m. Znatn( &ast okolia
nalezisk vyvrzkov tvoria intravilany Bojnic a Opatoviec nad Nitrou a parkovita krajina
klpel'ného aredlu. Nachadza sa tu starsi borovicovy les s primesou smreka o vymere 20
ha, naktory sanapajaceredinovy sad arozsiahle polia. Zasahuje sem riekaNitraaniekolko
terménych mokradi.

V roku 1993 sme Vv borovicovom poraste zistili 3 hniezdamySiarok uSatych, vzdialené
od sebapo 100 m. V ich blizkosti boli vyzbieranévyvrzky v dioch 20.3., 18.4. a30.6.1993
(leto 93). V dalSom roku sa nam podarilo ngjst len jedno obsadené hniezdo mySiarky,
v okoli ktorého sa nachadzalo malé mnozstvo vyvrzkov (zbery z 13.4, 13.6. a 16.6.94,
oznatené ako |eto 94).
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Zimné zbery vvrzkov boli vzdialené od letnych 100 a2 200 m. Cerstvé vyvrzky (zima
93/94) sme nachadzali nalUke pod skupinkou smrekov a rozpadnuté vyvrzky, resp. kosti
o niekolko metrov dalej pod lipou a smrekom (zima 92/93). V patdiovych intervaloch
v Case od 12. do 16. hodiny sme zbierali vyvrzky v zime 1994/95 pod jedinou tujou (Thuja
plicata). Aj napriek tomu, Zev jg blizkosti prechadzali denne desiatky ludi, zdrZiavalo sa
nang 10 az 20 mySiarok uSatych.

Cey materid vyzbieral prvy z autorov, ktory vivrzky spracoval v 5% NaOH, vytriedil
kosti na determinaciu a predbezne pourcoval cicavce. Druhy z autorov prekontroloval
vytriedeniekosti aurteniecicavcov, determinoval vtaky avyhotovil vypocty. Cicavcesme
uréovali podlacelusti (mandibuly amaxily), uvtakov sanadeterminaciu vytriedili zobaky,
humerus, carpometacarpus a tarsometatarsus. Pri ur€ovani sme pouzivali porovnavacie
zbierky. Stanovili sme minimalnu mozn{ pocetnost podia najpocetneisej z determi-
novanych kosti. Pri zberoch vyvrzkov v patdiiovych intervaloch (zima 94/95) sa prihlia-
dalo na moznost vyskytu kosti z jedného jedinca v dvoch zberoch. Celkom bolo
zozhieranych 4282 kusov vyvrzkov, z ktorych bolo determinovanych 6098 kusov koristi.

Vyhodnocovanie kvantitativnych Gdajov je v zmysle prace OBUCHA (1991) na baze
vyraznych odchylok od priemeru. Pre hodnoty + a- v tab. 1 a 2 boli pouZité polovicné
hodnoty koeficientov hrani¢nych priamok (+: aj>1,1 &j' + 2, -: aj’>1,1 &j + 2), v tab. 3
Standardné hodnoty (+: aij>1,2&j + 4, -: aij’>1,2 &j + 4), pre odchylky ++, -- dvojnasobné
hodnoty tychto koeficientov (v tab. 1 a2. koeficienty 2,2 a4, v tab. 3 koeficienty 2,4 a 8).
V spodnej ¢asti tabulky 2 udavame potet vyvrzkov, zbieranych v patdiovych intervaloch
(2) apriemerny pocet koristi v jednom vyvrzku P, vypocitany ako pomer poCtu determi-
novaneg koristi v pentade (M) a poCtu vyvrzkov (P=M/Z).

VYSLEDKY

MySiarka usata je sekundarny konzument, ekologicky adaptovany na lov v otvorengj,
v naSich podmienkach v polnohopodarskej krajine. Podla CZARNECKEHO (1956) klasi-
fikacietrofick( zakladiu nalokalite Bojnicetvori hrabos polny (Microtusarvalis- 85,3%)
ako zakladna (hlavnd) zlozka potravy. Doplnkovi korist (1-10%) tvoriarySavky (Apode-
musflavicollisa A. sylvaticus), my3ka drobna (Micronmys minutus) avtaky (Aves - 6,2%),
najma vrabec domovy (Passer domesticus) a sykorka velka (Parus major). Nahodn( ¢ast
potravy (<%) tvoria vSetky ostatné determinované zivocichy uvedenév tab. 1 (10 druhov
cicavcov a 24 druhov vtakov).

Pri porovnani 5 vzoriek z 2 letnych a 3 zimnych sezon (tab. 1) sa ukazuje ur€ita
tendencia vacsg pestrosti potravy v hniezdnom obdobi (index diverzity H'>1) s nizSou
dominanciou hraboSov (Microtus arvalis <85%). Obdobne pestra je tiez vzorka zo zimy
94/95. NajvySSie zastlipenie hrabo3a polného je vo vzorke zo zimy 93/94, najnizSie z leta
93.V letnych vzorkéach sazvysujepodiel lesnych druhov hlodavcov (Apodemusflavicallis,
Clethrionomysglareolus, Pitymys subterraneus) aniektorych migrujtcich vtakov (Eritha-
cus rubecula), v zimnych vzorkach podidl nelesnych hlodavcov (Apodemus sylvaticus,
Micromys minutus, Mus musculus) a stalych vtakov. Hrabos polny ako hlavna korist ma
len nevyrazné odchylky od priemeru. Lovna stratégia mySiarok je preto trvale zamerana
natento druh ainé potravné zlozky sl lovené so znatnou mierou nahody.
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Tab. 1- Potravamysiarky usatej v okoli Bojnic. (Druhy sl zaradené podlaich diagnostickej hodnoty,
sbery podla podobnosti druhovych spektier. V lavej Casti stipcov sl uvedené hodnoty vyraznych
odchylok od priemeru: "+" - vyrazne nadpriemerna pocetnost daného druhu koristi; "-" - vyrazne

podpriemernapotetnost.)

Table1-Thedietof Long-eared Owl in the vicinity of Bojnice. (Species are listed according to diagnostic
value, samples according to similarity in species composition. Significant deviations from the mean
value are given in left parts of columns: "+" - prey abundance markedly higher then mean; "-" - prey
abundance markedly lower then mean.)

leto leto zima zima zima Suma
summer  summer  winter winter winter Total
94 93 92/93 93/94 94/95 n %
Erithacusrubecula +3 +4 1 - 8 0.13
Apodemusflavicollis 3 ++65 -8 --6 94 176 2.89
Clethrionomysglareolus 1 +5 2 -1 4 13 0.21
Pitymys subterraneus 1 +4 2 - 7 011
Parus caeruleus +5 4 6 15 0.25
Fringilla coelebs +7 1 1 -2 11 0.18
Parus major 1 +15 -1 -6 +49 72 1.18
Passer domesticus 5 +30 +27 -28 -67 157 257
Carduelischloris 2 +7 - -2 11 0.18
Mus musculus 1 2 +6 5 14 0.23
Microtusarvalis 122 -578 673 1222 2604 5199 85.26
(% 84.7 75.8 88.3 91.9 84.0)

Apodemus sylvaticus 4 -19 25 40 +118 206 3.38
Micromys minutus 1 -1 -3 ---2 +76 83 1.36
Parus ater 3 - -1 +15 19 0.31
Turdus merula 1 1 4 -1 +14 21 0.34
Stta europaea +7 7 011
Emberizacitrinella 2 2 2 -1 7 011
Passer montanus 1 2 1 1 6 11 0.18
Carduelis spinus 2 6 8 0.13
Crocidura suaveolens 1 5 6 0.10
Rattus norvegicus 1 1 1 2 5 0.08
Paruspalustris 2 1 3 0.05
Serinus serinus 2 1 3 0.05
Troglodytestroglodytes 1 1 2 0.03
Coccothraustes coccothr. 1 1 2 0.03
Suma Total 144 763 762 1330 3099 6098 100
Index diverzity (H') 1.00 152 0.81 0.52 1.01 0.95

Len v jednej sezbne (In only one period):
zima (winter) 92/93: Turduspilaris 1;

leto (summer) 93: Muscardinus avellanarius 1, Arvicola terrestris 1, Coturnix coturnix 1, Alauda arvensis 1;
Turdus philomelos 2, Carduelis carduelis 2;
zima (winter) 93/94: Glisglis 1, Motacilla alba 1, Regulus sp. 2;
leto (summer) 94: Muscicapa striata 1;
zima (winter) 94/95; Apodemus microps 4; Fringilla montifringilla 4; Sorex minutus 1, Pyrrhula pyrrhula 2.
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Tab. 2 - Porovnanie potravy mySiarky usatej v okoli Bojnic z kratkych intervalov zberov vyvrzkov
v zime 1994-95. (V lavej Casti stlpcov s uvedené hodnoty vyraznych odchylok od priemeru: "+" -
vyrazne nadpriemerna pocetnost daného druhu koristi; "-" - vyrazne podpriemerna potetnost.)
Table 2 - The comparation of Long-eared Owl pellet samples in the vicinity of Bojnice with five-day
sampling frequency in winter 1994-95. (Significant deviations from the mean value are given in left
parts of columns: "+" - prey abundance markedly higher then mean; "-" - prey abundance markedly
lower then mean.)

Pri vyhodnoteni zimnej sezbny 94/95 metddou periodickych zberov v 5-dhovych
intervaloch (tab. 2) mdzme konstatovat stabil né zastlipenie hrabo%a a vyraznejSie vykyvy
v zastUpeni doplnkovej koristi. Na za€iatku zimy (v novembri) je CastejSielovenarySavka
ZItohrdla (Apodemus flavicallis). My3ka drobnéa (Micromys minutus) ma obCasné vykyvy
v novembri ajanuari, najpocetnejSiaje vsak vo vzorkach z koncazimy. RySavkaobyajna
(Apodemus sylvaticus) je vyrazne pocetnejSia od polovice januara do zaCiatku februara.
Na konci decembra sli pocetnejSie sykorky (Parus major), vo februari vrabce (Passer
domesticus). Doplnkovakorist akoby bolalovenavo vinach, t.j. zimujici kidel mySiarok
objavi jgj koncentréaciu, v kréatke] periddeju vylovi, potom nakratko stipne podiel hraboSa
do objaveniaingj doplnkovej koristi. Nahodna korist je rovnomerne rozptylena imerne
k velkosti vzoriek.

Potet vijvrzkov "Z" (tab. 2) g potet koridi "M" nazatiatku zimy postupne stipa zrgme s
postupnym dopl hovanim zimujtceho kidlaanakonci zimy nahleklesal odletomkidla. Priemerny
pocet koristi na jeden vivrzok (P) sa naopak postupne znizova a nginiZzSe hodnoty dosiahol
v januéri, kedy bola vySia snehova pokryvka a pravdepodobne g hor§adostupnost koridti.

DISKUSIA

V podmienkach Slovenska, ale g Ciech a Moravy, je hrabo3 polny v zZimnom obdobi silne
dominantnym druhom koristi mySiarok usatych. Preto pri posudzovani rozdie ov nauvedenom
Uzemi majU vyznam len vacSie vzorky z viacerych Zim, v ktorych sa spriemeruja gradatné
vykyvy hraboSaa prejavia sadostatotne poCetne dopl nkové zdroje potravy. V porovnavanom
materidli v tab. 3 (celkom 48 140 kusov koristi) ma hrabos polny takmer 90% zastUpenie, koré
sapohybujev rozmedzi od 85% v Baojniciach do 95% v Turci. Zaklad doplnkove korigti tvoria
rySavky (rod Apodemus- 6%), ogtatnakorist mazastipenie < 1%. Vo vatsine porovnavanych
vzoriek je hlavnou doplnkovou koristou rySavka Apodemus sylvaticus, len na vychodnom
Slovensku (Perin, TrebiSov) ho nahradzaj( druhy Apodemus micropsaA. agrariusav Mlyha
noch a Bojniciach mavyznamne Se zastlpenie tiez druh A. flavicollis. Bojnice savyznacujl
najvySSim indexom diverzity (H'=0,95), ktory je ovplyvneny tiez zvySenym zastlpenim
viacerych druhov spevavcov. Vzorka z Bojnic ma osobitné postavenie s vyskytom 12 pluso-
vych diferencidinych druhov. VyraznejSa podobnost medzi vzorkami z Turca, Dubectka a
Zvolena je charakterizovana nadpriemernym zast(penim hrabo%a polného (90>%) a niZzSou
druhovou diverzitou (H’ <0,6).

V kontexte 8 vagsich vzoriek potravy my&iarky usatej z Ceskej a Slovenskej republiky
sa javi materidl z Bojnic ako druhovo najpestrejSi s vySSim zastGpenim drobnych
spevavcov. Hlavnym faktorom, podmiefiujlcim pestrost potravy mySiarok v Bojniciach,

je parkovy charakter okolia ich zimovania a hniezdenia. V tomto prostredi nachadzaju
dostatok pristupnej doplnkovej koristi.
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Lokalita Locality Suma Totd
A B C D E F G H n %
Apodemusflavicollis ++176 --12  -24 15 +20 -22 -15 -17 300 0.62
Passer domesticus  ++157 72 --23 - 6 -19 -19 -16 312 065
Parus major ++72 -7 -2 2 -2 6 -5 96 0.20
Parus ater ++19 - 19 004
Turdus merula ++21 9 - 3 2 -1 36 0.07
Micromys minutus +83 81 -41 -6 -2 492 35 75 415 0.86
Parus caeruleus +15 5 1 1 1 1 24 0.05
Fringilla coelebs +11 2 1 1 2 3 20 0.04
Carduelischloris +11 3 2 16 0.03
Carduelis spinus +8 1 1 3 1 14 0.03
Erithacusrubecula +8 1 1 1 2 4 17 004
Stta europaea +7 1 1 1 10 0.02
Mus musculus -14  +109 -32 -1 7 -8 -11 31 213 044
Rattus norvegicus 5 +19 5 2 1 - 32 0.07
Crocidura suaveolens 6 +15 1 1 1 24 0.05
Fring. montifringilla 4 +7 11 0.02
Apodemussylvaticus 206 +579 -273 58 +132 +372 ---33 --58 1711 355
Microtus arvalis 5199 9694 9450 1638 1308 5101 4626 6295 43311 89.97
(% 853 903 950 940 859 874 89.7 88.6)

Sorex minutus 1 2 +11 4 5 1 2 26 0.05
Clethr. glareolus -13 451 21 +19 +14 ++87 29 -2 250 052
Pitymys subterraneus 7 --21 -2 +7 10 ++27 -3 58 0.12
Passer montanus 11 252 -2 2 +16 +23 -3 82 017
Apodemus microps . ST 14 75 ++191 ++270 554 115
Apodemus agrarius el 0 - - - - 496 ++260 356 0.74
Emberizacitrinella 7 7 3 1 2 +9 2 31 0.06
Cardueliscarduelis 2 2 1 1 3 +15 24 0.05
Sorex araneus 5 7 4 4 5 25 0.05
Alauda arvensis 1 5 5 11 0.02
Turdus philomelos 2 4 1 1 2 10 0.02
Crociduraleucodon 2 1 4 7 001
Carduelis cannabina 3 4 7 001
Turdus pilaris 1 1 3 1 6 001
Pyrrhula pyrrhula 2 1 1 1 1 6 001
Talpa europaea 1 2 1 1 5 001
Regulus sp. 2 3 5 001
Suma Total 6098 10733 9946 1743 1522 5840 5156 7102 48140 100
Index diverzity H’ 095 058 033 040 082 076 066 069 064

Druhy svyskytom menSim ako 5 ks (Prey species contributing less than 5 prey items in total): Erinaceuseuropaeus
1, Neomys anomalus 2, N. fodiens 3, M. myotis 1, Lepus europaeusjuv. 3, G. glis 1, Muscardinusavellanarius
4, Arvicolaterrestris 1, Mustela nivalis 1, C. coturnix 1, Tringa ochropus 1, Sreptopelia decaocto 2, Galerida
cristata 1, Anthus trivialis 2, Motacilla alba 4, Bombycilla garrulus 1, Lanius excubitor 1, Prunella modularis
1, Sylvia atricapilla 1, Phylloscopus trochilus 2, Muscicapa striata 2, Saxicola rubetra 2, Parus cristatus 1, P.
palustris3, Parussp. 4, T. troglodytes 3, Emberiza schoeniclus4, S. serinus4, C. coccothraustes4, Passeriformes

indet. 35.



Tab. 3 - Porovnanie vatsich zberov zimnej potravy my3iarky uatej zo Slovenska a Ciech. Pre
porovnanie s pouzité len zbery druhého z autorov, publikované z Turca (C) (OBucH 1982, 1993,
1989), zo Zvolena (D) (OsucH 1989), Ciastotne publikované z Palavy (F) (GAISLER et a. 1996), z
Mlynian (E) az Dubetka (B) (OBucH 1989), z Perina (G) (STANKO et a. 1994) a nepublikované z
TrebiSova (H) (leg. BANACKY, det. OBUCH). (Druhy sl zaradené podlaich diagnostickej hodnoty,
sbery podla podobnosti druhovych spektier. V lavej Casti stipcov sl uvedené hodnoty vyraznych
odchylok od priemeru: "+" - vyrazne nadpriemerna pocetnost daného druhu koristi; "-" - vyrazne
podpriemernapotetnost.)

Table 3 - Comparation of larger samples of Long-eared Owl diet in winter from several localities in
Slovakia and Czech Republic - all only by J. OBucH: Turiec (C) (OBucH 1982, 1993, 1989), Zvolen (D)
(OBucH 1989), Palava (F) (GAIsLER et al. 1996), Mlynany (E) and Dubecek (B) (OBucH 1989), Perin (G)
(STANKO et al. 1994) and TrebiSov (H) (leg. BANACKY, det. OBucH). (Species are listed according to
diagnostic value, samples according to similarity in species composition. Significant deviations from
the mean value are given in left parts of columns: "+" - prey abundance markedly higher then mean;
"-" - prey abundance markedly lower then mean.)

Z faunistického hI’adiskaje\{yznamny nalez druhu Apodemus microps, ktory dosial’ z
horného Ponitria nebol znamy (STOLLMANN & DubDIcH 1988).

SUMMARY

In the vicinity of Bojnice (Horné Ponitie Region, Central Slovakia) ve have collected pellets
of Long-eared Owl from two nesting and three wintering periods between 1993-1995. From
4282 pellets, 6098 prey items were identified and determined into 14 mammal and 26 bird
species. Common Vole is superdominant prey species (85%).

When comparing all five seasons using modified contingency table analysis (marked
differences from the mean, Table 1), summer samples show higher species richness with
higher presence of birds. The sample from winter 1994/1995 is also rich and was
analyzed in five-day periods (Table 2). At the beginning of winter, Apodemus flavicollis
was the more frequent prey, at the end of december titmice, from the half of January
Apodemus sylvaticus and at the beginning of February Micromys minutus and Passer
domesticus were relatively more abundant. In the context of 8 larger samples of Long-
eared Owl pellets from Slovakia, Moravia and Bohemia (Table 3), the sample from
Bojnice is obviously the richest with lowest percentage of Common Vole and higher
percentage of passerine species.
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ABSTRACT. A total of 1569 prey items was obtained by analysis of pellets of two
owl species (Tyto alba, Strix aluco). Common Vole (Microtus arvalis) constituted
more than 65% of their respective diets. Barn Owl fed also on shrews and sympatric
mammals and had lower trophic niche breadth. Tawny Owl had a more varied diet,
including forest rodents (Apodemus flavicollis, Clethrionomys glareolus, Microtus
subterraneus), wetland rodents (especially Apodemus agrarius and Microtus
agrestis), birds, insects, and a higher percentage of forest bats (especially Myotis
mystacinus, M. daubentoni and Nyctalus noctula).

INTRODUCTION

The analysis of owl pelletsis considered to be one of the main data sources for assessing
the presence of small terrestrial mammals. Thus, during the ecol ogical monitoring of small
mammalsinthe Odrariver floodplain, the diet of owl specieswasinvestigated. The species
composition in owl pellets (thanatocoenoses) may indicate the composition of small
mammal assemblage in the area used by owls. Nevertheless, some owl species are quite
selectivepredators, such as Asio otus, which foragesin agroecosystems, anditsdiet consists
especialy of Microtusarvalis (KREN 1987, MRAZ 1987, ZUKAL 1992). Owl speciesinthe
study area have differently broad trophic niches. Tyto alba is more or less synanthropic,
and its food reflects the species composition of smal mammals in villages or town
surroundings(BENES 1985, MRAZ 1987, OBUCH 19924). Strix aluco isaforest specieswith
abroader trophic niche (OBUCH 1984-1985, CERVENY & OBUCH 1988).

Thereareonly sporadic papersfrom the Czech Republic studying the food of more owl
species in the same area (OBUCH 1992a). Thus, the aim of this study isto assess the diet
composition of two owl speciesin the area studied.

MATERIAL AND METHODS

Material including remains of atotal of 1569 prey items, 1514 mammals (Mammalia), 45
birds (Aves) and 10 beetles (Coleoptera), was obtained by analysis of two owl species
pellets which occured in the Odralowland (Table 1). The mammal sample consist of 22
species belonging to three orders (11 species of Rodentia, 6 of Insectivora and 5 of
Chiroptera.) Pellets were collected irregularly at the following localities:
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1. Barn Owl - Tyto alba

BartoSovice - a church steeple (October, 1992, June 20, 1993, September 27, 1996);
Suchdol nad Odrou - a church steeple (June 2, 1996).
2. Tawny Owl - Srix aluco

Studénka - an abandoned building close to Studénka ponds, in the vicinity of the
floodplain forest Bazantula (June 1, September 29, 1996); the Srix aluco seems to occur
here after abreeding season (it was observed twice here in autumn 1996).

Table1 - Diet composition and trophic niche breadth (Bstg) of Tyto alba and Srix aluco in the Odra
lowland. (Explanations: n - number of specimens, Bsa - trophic niche breadth.)

Table 1 - SloZeni potravy a Sitka potravni niky (Bsta) Tyto alba a Strix aluco v Poodfi. (Vysvétlivky: n -
pocet jedinc, Bsta - $iFka potravni niky.)

Tyto alba Strix aluco
n % n %
Talpa europaea 2 0.2 4 0.6
Sorex araneus 65 7.4 12 1.7
Sorex minutus 6 0.7 1 0.1
Neomysfodiens 9 1.0 1 0.1
Neomys anomalus 2 0.2 1 0.1
Crocidura suaveolens 5 0.6 - -
Myotis nattereri - - 1 0.1
Myotis daubentoni - - 7 1.0
Myotis mystacinus - - 8 11
Nyctalus noctula 1 0.1 7 1.0
Pipistrellus nathusii - - 1 0.1
Clethrionomysglareolus 3 0.3 19 2.7
Microtusarvalis 640 73.3 464 66.7
Microtus agrestis 7 0.8 13 19
Microtus subterraneus 9 1.0 18 2.6
Arvicolaterrestris 10 11 7 1.0
Rattus norvegicus 3 0.3 2 0.3
Apodemus sylvaticus 13 15 5 0.7
Apodemusflavicollis 37 4.2 32 4.6
Apodemus agrarius 30 34 45 6.5
Mus musculus 18 21 - -
Micromys minutus 1 0.1 5 0.7
Avesindet. 12 14 33 4.7
Coleoptera - - 10 14
Total 873 100.0 696 100.0
Bsta 0.643 0.937
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The pelletswere dissected by hand after collection. The remains of prey were assgned to
taxonomic groups. Bony remains of mammals were assigned to individual species based on
metric and morphological characterigtics of skull (PUCEK 1981, ANDERA & HORACEK 1982,
KRYSTUFEK 1991), while remains of birds and beetles were not assigned to species.

The diet structure was evaluated using relative dominance of prey groups. To determine
the trophic niche breadth, the standard Levinsindex (Bsa) was used (PEzzO & MORIMANDO
1995). The index rangesfrom 0 to 1 (the lowest and the greatest niche breadth, respectively).

RESULTS

The andyzed pdllets of Tyto alba contained 873 prey items - 861 mammals (98.6%) and 12
birds (1.4%) (Table 1). No other anima swere present in the sample. The trophi ¢ niche breadth
isrelatively low (Bsa=0.643). Mammalsin the diet consisted of 11 rodent, 6 insectivoreand 1
bat species. M. arvaliswasmost abundant (73.3%), followed by Apodemus mice (9.2%) which
arevery commoninall neighbouring habitats. Synanthropic mammalswere also present: Mus
musculus and small number of Rattus norvegicus and Crocidura suaveolens. Sorex araneus
with 7.3% is the most common species of insectivores.

In total, 696 prey items were identified in the pellets of Srix aluco, 653 mammals
(93.8%), 33 hirds (4.7%) and 10 beetles (likely Melolontha sp.) (1.4%) (Table 1). Thevalue
of trophic niche breadth of this owl speciesis considerably high (Bsta= 0.937). The most
common mammal prey was Microtus arvalis (66.7%) followed by Apodemus agrarius
(6.5%). The forest species - Apodemusflavicoallis, Clethrionomys glareolus and Microtus
subterraneus - amounted to 10%. No synanthropic species (Mus musculus, Crocidura
suaveolens) were found, and insectivores occurred in the diet very sporadically (2.6%).
Five bat species were also recorded (3.45%). This value represents a higher share in
comparison with Tyto alba. Bat species caught by Strix aluco usually occupy tree holes.

DISCUSSION

Thediet of Tyto alba consists of 98.6% mammalsand 1.4% birds. Previousinvestigations
came to similar conclusions (BALAT 1956, STASTNY 1973, KASPAR & BOROVICKA 1977,
BENES 1985, MRAZ 1987 and others). A higher percentage of birdswasrecorded by VLCEK
& VONDRACEK (1974) - 8% onanaverage(max. 22.9%). M. arvalisisthemain eudominant
mammal species in these studies, which corresponds to submitted results. The number of
thisvolein the owl diet isvery high, mainly during the high population densities of voles
(STASTNY 1973). Sorex araneus (7.4%) is the second common species in other studies
(BALAT 1956, VLCEK & VONDRACEK 1974, BENES 1985, MRAZz 1987). PEZZO & MORI-
MANDO (1995) compared thediet of T. alba with adiet of Vulpes vulpes and Martes foina.
They reported that shrews were eaten only by Tyto alba (30.23%) and did not occur in the
diets of other predators. The synanthropic way of life of T. alba is partly reflected in 3%
of synanthropic mammals (Mus musculus, Rattus norvegicus, Crocidura suaveolens)
contained inits diet. Mus muscul us can amount to as much as 8% of this owl! diet (BENES
1985), and VLCEK & VONDRACEK (1974) mention even up to 22%.

Theonly bat specimen found inthe pelletsof T. alba (about 0.1%) representstheforest
species (Nyctalus noctula), but VLCEK & VONDRACEK (1974) and BENES (1985) recorded
especially synanthropic bats (Plecotus austriacus, Eptesicus serotinus) in the diet of this
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ow! species. They give vaues of the dominance of batsin the diet of T. alba under 1% too.
Thisowl speciesfeedsexceptionally on batsroosting inthe samechurchloft, but batsnever
constituteanumerous component of itsdiet (KASPAR & BOROVICKA 1977, OBUCH 1992a).
On the contrary, the diet of T. alba was quite different in the surroundings of Neusidler
Lake (Austria) where bats (55.3%) and insectivores (35.1) amounted to the main part of
its prey (BAUER 1956 ex HUDEC 1983). Tyto alba seems not to be a selective predator
(Bsta=0.643). All small mammal species appearing in the Odra floodplain were found in
itsdiet (cf. BRYJA & REHAK 1998).

The high number of Microtusarvalisin the diet of Srix aluco is surprising due to the
typical forest way of life of thisowl species. It was probably caused by high vole densities
in surrounding fields and meadows in 1995 (BRYJA 1997). OBUCH (1990) also described
a high number of field speciesin the diet of S. aluco in an agricultural landscape. Odra
floodplainisatypical parkland, wherethelocal population of Strix aluco concentrates on
foraging in meadows with scattered trees greenery (Microtus arvalis - 66.7% and Apode-
mus agrarius - 6.5%). A similar character of the prey of S. aluco was found in Eastern
Bohemia (Czech Republic) (PLESNiK & Dusik 1986).

Forest small mammals (Apodemus flavicallis, Clethrionomys glareolus) were not
dicovered in the diet as frequently (4.6%, resp. 2.7%) as in other studies. In the Sumava
piedmont (CERVENY & OBUCH 1988) and the Palava Biosphere Reserve (GAISLER et. al.
1996), Srix aluco seems to be a typical forest hunter with Apodemus flavicollis and
Clethrionomys glareolus as a main part of the diet. In Slovakia mainly in the mountain
areas, the diet of this owl is very heterogeneous - slugs (Limacidae), frogs (mainly Rana
sp.) and dormice (Muscardinus avellanarius, Glis glis) are quite often found in the prey
(OBUCH 1984-1985). Absence of synanthropic species (Mus musculus, Crocidura suaveo-
lens) showsthat S aluco avoidshuman settlements (MRAZz 1987, CERVENY& OBUCH 1988,
GAISLER €t al. 1996).

OBUCH (1992b) described the food strategy of certain individuals of Srix aluco
speciaizing in bats. They hunt bats near rocky cliffs or entrances to caves occupied by
bats. KowALskI & LESINSKI (1990) found ahigh percentage of bats (over 20%) inthediet
of owls occuring near caves with hibernating bats. Similar specialization probably exists
in old floodplain forests with summer bat colonies in tree holes (Myotis daubentoni, M.
mystacinus, Nyctalus noctula), confirmed by the relatively high number of batsin the diet
(3.45%). This phenomenon was not reported from any other habitat types (cf. CERVENY &
OBUCH 1988, GAISLER et a. 1996).

A relatively high number of birds (4.7%) was observed in the diet of Strix aluco.
The same results were obtained by KOwALSKI & LESINSKI (1990) in Poland. With
respect to high diversity of its prey Strix aluco seems to be an opportunistic territorial
predator reflecting the actual size of prey populations (see also M LikovsKy 1998).
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SOUHRN.

Metodou rozboru vyvrzki byla sledovana potrava dvou sympatricky zijicich druhi sov -
sovy palené (Tytoalba) a pustika obecného (Strix aluco) v Poodfi. Celkem bylo identifikovano
1569 kus( kofisti. U obou druhtl v potravé vyrazné prevaZovali drobni savci (Tyto alba -
98,6%, Strix aluco - 93,8%) nad ostatnimi skupinami Zivogicht (Tab. 1). Nejvyznamnéjsi
soucasti potravy byl hrabos polni (Microtus arvalis), ktery tvofril 73,3%, resp. 66,7% zjiSté-
nych kus® potravy. Populace hrabo3t polnich ve sledovaném obdobi dosahovaly vysokych
populacnich hustot a byly proto pro sovy optimalni kofisti. V potravé sovy palené tvofrily
dalsi vyznamnou slozku drobni hmyzozravci (10,1%), mySice rodu Apodemus (9,2%) a
ptitomny byly i synantropni druhy drobnych savct. Pustik obecny ma rozmanitéjsi sloZeni
potravy, ve které se hojné vyskytovali ptaci (4,7%) a drobni lesni hlodavci (Apodemus
flavicollis, Clethrionomys glareolus, Microtus subterraneus), ktefi byli zastoupeni témér 10%.
Tento druh sovy lovi také hmyz a na sledovaném (zemi se ¢asteCné specializoval na

dutinové druhy netopyrd, které se v potravé sovy palené témér nevyskytovaly.
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ABSTRACT. This paper documents observations of Sakers hunting in cooperation.
The author’ s observations are supplemented by those of Czech ornithologists. All
observations occurred in Hungary. There are very few references to cooperative
hunting strategies in the Saker literature though possible "parasitism" has been
described. Sakers are usually regarded as being non-gregarious but here the author
questionsthisidea.

On three separate occasions in recent years | have observed Sakers using cooperative
hunting strategies. All three observations occurred in Hungary.

Firstly, in Heves County in May 1996, | was watching a pair of Sakers perched on an
electricity pylon when suddenly the male left his perch and flew down towards a flock of
Lapwings (Vanellus vanellus) which were feeding in a ploughed field. As the Saker
approached the L apwings rose together and succeeded in evading the attacker. However
the male Saker flew beneath the flock forcing the Lapwings higher and as they scattered
the female Saker |eft the pylon and attacked them from above. The male and female then
concentrated their efforts on one Lapwing which became isolated from the flock. The
female Saker killed the Lapwing in flight.

In August 1996 | observed another pair of Sakersin Pest County which attacked aflock
of Feral Pigeons (Columba livia domestica). The male Saker’ s role seemed to be to flush
the pigeons from the ground and scatter and confuse them. The femal e Saker attacked the
flock from behind and killed one pigeon as the flock settled back on the ground with the
male Saker high above them.

In October 1997 | observed two Sakers, amale and ajuvenile, attack aflock of Stock
Doves (Columba oenas) in the Kiskunsag region. The adult bird flushed the doves from
their roost on an electric pylon and the juvenile quickly joined the attack. After much
confusion with the juvenile at the centre of the dove flock, the adult Saker killed one dove
close to the ground.

In addition to my personal observations the following report was recently commu-
nicated to me. At approximately 9 am on 9th October 1997 agroup of Czech ornithologists
observed two Sakers (amale and afemale) hunting together at the Csaj-t6 fish-pondsin
south-east Hungary. The pair was seen to make severa attacks on Black-headed Gulls
(Larusridibundus) which were sitting on thewater. Each timethe Sakersattacked thegulls
dived under the water to avoid capture. The Sakersalso tried to catch birds from a Spotted
Redshank (Tringa erythropus) flock which flew above the ponds, a Little Egret (Egretta
gar zetta) which stood at the edge of the pond, and twi ce attacked an Avocet (Recurvirostra
avosetta) flock. None of these attacks was successful (J. CHYTIL pers. comm.).
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Cooperative hunting strategies are well known for other large falcons, but there are
very few references to this behaviour in the literature. A kind of parasitism has been
described where Sakers "join" other hunting raptors. Cases include a bird which "joined"
aKestrel (Fal cotinnunculus) which was hunting amouse and another with a Sparrowhawk
(Accipiter nisus) in pursuit of aBlackbird (Turdusmerula) (BAUMGART 1991). Thisauthor
also mentions that as with other large falcons there is a "willingness to cooperate” when
hunting and that this willingness is not restricted to breeding pairs but also occurs with
"unrelated" birds, but no further details are given.

Sakers are often regarded as being essentially non-gregarious, solitary for most of the
year and hunting singly (CRAMP 1980). However, the above described observations of
birdsin Hungary seem to contradict thisidea. It may also be interesting to note that all of
these observations of cooperative hunting attacks were made on birds, not mammals.

SOUHRN

Rarozi velci jsou obecné povazovani zasolitérni apo veétsinu roku samostané lovici ptaky.
V literatufe o tomto druhu lze nalézt jen velmi malo zaznamll o spoleéném lovu. Na
madarské lokalité byly zaznamenany tfi pripady pfipraveného spoletného Gtoku rarohti
velkych. TéZ je zmihovan odkaz na pozorovani ¢eskych ornitologll. Ve véech pripadech
pozorovani kooperativniho lovu rarohll velkych byli napadani ptaci. Kofist zahrnovala
druhy Vanellus vanellus, Columba livia, C. domestica a C. oenas.
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Kachna divoka (Anas platyrhynchos) jako korist orlovce
ricniho (Pandion haliaetus)

Mallard (Anas platyrhynchos) as a prey of Osprey (Pandion haliaetus)

CHYTIL J.

RNDr. Josef Chytil, Sorava CHKO Palava, Horni namesti 23, 692 01 Mikulov, Czech Republic;
e-mail jchytil @palava.cz

ABSTRAKT. V dubnu 1997 bylanalezenau rybnika Nesyt Cerstvé uhynulakachna
(Fjil(\:/r%lr(% kterou ulovil orlovec Ficni. Jedna se o zcelavyjimetny zptsob lovu orlovce
Dne 5. dubna 1997 jsem pfi kontrole rybnika Nesyt (NPR Lednické rybniky) pozoroval
odlétgjiciho orlovce Ficniho, kterého jsem vyplasil na okraji rybnika. Orlovec odlétl
smérem k (sti tzv. Valticke strouhy. V pochlizce jsem pokratoval stejnym smérem, aasi
po 15min. jsem zahlédl orlovce odlétat z pole. Zdalo semi, Zenamistétrhal néjakou kofist.
Na misté jsem naSel naprosto Cerstvého samce kachny divoké, kterému na 2 mistech na
hlavé tence vytékala krev (zFgjmé po stisku sparem orlovce). Kater byl zcela Cerstvy,
nemohl byt mrtev vice nez nékolik mélo minut, o temz také svédCilo otevieng, Cisté oko,
ateplotatéla. Kater mél z télavySkubano nékolik mélo per ze hfbetu. Nalokalité nepadla
Zadna rana z pusky, nepozoroval jsem Zadného jiného mozného predatora. Jsem si
prakticky jisty, Zzejsem byl svédkem vyjimetného uloveni kachny divokéorlovcemficnim.
Takovyto pripad je zmihovan v literatufe jen naprosto vyjimetné. V dile CRAMP &
SIMMONS (1980) je pouze obecna zminka o ptacich jako vyjimetné kofisti. Jsou zde také
uvadény dvé moznosti, kdy dochazi k témto vyjimetnym Ulovklm - bud je na lokalité
kofist velmi hojna, nebojsou klimatické podminky nepfiznivé pro Uspésny lov ryb. Druhou
moznost zminuji také obecné GLUTz & BEzzEL (1971), ktefi uvadgji vyjimetné Glovky
mladych nebo poranénych kachen za Spatného poCasi nebo na zamrzlych rybnicich.
Vyjimeeny lov kachen zmifujei DEMENTEV (in HuDEC & CERNY 1977). Z&dna z uvede-
nych vyjimecnych situaci v3ak v den pozorovani nepfipadalav Gvahu.

SUMMARY

On April 4th, 1997, | observed an Osprey at the Nesyt fishponds part of the Lednice
National Nature Reserve, South Moravia. Some 15 minutes|ater | saw thesamebird sitting
inafield onanadult drakeMallard. TheMallard had been killed only afew minutesearlier.
Therewere no injuries on its body, only two thin wounds on its head, where the Osprey’s
talons had penetrated. The Mallard is rarely mentioned as Osprey prey in the literature.
CRAMP& SIMMONS (1980) state two possiblereasonsfor such attacks: at siteswherethere
are high numbers of this type of prey, or when very bad weather restricts fishing
possibilities. Neither of these situations existed at the Nesyt fishpond on the day of the
observation.
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Soucasné rozsifeni a zvétSovani arealu kuliska nggmensiho
(Glaucidium passerinum) v Néemecku

Current distribution and enlargement of the breeding territory
of Pygmy Owl (Glaucidium passerinum) in Germany

MEBST.

Dr. Theo Mebs, H.-Sephani Sr. 15, 97355 Castell, Germany

ABSTRAKT. V 90. letech bylo v Némecku prokézano mnoho novych hnizdnich
vyskytll kuliska nejmenSiho. Bud zde byl tento druh dosud prehlédnut nebo
Vv soucCasnosti pfibyvaasifi se. Podedni zaver je znatné pravdépodobny, v nékterych
ﬁﬁpadech prakticky jisty. Podle autora tohoto sdéleni je mozno nové ob%evené

nizdni vyskyty ve spolkovych zemich Braniborsko, Severni Poryni-Vestfalsko,
Poryni-Falcko apravdépodobnétaké Hesensko hodnotit jako rozsifeni aredl u vysky-
tu. Obraz rozsifeni tohoto druhu v Némecku prezentovany v praci GLUTZ & BAUER
(1980) musi byt opraven a doplnén.

UvOoD

GLUTZ & BAUER (1980) pisi o rozsifeni kuliSka nggmensiho v Némecku nasledujici fakta
(doslovnacitace): Byvalaspolkovarepublika Némecko: "Pravidelné hnizdicim druhem je
pouze navychodéajihu Bavorskastejnéjako v pohofi Schwarzwal d (Badensko/Wirttem-
bersko)." Byvala Némecka demokraticka republika: "Hnizdni rozsifeni je omezeno podle
dosavadnich pozorovani na Durynsky les (Thiringer Wald), Thiringer Schiefergebirge,
vychodni Durynsko, vychodni Vogtland, Krusné hory a Labské piskovce". Od vydani
tohoto dilu "Handbuchu" uplynulo mezitim 18 let. V tomto obdobi, zvla&té v 90.1etech,
bylov Némecku objeveno resp. znovupotvrzeno mnoho novych hnizdnich viyskytl kuliska
nejmendiho. Z tohoto diivodu je nutno obraz rozsifeni, popsany v praci GLUTZ & BAUER
(1980), opravit a doplnit.

METODIKA

Autor ¢lanku shirajiz |éta vsechny pfislusné zvefejnéné prace (viz Literatura). Mimoto je
ve stdlém osobnim nebo pisemném kontaktu s vétSinou zde citovanych autortl. Celou Fadu
zde uvedenych novych vyskytil zna autor jiZ také z vlastnich exkurzi. Naslednéjsou nove
hnizdni vyskyty - sefazeny podle jednotlivych spolkovych zemi - uvedeny s odkazem na
literarni pramen. Na pfiloZené mapce (obr. 1) je znazornéno rozmisténi jednotlivych
novych hnizdnich lokalit i oblast dfive znamého rozsifeni.

VYSLEDKY

A) Bavorsko

Mimo jiZ dFive znamé hnizdni oblasti v bavorskych Alpach, na bavorské strané Sumavy,
v oblastech Oberpfalzer Wald (Cesky les), Waldnaab-Wondreb-Senke, Steinwald a
Fichtelgebirge (Smrciny) byly nalezeny resp. znovuobjeveny nasledujici hnizdni lokality:
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1. Ve smrkovych lesich u Mnichova (GLEIXNER €t al. 1992).

2.V Iesmch porostech severné od Kelheimu nalezl ScHMIDBAUER (1989) nastudijni plose
67 km? 25 obsazenych hnizdnich revird.

3. Hnizdni vyskyty v lesich v okoli Norimberku a

4. v oblasti Hirschwald u Ambergu je mozno s odvolanim na praci WUST (1986) hodnotit
jako nové lokality.

5V oblastl Veldensteiner Forst j j|zne od Bayreuthu objevil v roce 1982 Briinner na plose
ca. 35 km? 17 obsazenych revirll. Podle EI ssmanna zde byla v 80.letech hnizdni hustota
asi dvojnasobna, tj. 1 volgjici ex. nal km? (GuBITZ & PFEIFER 1993).

6. V oblasti Frankenwald je kulisek negimensi rozsifenym hnizdicim druhem (GuBITZ &
PFEIFER 1993).

7. Obzvl&sté prekvapive je objeveni hnizdniho vyskytu kuliska v oblasti Steigerwald,
protoZe se zde jedna zEasti o Cisté listnaté lesy. LANG (1996) zde objevil celkem 12 revirdi
av 8z nich objevil obsazené hnizdni dutiny.

8. V oblasti Habergen byly v Bundorfer Forst (jizné od Bad Konigshofenu) nalezeny 4
hnizdni stromy narelativné malé plose (LANG 1997).

9. V bavorské Casti Spessartu u Heinrichstalu byl znovuobjeven hnizdni vyskyt kuliska
v roce 1993 (MENNING 1995). Tuto oblast zmifujejiz v letech 1907 21910 WUST (1986).

B) Badensko-Wiirtembersko

10. V oblasti Schwarzwald je od roku 1962 dlouhodobé sledovana ekologie, chovani a
vyvoj populacekuliskanejmensiho. V roce 1967 se nepodarilo nacel € studijni ploSe ziskat
ani jeden dlikaz o vyskytu, a proto byla zahgjena akce k znovuosidieni. Mezitim do3lo
k vytvoreni populace, ktera v soucasné dobé vzrostlav cedém Schwarzwaldu naasi 150
obsazenych revirti (KONIG et al. 1995).

C) Hesensko

11. V oblasti Odenwald mél byt podle Hothuma do roku 1962 kuliSek pravidelnym
hnizdiCem, poté jiz ale nebyl zji&tén. V roce 1995 se podaFilo objevit 1 teritorialni par
(K. Menning inverb.).

12. Také v hesenské Casti Spessartu se podafilo ziskat v roce 1994 dilkaz o hnizdéni.
M ezitim zde bylo nalezeno 6 obsazenych revirll (MENNING 1997).

13. U mésta Fulda byla v roce 1997 objevena oblast s v&t&im mnozstvim revirll. Byly
objeveny 4 obsazené hnizdni dutiny (K. Menning in verb.).

14. V oblastech Hohe M einer aRinggau se podafilojiz v roce 1987 nalézt 3 hnizda. V roce
1996 byly zjistény v blizkém prostoru Kaufunger Wald 4 teritoridlni pary (HORMANN &
MENNING 1997).

15.V oblasti Knullgebirgebyly v roce 1994 dvojici Stanek a Stein pozorovany 2teritoriani
pary (HORMANN & MENNING 1997).

16. V oblasti Kellerwald byl v roce 1997 nalezen Schneiderem 1teritoriani par (HORMANN
& MENNING 1997).

17. V oblasti Burgwald severné od Marburgu se v roce 1989 podaFilo poprvé pozorovat
tento druh a v letech 1995/96 zde bylo jiz ca. 5-7 teritorialnich parli (HORMANN &
MENNING 1997).
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Meckienburg-Vorpommern

23

Niedersachsen

19

Nordrhein-Westfalen

Rheinland-Pfaiz

Saartana

Obr. 1 - Soutasnérozsireni kulizkanejmenziho v Némecku. Cislapredstavuji novée hnizdni viyskyty,
kterébyly objeveny predeviimv 90. |etech. Pod stejnymi €isly jsoutytolokality blizepopsany v textu
spolu s udanim pramene. Hnizdni vyskyty znamé z minulosti jsou v mapce vyznaceny Srafovanim.
Fig. 1 - Current distribution of the Pygmy Owl in Germany. Numbers indicate new breeding
occurrences which were discovered mainly during the 1990’s. The same numbers correspond to the
numbering of localities in the text which describes them in more detail together with citing the source
of the information. Breeding records from the past are marked in the map with parallel lines.
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D) Poryni-Falcko

Z této spolkové zemé s mnoha vrchovinami a vysokym podilem lesll neexistuje prozatim
Zadny diikaz o hnizdéni.

18. Pfesto se na zatatku |éta 1995 podafilo ziskat prvni dikaz o pritomnosti kulidka
v oblasti Wiedtal /Westerwald v nadmorské vy/scejen ca. 150 m. DalSi vyskyt je pfedpokla-
dan v oblastech Hohe Eifel, Hunsriick a Pfalzer Wald (WIESNER 1997).

E) Severni Poryni-Vestfalsko

Z této spolkové zemeé doposud neexistuji prilkazné zpravy o hnizdéni kuliska.

19. Proto bylo v roce 1994 velmi prevapive zjisténi spésného hnizdéni v budce v Ebbe-
gebirge u Liudenscheidu (PFENNIG 1995).

20. Ve stejném roce 1994 se poda¥ilo prokazat také dalSi 2 hnizdéni v Rothaaargebirge u
Berleburgu (SONNEBORN & DAUS 1995).

F) Dolni Sasko

21. V pohofi Harz, kde bylo jiz dfive pfedpokladano hnizdéni této skryté Zijici sovy, se
v roce 1992 podaFilo konetné prokazat hnizdéni (WIESNER et al. 1992). V nasledujicim
roce se podafilo diky intenzivni snaze prokazat dalSich 16 obsazenych revirll. AZ do roku
1997 v&etné je znamo z pohofi Harz 32 dokladll o hnizdéni (WIESNER 1997).

22. V Sollingu byly od roku 1991 prokazany 2 hnizdni pokusy a navic v hnizdni dobé
Zjisténi dalsi volajici samci (WENDT 1997).

23.V LUneburském viesovisti prokazal B. Kondratzki od roku 1976 hnizdéni na2 mistech
v rozlehlych uzavienych lesnich celcich (nadmorskavyska: 100-150 m). Mezitim existuje
polozené niziné Wesser-Aller (WENDT 1997).

Dikazy pochazeji jiz z obdobi pres dvé desitky let a prokazuji dlouhodobé osidleni
dolnosaskych nizin mezi Labem aWeserou (WIESNER 1997).

G) Sasko-Anhaltsko

24. V oblasti Oberharz u obce Schierke prokazal D. Oelkers najafe 1993 prvni hnizdéni
na (zemi Saska-Anhaltska. S velkou pravdépodobnosti existuji reviry kulidkdl také
v oblasti Unterharz (WIESNER 1997).

H) Durynsko

25. V durynské Casti pohofi Harz byly v letech 1995/96 objeveny prozatim 3 hnizdisté
(WIESNER 1997). Mimo toto Uzemi je celajizni ¢ast Durynska osidlena kuliSkem ploSné.
M UiZzeme predpokl adat, Zetato spolkovazeméje prozkoumananejl épe z hlediskavelikosti
aredlu ahnizdni hustoty. V soutasné dobéje v mapkach zaznamenano 239 revirll. Pro 78%
z nich existuji diikazy o hnizdéni. Rozsifeni kulidka je uréeno vyhradng pFitomnosti
velkoplodnych smigenych lestl, nikoliv nadmorskou viySkou (WIESNER 1997).

I) Sasko
Sjistotou lzefici, zekulisek osidlujejiz delSi dobu celé Krusnéhory ajejich severni svahy,
k tomu jesté na vychodé oblast Elstergebirge a saskou ¢ast tizemi Vogtland, na vychodé
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L abské piskovce a oblast Oberlausitzer Bergland, stejné tak jako pohofi Zittauer Gebirge
(WIESNER 1997). Vyvoj populace kuliska neimensiho v Narodnim parku "Saské
Svycarsko" popsal podrobné AuGST (1994).

26. Zcelanové existuji hnizdni diilkazy z oblasti Konigsbriicker Heide v okrese Kamenz,
stejné tak jako obsazené reviry na viesovi&tich a rybni¢nych oblastech Horni Luzice
(WIESNER 1997).

J) Braniborsko

27.V oblasti Rochauer Heide (nadmofskavyska: 120-150 m) jihozépadnéod L uckau vedly
specialné zamé&fené hledaci akce k objeveni 3 kulitich revirli ataké k prvnimu prokazani
pritomnosti pro spolkovou zemi Braniborsko (MOCKEL & ILLIG 1995). V roce 1996 bylo
prokazano prvni hnizdéni (Mockel inlitt.).

28. Nejnovgi existuji zpravy o dalSich vyskytech v oblasti Zauche jihozipadné od
Potsdamu a v oblasti Hohe Flaming u Wiesenburgu (WIESNER 1997).

DISKUSE

Podle minéni autora mohou byt nové objevené hnizdni vyskyty ve spolkovych zemich
Braniborsko, Severni Poryni - V estfal sko, Poryni - Fal cko apravdépodobnétaké Hesensko
hodnoceny jako rozsifeni aredu. Tato rozSifeni aredlu vyskytu by mohla byt odvozena
z pozitivniho vyvoje populace ve znamych resp. znovuobjevenych oblastech vyskytu
stejnétak jako odpovidajici dismigraci. Podle vyzkumll zvefejnénych WIESNEREM (1992)
o dismigraci kuligkll (na zakladé 1029 okrouzkovanych mladat, 306 okrouzkovanych
starych ptakt a 138 kontrolnich odchytli okrouzkovanych kuliskll) je tato mala sova
schopnaprel etll naprekvapive velke vzdal enosti. Zpétné nalezy krouzkovanych exempla-
0 dokladaji usidieni a presidleni v okruhu 100 km, stejné tak jako dlouhé prelety do
vzdalenosti 230 km a dokonce i 300 km (WIESNER 1997).

Podle BAUERA & BERTHOLDA (1996) patfi kulisek k nejobtizngi sledovatelnym
druhlim. Proto existuje stéle jest& mnoho mezer ve védomostech o tomto druhu. "O
diivodech nejnovéjSiho rozsifeni a narlistu populaci, které dokonce nemusi byt jesté
v plném rozsahu rozpoznany, se da v soucasné dobé pouze spekulovat" (BAUER &
BERTHOLD 1996).

SUMMARY

In Germany alot of breeding occurrences of the Pygmy Owl (Glaucidium passerinum)
has been recently discovered or re-discovered. Either this specieswas overlooked therefor
decades or currently its abundance has started to increase and the species is spreading
further. The last conclusion is more likely, in certain cases almost sure. According to the
author of the paper the new breeding records in the federal states of Brandenburg, North
Rhineland - Upper Palatinate, Rhineland - Lower Palatinate and probably Hessen may be
regarded as an enlargement of the species’ breeding range. Therefore the species’ distri-
bution in Germany given by GLUTZ & BAUER (1980) must be enlarged and corrected. In
the present contribution the new breeding records are listed and grouped according to the
individual federal states, citing the source of information.
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Owils on the Dravsko polje in northeastern Slovenia

Sovy v oblasti Dravsko polje v severovychodnim Slovinsku

VOGRIN M.

Milan Vogrin, Hotinjska cesta 108, 2312 Orehova vas, Sovenia;
e-mail milan.vogrin@guest.arnes.si

ABSTRACT. In 1988 and 1996 owlswere censused on the Dravsko polje. | counted
four breeding species (Strix aluco, Asio otus, Athene noctua, Tyto alba) atotal of 44
(1988) and 27 (1996) breeding pairs respectively.

In 1988 and 1996 owlswere censused on the Dravsko poljein northeastern Slovenia. Dravsko
polje, an dluvid plain of about 210 km? situated between the river Drava.and Mt. Pohorje. It
isan intensively cultivated area - the main land-useis intensive arable farming, the principal
crops being maize, sugar beet, wheat and potatoes. Detailed descriptions of the Dravsko polje
and proportion of habitats are givenin e.g. VOGRIN (1996) and VOGRIN & VOGRIN (in print).
Data were collected in 1988 and 1996. Night assessments along the roads and passable
paths in the whole area of the Dravsko polje were made during winter and spring
(January-May). Owl distribution was investigated listening for spontaneous songs and
repliesto play-back stimulation 3 to 6 times per month each year. The number of pairswas
determined on the basis on finding a nest with eggs or nestlings, according to territorial
callsof malesand in some cases according to calling of fledglings (see also BIRRER 1993).
Inthecourseof censusing thebirdsencountered were pl otted on contour maps, thecategory
of observation being marked. I nvestigation was conducted mainly in the dusk.

Four species were recorded in the course of counts made in the area. In 1988 44 pairs
of owlswere breeding, whilein 1996 only 27 pairs were recorded. In the 1988 season the
total density was 2.1 pairs/10 km? whereasin 1996 density was 1.29 pairs/10 km? (Table
1). Inboth yearsthe most common speci eswas Tawny Owl, whichisal so the most common
species of owl in Slovenia (GEISTER 1995). The density of Tawny Owl, Long-eared Owl

Table 1 - Density of owls (no. of pairs/10 km2) on the Dravsko polje in NE Sloveniain 1988 and
1996. (Number of pairsin parenthesis).

Table 1 - Denzita sov (potet parti/10 kmz) v oblasti Dravsko polje v SV Slovinsku v letech 1988 a 1996.
(Potet part je uvedenech v zavorkach).

Species 1988 1996 Source

Strix aluco 0.76 (16) 0.67 (14) thiswork
Asio otus 0.76 (16) 0.33(7) thiswork
Athene noctua 0.48 (10) 0.14(3) VOGRIN 1997
Tyto alba 0.10(2?) 0.14 (3?) thiswork
Total 2.1(44) 1.29(27) thiswork
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and Barn Owl were similar to or little lower than the average values given for Central
Europe (e.g. GLUTZ & BAUER 1980, DomBROWSKI et al. 1991, FRONCZAK &
DomBROWSKI 1991, DVORAK et a. 1993, HENRIOUX & HENRIOUX 1995). Breeding status
of the Little Owl on the study areais given in a previous paper (VOGRIN 1997).

SOUHRN

V zemédd ské krajiné severovychodniho Slovinskav oblasti Dravsko polje (pfiblizné 46°
25'N, 15° 45'E) byl v letech 1988 a 1996 provadén vyzkum druhového zastoupeni a
pocetnosti hnizdicich sov. Lokalita o rozloze asi 210 km? nalezi do subpanonské fyto-
geografické oblasti. Sovy byly zaznamenavany v zimé a najare (leden - kvéten) v obou
letech zejména za pomoci nahravek teritorialnich hlastl. Bylo zaznamenano hnizdéni Styt
druhli sov (Strix aluco, Asio otus, Athene noctua, Tyto alba). V roce 1988 na lokalité

hnizdilo 44 parll, v roce 1996 to bylo jen 26 parl.

REFERENCES

BIRRER, S. 1993: Bestand und Bruterfolg der
Waldohreule Asio otus im Luzerner Mittelland,
1989-1992. - Orn. Beob., 90: 189-200.

DOMBROWSKI, A., FRONCZAK., J.,
KOWALSKI, M. & LIPPOMAN, T. 1991:
Liczebnosc i prefencije srodowiskowe sow Stri-
giformes na terenach rolnicznych Niziny Mazo-
wieckg. - Acta Orn., 26: 39-53.

DVORAK, M., RANNER, A. & BERG, H.M. 1993:
Atlas der Brutvogel Osterreichs. - Bundesmi-
nisterium fir Unmwelt, Jugend und Familie. Wien.

FRONCZAK, J. & DOMBROWSKI, A. 1991. Sowy
Strigiformes wkrajobrazie rolnicznym i lesnym
Niziny Poludniowopodlaskigj. - Acta Orn., 26: 55-
61.

GEISTER, I. 1995. Ornitoloski atlas Slovenije. - DZS.
Ljubljana.

114

GLUTZ VON BLOTZHEIM, U.N. & BAUER, K.M.
1980: Handbuch der Vogel Mitteleuropas. Bd. 9. -
Akademische Verlagsgesellschaft, Wiesbaden.

HENRIOUX, P. & HENRIOUX, J.D. 1995: Seizeans
d’etude sur les rapaces diurnes et nocturnes dans
I" Ouest lemanique (1975-1990). - Nos Qiseaux, 43:
1-26.

VOGRIN, M. 1996: Gnezdilke mogvirnih travnikov
v zadrzevalniku Medvedce na Dravskem polju. -
Acrocephalus, 17: 61-71.

VOGRIN, M., 1997: Little Owl (Athene noctua): a
highly endangered speciesin NE Slovenia. - Buteo,
9: 99-102.

VOGRIN, M. & VOGRIN, N. (in press): The bird
communities in intensively cultivated fields in
Northeastern Slovenia. - Acta Orn.

(Received 17.1.1998, accepted 11.10.1998)



BUTEO 10 (1998): 115-120

Prokazané hnizdeni pustika bélavého (Strix uralensis)
na Sumave v roce 1998

Confirmed breeding of the Ural Owl (Strix uralensis)
in the Sumava Mts. (Southern Bohemia) in 1998
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ABSTRAKT. V kvétnu 1998 bylanalezenav pralesovitérezervaci pobliz Volar dve
mladatapustikli b&l avych, krmenarodici. Dalebyli pozorovani tfi dospélijedinci pfi
lovu potravy na mokrych loukach pobliz této |okality. Jedna se o prvni prokézané
hnizdéni pustika bé&lavého ve volné pfirodé na teské strané Sumavy po vice nez 70
letech. Toto vyhnizdéni je Usp&Snym vysledkem reintrodukéniho programu, ktery
zde probiha od pocatku 90. |et.

Pustik bélavy se na Sumavé pravidelng vyskytoval jesté na prelomu 19. a 20. stoleti (viz
naprf. HUDEC 1983). Jeho potetnost zde mohla dosahovat desitek a snad aZ stovek parll
(KLouBEC 1995, 1997). Patrné od pocatku tohoto stoleti probihalo snizovani jeho
pocetnosti. Posledni zaznamy o hnizdéni jsou z let 1921-22 a posledni dokladovy kus
pochazi z roku 1938 (HUDEC 1983). V pozdéSim obdobi byl pustik bélavy povazovan na
Sumavé za vyhynuly druh, proto zapadni hranici hnizdniho rozsifeni ve stfedni Evropé
byla Slovenska republika a v Ceské republice od 80. let Moravskoslezské Beskydy, kde
bylo hnizdéni nékolikrat prokazano (KONDELKA 1984, CAPEk 1991). Na Sumavé ovem
neni vylouceno ani dlouhodobé kontinualni prezivani zbylé nepotetné populace. O této
moznosti by svédCilai nékterapozorovani pudtikli bél avych ze 60.- 70. let (HOFMAN 1965,
1976, HURKA 1977, KUCERA 1969, 1971, TRPAK 1964, VODAK 1977). Tato pozorovani
jsou v&ak nedol ozena a Casto té€z nevérohodnaanavic se mohlo jednat i 0 nghodné zalety.
Od potatku 70. | et probiharel ativné Uspésny reintrodukeni program nanémecké strané
Sumavy v Bavorském NP, kde postupné nékolik parti zahnizdilo ve volné prirodé. Patrné
v disledku tohoto reintrodukéniho programu byli nékolikrat v poslednich 20 letech
pozorovani pudtici bélavi i nateskéstrané Sumavy. Od potatku 90. let zatal byt realizovan
program reintrodukce na eské strané, aod roku 1995, kdy byli vypusténi prvni jedinci do
volné prirody, setak potet pozorovani pudtikil na Sumavé jesté zvysil. Doposud viak tato
pozorovani az navyjimky nebyla publikovana, proto je déle uveden jgjich struény vycet:
- 9.5. 1982 byl pozorovan 1 ex. pobliz Alpské vyhlidky u Borové Lady (mapovaci Ctverec
. 69-48). Tento vyskyt byl fotograficky zdokumentovan (J. Sykorain litt.)
- 23.10. 1988 byl nalezen 1 poranény ex. pobliz Horni Vltavice (70-48). Podle krouzku a
vysilatky bylo prokazano, Ze se jednalo o jedince vypusténého v Bavorském NP. Pustik
v zagjeti uhynul ajeho preparét je ulozen v Jihotekém muzeu v C. Budgovicich (P. Biirger,
I. Prokopinlitt.).
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- 8.11. 1989 byl vidén 1 ex. na Zhtiskych datich (69-47) (J. Bustain litt.).
-V letech 1990-93 byl pozorovan samec v okoli Jilmové skaly u Zatoné (70-48) (HRUSKA
1992, B. Kloubec). Tento jedinec pravidelné na jarfe hlasové obhajoval teritorium, ve
kterém byl Casto pozorovan v priibéhu celého roku i pfi lovu, odpotinku atp. ProtoZe vak
nebyly nalezeny zadné naznaky hnizdéni, |1ze predpokladat, Ze sejednal o o lichého samce.
- 7.5. 1994 byl pozorovan 1 ex. v Boubinském pralese (70-48) (B. Kloubec). Je pravdé-
podobné, Ze sejednal o o téhoz jedince, ktery byl v pfedchazejich letech registrovan v okoli
nedal eké Jilmové skély.
- 31.7. 1994 byl 1 ex. vidén pobliZ vrchu K¥emelné (68-46) (J. Cerveny in litt.).
- 28.10. 1994 byl 1 ex. zji&en na okraji vrchovi&é v lokalité Zidovsky les (69-46)
(I. Bufkovain litt.).
- 9.1. 1995 byl nalezen 1 uhynuly ex. naBilé strzi (67-44) (L. Bufka, |. Prochazkain litt.).
Dle sd&eni dr. Scherzingera se jednao o jedince vypusténého 7.9. 1994 z voliéry
Narodniho parku Bavorsky les u Altschonau. Doklad je uloZzen v ZapadoCeském muzeu
v Plzni.
- 31.5. 1995 byl vidén 1 prelétavajici ex. béhem dne na pasece zapadné od StoZce (71-48)
(P. Burger in litt.).
- 9.6. 1995 byl pozorovan 1 ex. ve dne pfi lovu napasekach v lese mezi Ceskymi Zleby a
Stozcem (71-48) (L. Bufka, L. Dvorak in litt.).
- 5.9. 1995 byl zaméstnanci Lesni spravy Ceské Zleby nalezen na komunikaci mezi
Ceskymi Zleby a Stozcem (71-48) 1 mrtvy ex. Pravdépodobné se jednalo o stejného
jedince zjisténého i 31.5. a 9.6. a pozorovaného déle nékolikrat v okoli béhem letniho
obdobi lesnimi zaméstnanci. Pfi provedeném patol ogicko-anatomickém vysetfeni bylo
Zjisténo, Ze pustik byl v dobrém zdravotnim stavu a k usmrceni doSlo po srazeni autem.
V zhledem k tomu, Ze nebyl nalezen krouzek ani mikro€ip, které maji vaichni vypousténi
ptaci, |ze sedomnivat, Zejde o ptakanarozeného vevol né pfirodé. Tento jedinecjevyrazné
tmavé zbarven ajeho preparét je ulozen ve sbirkach Jihoteského muzeav C. Budgovicich
(B. Kloubec).
- 2.10. 1995 byl pozorovan 1 ex. ve Skelné u Présil (68-46) (J. Hefman in litt.).
- 11.10. 1995 bylo nalezeno pe¥i z pustika bélavého na Koldinského pasece u Zdanidel
(69-45) (L. Bufka).
-17.4.1998 byl nalezenv Kundrati cich (68-46) poranény jedinec (L. Bufkainlitt.). Jednalo
se 0 pustika vypusténého 31.7. 1996 do volné prirody z odchovné stanice u StoZce. Pustik
byl oSetfen (zlomené kfidlo) aje nadéle chovan v zgjeti.
- 21.7. 1998 byly nalezeny pracovnikem Lesni spravy Ceské Zleby zbytky (pfedeviim
pefi) 1 mrtvého ex. pobliZ vrcholu StoZce (71-48). Z nélezu se nedal rozpoznat ptivod
jedince, pravdépodobné se v&ak jednalo o jedince vypusténého z blizké voliéry.
- Vezjevné souvislosti svypoudténim mladat i dospélych ptaki existuje od 1&ta 1995 Fada
pozorovani pustika b&lavého z okoli vypoustécich zaFizeni. Od Cervence 1995 je to okoli
voliéry vychodné od Ceskych Zlebll, od gervence 1996 oblast jizné od Stozce a od Fijna
1997 oblast jizné od Kadperskych Hor.

Pfestoze néktera z vySe uvedenych pozorovani by mohla nasvédCovat moznému
hnizdéni, Zadny pfimy dilkaz o zahnizdéni pudtika bé&avého ve volné pFirodé na eské
strané Sumavy v&ak dosud nebyl zaznamenan (KLouBEC 1995, 1997).
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V roce 1998 bylav ramci viyzkumného tkolu AOPK CR "Sledovani dynamiky vyvoje
pralesovitych rezervaci v CR" provadénalesnickaSetfeni v rezervaci pobliz Volar v Narodnim
parku Sumava (vzhledem k mimoradnosti ndlezu a k moznému ohrozeni prilisnym vyru-
Sovanim nejsou dale uvadeény presné lokaizace). Jedna se o prirozeny smiseny pralesovity
porost v Sestém (smrkovo-bukovém) lesnim vegetatnim stupni ve véku 170-200 | et spfevahou
buku a smrku a vtrouSenym javorem klenem, jilmem horskym, jedli a jefébem, pfevazné na
sutovych stanovistich (obr. 1). Nadmorska vyska se pohybuje okolo 900 m n.m.

Dne 20.5. 1998 mezi 16. a 17. hod SEC uslysd D. Hord z fidkého prolamaného starého
porostu na SV svahu mezi skalnatym hrbetem a mladSi hospodafskou smrcinou priléhgici
k pralesu ngjprve hlasvyvedenych mladat ("ksik") apozdgji i sarych ptakt (vréeni agekani).
Druhého dne v 9.30 hod ndezl L. Hort natémze misté dvé vzletna mladata pustika bélavého
v koruné mohutného starého buku, na botnich vétvich as 3-4 m nad sebou. Ze skupiny
vzrostlych smrkll asi 40 m od mladat se opakované ozyval stary samec celou skalou zvuki
(vrceni, &tékani i klascké Uplné 5-6 dabitné teritoridni houkani). Téhoz dne v dobé mezi
12.30-13.00 hod. sed& o nastroméjiz jen jedno mladé ajeden z rodicl (ptak svétlé formy) ho
krmil zfgjmé hryzcem vodnim (Arvicola terrestris), pak odlétl a usedl na strom asi 30 m od
nas, ze kterého nas pozoroval. PYi&iho dne bylo mladé dosud na stejném stromé (ale najiné
vétvi), kde byloi fotografovano; rodice jsme toho dne neviddli ani nedysdli.

P¥i dalSich nav&tévach rezervace 25.5., 7.6. a28.-30.7. jame zde jiz putiky nepozoroval,
naezli jsme ae nékolik vyvrzkl (dalsi vyvrzky byly sebrany i 21.5.). Ve vyvrZcich byla
determinovananad edujici kofist (det. HORAL,, KLOUBEC, OBUCH): Talpa europaea 1, Neonys
fodiens1, Clethrionomysglareolus 1, Microtusagrestis4, Microtusarvalis1, Mustelaerminea
1, Lanius callurio 1 a zbytky neurc¢engho hmyzu (Insectaindet.).

Kromé vySe uvedeného zjisténi hnizdéni jsme v dobé od 19.5. do 29.7. 1998 zazna-
menali nadal3i lokalité celkem 6 pozorovani pudtikll bélavych. Najednou jsmevzdy vid&li
1-2 ex., pricemz vzhledem k rozdiliim ve zbarveni jednotlivych ptakl se zde vyskytli
minimané 3 rlizni jedinci. Tito ptaci byli pozorovani pri lovu, preletech, odpotinku i
Cisténi peri v komplexu podméacenych neobdél avanych luk, vzdalené od mista pozorovani
mladat asi 3km. V blizkosti téchto luk (cca 1 km) jsou od roku 1995 vypousténa mladata
pustikabélavého aod té doby zde byli pustici obtas pozorovani (obr. 2). V roce 1998 jsme
pétkrét pustiky pozorovali navecer v dobé 17.10-20.25 hod, jednoui rano v dobé5.20-5.45.
Ptéci hfadovali na stromech ve sténélesa, v algji lemujici zpevnénou cestu napfic lukami,
na stfeSe myslivecké kazatelny i na sloupech elektrického vedeni a jevili se jako velmi
malo plasi, nékolikrat dokonce lovili kousek za poslednimi domy pfilehlé obce. Nékdy se
ozyvali seriemi vréivych zastékani, jeden z ptakli byl samec, ktery reagoval nanapodobeni
houkani pudtika obecného (na dfevénou vabnicku) typickym zahoukanim "hi-hu hu
huhuhu". Dne 7.6. 1998 v dobé od zapadu Slunce do Uplného setméni zde byli pozorovani
dvajedinci pustika bélavého, u kterych byl zaznamenan odpocinek, prelety, lov, dorézeni
ostfizelesniho (Fal co subbuteo) apoplasny skiek aliprk tuhykaSedého (Laniusexcubitor).

Naobou popsanych lokalitachi v jejich okoli byly provadény kontroly vyskytu pudtikt
bélavych pfi fadé navstév v dennich i noCnich hodinach jiz v minulych letech azvl &sté pak
od pocatku roku 1998, avsak snegativnim vysledkem. Obtiznost registrace hnizdiciho paru
potvrzuje i ten fakt, Ze je&té v obdobi toku - pfed vliastnim nalezem mléadat - se pfimo
v predpokladaném hnizdnim teritoriu uskutetnilo nékolik nocnich kontrol vEetné vabeni
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s pomoci magnetofonu bez toho, Ze by se zde podafilo vyskyt pustikl bezpetné prokazat.

Prokéazané vyhnizdéni putika bé&lavého na teské strané Sumavy v roce 1998 poprvé od
dvacatych let je mimoradnou udal ogti, ktera potvrzuj e op&tovné navraceni tohoto viyznatného
druhu sovy do zdejSi oblasti. Toto vyhnizdéni je velmi pravdépodobné Uspesnym vysledkem
reintrodukéniho programu, ktery nageské strané Sumavy garantuje SpravaNP Sumava. Obgé
popisovanélokality senachézi v blizkosti dvou vypoudtécich voliér, pouZzivanych pro reintro-
dukci (KLouBec 1995, 1997). V okoli lokadity je pro pudtiky b8avé vyvéseno nékolik
hnizdnich budek, které byly kontrolovany a Zadna z nich v r. 1998 obsazena nebyla.
K vyhnizdéni tedy pravdépodobné doslo v nékterém zlomu stromu, kterych prales nabizi
bohaty vybér, nebo ve starém dravcim & Capim hnizdé v okoli rezervace atp. V prostoru
Sumavy se dosud nachézi Fadavhodnych potencianich hnizdnich biotoptl puétika bélavého a
vzhledem k tomu, ZenevSechny tytolokality jsou pravide nézevrubnékontrol ovany, jemozno
predpokladat i dald zahnizdéni tohoto druhu na Seské strané Sumavy. Za predpokladu
pokratovani reintrodukéniho programu adiid ednéochrany Izev nad edujicich letech obekavat
zvySovani Sumavské hnizdni popul ace této sovy.

SUMMARY

The Ural Owl was considered to be extinct in the Sumava Mts. (Sumava National Park)
fromthe early 1930s. Atthe beginning of the 1970s are-introduction programme was started
onthe German side (Bavarian Forest) and at the beginning of the 1990s asimilar programme
was started on the Czech side, too.

The first breeding of this species in the Czech part of the Sumava Mts. was proved in
1998 (after more than 70 years). An adult bird feeding two fledged juveniles was found in
the spruce-beech virgin forest reserve in the Volary area, not far from one of the release
cages. Moreover, at least three individuals of Ural Owl were regularly observed hunting in
the meadows near the nest site during the breeding season.
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Obr. 1 - Misto nalezu mladat pustika béavého. (Foto: D. Horal).
Fig. 1 - Place of finding with youngs of Ural Owl. (Photo: D. Horal).

Obr. 2 - Oblast sou€asného pravidelného vyskytu pustika bélavého v Narodnim parku Sumava.
(Foto: B. Kloubec). ;

Fig. 2 - Area of regular present occurrence of Ural Owl in the Sumava National Park. (Photo:
B. Kloubec).
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Zahnizdéni kalousll pustovek (Asio flammeus) na stfedni
Moravé v roce 1998

Nesting of Short-eared Owls (Asio flammeus) in central Moravia
in 1998

DOHNAL J.P & DUFEK A.@

D 3aroslav Dohnal, 751 04 Rokytnice 164, Czech Republic
(2l e5 Dufek, Nova 1259, 752 01 Kojetin, Czech Republic

ABSTRAKT. Na jafe 1998 byla na loukach u mésta Chropyné nalezena 3 hnizda
kalouse pustovky. Prvni hnizdo bylo zniCeno ¢lovékem, druhé hnizdo zaniklo

z neznamych pricin. Usp&né byla vyvedenamladata z tretiho hnizda, &tvrté hnizdo
je mozno predpokladat na z&kladé chovani dospélého jedince. Za celé obdobi
hnizdeni zde nebyly pozorovany vice nez tfi dospélé sovy. Od roku 1995 je natéto
lokalité pustovka pozorovana pri zimovani.

Kalous pustovkajev Ceskérepublice nepravidelnéafidce, ale zfejmékazdorotné hnizdici
ptak (HUDEC 1983), pfitem? nejtastgji prichazeji zpravy o zahnizdéni z jiznich Cech,
v minulosti zejména z okoli Ceskych Bud&ovic (JRsik 1944). P¥i celostatnim mapovani
hnizdniho roz&iFeni v letech 1973-77 bylo v Cechach zjisténo prokazané hnizdéni dvakréat
v podhiifi Krugnych hor (STASTNY et al. 1987), pfi mapovani v letech 1985-1989 jednou
ve stfednich Cechach u St&pané na brehu Labe (STASTNY et a. 1996). Na Moravé jsou
znamaz minulosti ojedinélahnizdéni (napf. JRSIK 1944, BALAT & Kux 1943-44, HUDEC
& Kux 1959). V ramci mapovani hnizdniho rozsifeni (1973-77) bylo naMoravé hnizdéni
prokazéano 5x. Z toho na stfedni Moravé to byla dvé hnizda - u Komic na Prostgovsku a
u TovaCova na Prerovsku, zbyla tfi hnizda se nachazela na lokalitach jizni Moravy
(STASTNY et al. 1987). Béhem dal&iho mapovani (1985-89) se na Moravé nalezlo jedno
hnizdo na Uherskohradigfsku (STASTNY et a. 1996). K nejznamg&imu hnizdéni pustovek
v Ceskérepublice, které mélo vyjimetné hromadny charakter (min. 23 partl), dodo v roce
1978 (HLASEK 1980) v jiznich Cechach. V nasledujici zimé (1978/79) probéhla invaze
pustovek na stfedni Moravé bez zahnizdéni (RUMLER 1986). V souCasné dobeé je kalous
pustovka nejvzacngsi druh hnizdici sovy v Ceské republice (VORISEK 1995). Jeji
zahnizdéni unasjezavislénapotravni nabidceavhodnych topickych podminkach (DANKO
et al. 1994).

Na jafe 1998 se nam podafilo prokazat hnizdéni kalousli pustovek na loukach u
Chropynég, okr. Kroméfiz, kvadréat 6670. Louky maji rozlohu asi 113 ha a nachazeji se
severné od mésta Chropyné v nadm. vysce 193 m. Jedna se 0 mirné podméacené travni
porosty s ¢etnymi vodnimi pfikopy a centralné protékajicim potokem. Celek je dale
rozdéen prevazné ovocnymi dievinami a cestami nanékolik ¢tvercll. Zapadnim okrajem
priléngji k Chrbovskému luznimu lesu. Nalezy hnizd pustovek nebyly pfi pohledu o
nékolik let zpét Uplnénahodnymi. Od inora1995 je zdetento druh pozorovan pfi zimovani.
Nejvice kalousll pustovek (10 ex.) bylo pozorovano 5. 2. 1995. Z hlediska mozného
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zahnizdéni pustovek v roce 1995 jsou zajimava dvé pozorovani: 5. 3. 1995 - 2 ex. krouZili
v dopolednich hodinach nad loukami a 11.3.1995 1 ex. atakova za soumraku motaka
pilicha (Circus cyaneus). Nicméné po 25. 3. 1995, kdy se naloukach vyskytovaly 4 ex.
pustovek, zde nebyly pozorovany az do inora 1996. Za zminku stoji skutecnost, Ze louky
spolu s pustovkami vyuZivaji pfi zimovani motaci pilisi coby nocovisté (DUFEK 1997).
Stejny jev popisuje také DANKO et al. (1995) z vychodniho Slovenska.

Prvni hnizdo kalouse pustovky bylo nalezeno 1. 4. 1998 laikem, ktery (dajné u hnizda
nadel mrtvou sovu avejce si vzal domll. Hnizdo se nachazelo na poli (ornice zarlistajici
pyrem) sousedicim s loukami. Hnizdni kotlina byla vystlana stébly slamy, byla hluboka
4,5 cm a priméry elipsoidni kotliny byly 22 a 25 cm. Snliska obsahovala 5 vajec o
rozmérech 39,1x31,5, 41,2x31,5, 41,0x31,6, 41,8x31,4 a 39,4x32,2 mm. Druhé hnizdo se
dvémavejci srozmeéry 40,0x31,0a41,0x31,0mmjsmeobjevili 4. 4. 1998 primo naloukéach
v ostficich (Carex sp.). P¥i kontrole 11. 5. 1998 nebylo druhé hnizdo s mladaty nalezeno.
23. 5. 1998 jsme pri dal&i kontrole objevili v pofadi tfeti hnizdo s 5 mladaty. Nejmladsi
sovi¢cebylo asi 6 dnll anejstardi asi 15 dnli. Pfi nasledujici kontrole hnizda (26. 5. 1998),
kdy byla mladata okrouzkovana afilmovana F. Cernym, bylajiz 2 nejstarsi juv. rozlezla
mimo hnizdo. Podafilo se nalézt pouze jedno z nich asi 15 metrdi od hnizda. Do pristiho
dne (27. 5. 1998) opustila hnizdo dal§i 2 mladata (vzdaenost od hnizda 25 m). Navic
nedaleko od tohoto hnizda pozoroval M. Mach dospélou pustovku, jejiz chovani nazna-
¢ovalo moznou pritomnost dalSich mladat, které by krmila(sovapfilétlaausedlado louky
s koristi). Vzgemné vzdaenosti jednotlivych hnizd mezi sebou jsou uvedeny naobr. 1.

O

Obr. 1 - Schématické vyjadreni pozic avzdalenosti jednotlivych hnizd kal ouse pustovky v metrech.
Cislav krouzku zna€i hnizdav pofadi, v jakém byla nalézana a komentovanav textu.

Fig. 1 - The schema of stands and distances (values at metres) of nests of Shorteared Owl. The numbers
in the circles mark nests. Their value are according to the text.
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Za celé obdobi hnizdéni pustovek nebyli na loukach pozorovani vice nez tfi dospéli
ptaci najednou. Je docelamozné, Ze sejednalo o polygynni svazek 1 samce s 2 samicemi.
Prvni dvésntidky z potatku dubnabyly zfejméob&masamicim znieny. Obésamice mohly
snést nahradni sniidky, z nichz jednu jsme s mladaty nadli, druhou moznou pozoroval M.
Mach. O prileZitostnébigamii pustovek ze strany samcti uz bylo uvaZzovano, ato nazakladé
vyjimetné potetnych snlidek a také jednoho pripadu, kdy 2 samice inkubovaly 1 sntigku
spolecné (CrRAMP 1985). PYi pribliZzeni se ¢lovéka k hnizdu s mladaty popisuji JRSIK
(1944), PavLiK (1969) a MUHLSTEIN (1986) velmi (totné chovani samce, spocivgici
v doraZeni nad hlavou. My jsme takovy zptisob Gto&ného chovani nepozorovali. Chovani
dospélych ptakil bylo omezeno pouze nakrouzeni vevysceasi 20 mnad zemi, doprovazene
Stékavymi zvuky. Béhem hnizdéni byl nékolikrat pozorovan dospély jedinec, ktery hlidal
hnizdo z nedal ekého stromu, odkud za(ito€il na prolétajici vranu (Corvus corone cornix),
ktera se pribliZila k hnizdu. O takovém zplisobu ochrany hnizda samcem se zmifiuje i
CRAMP (1985). Agresivni chovani vici jingm ptakiim bylo na loukach u Chropyné
pozorovano i mezi pustovkami apilichy zjara 1995 a 1998.

PODEK OVANI. Dékujeme M&U v Chropyni afirmé Agro Jeéminek za vstiicnost, kterou projevili pfi ochrang
kalousli pustovek omezenim zemédd skych praci v okoli hnizda.

SUMMARY

Short-eared Owl belongs currently to rarely breeding owls in the Czech Republic. Three
clutches of Short-eared Owls were found in the spring 1998 in meadows near Chropyné,
Kromériz District, Czech Republik, quadrate 66-70. The first clutch of 5 eggs was destroyed
by man. The reason why the second clutch of 2 eggs (the number during a control) was
destroyed is unknown. Five young successfully fledged from the third nest. We suppose
that a fourth nest was present on the meadow, because of the behaviour of another adult
was observed. Only three adults were observed at this locality during the breeding season.
This may indicate polygamy (1 male and 2 females). Short-eared Owls were observed
resting at this locality in daylight during winters from 1995. The same locality is used by

Hen Harriers (Circus cyaneus) for hunting and resting during the winter.
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Dosavadni vysledky programu na zachranu sokola
stéhovavého (Falco peregrinus) a raroha velkého
(Falco cherrug) v Ceské republice

Current results of the program aimed at saving the Peregrine
Falcon (Falco peregrinus) and the Saker Falcon (Falco cherrug)
in the Czech Republic

HLAVAC V.

Ing. Vaclav Hlavag, Agentura ochrany pFirody a krajiny CR, Ledetska 2136, 580 01 Havligkiv
Brod, Czech Republic; e-mail aopk@highlands.cz

ABSTRAKT. Sokol stéhovavy araroh velky patfi u nask nejohrozengsim druhtim
dravcil. Prestoze sokol {iz neni v Evropé ohrozen ve své existenci, zastavil se dosud
populaéni narlist na nasi zapadni hranici. Zachranny program se zabyva analyzou
pricin ohroZeni téchto dravchl a redlizuje aktivni opatfeni k podpore obou téchto
druhl. K hlavnim aktivitam patfi systematicky monitoring, pfipravanovych hnizdist,
ochranastavajicich hnizdist, vypousténi umé&eodchovanych ptakii do prirody, feSeni
problematiky Uhyn& na sloupech elektrického vedeni atd. Zaftfi roky bylo v ramci
programu vypusténo celkem 34 mladat apostaveno 118 novych hnizd, propracovany
Qgt(oqu kzg]a(:mi tak(1 a dosazeno zabezpeteni cca 200 km nejvyznamngSich linek
trického vedeni.

Sokol stéhovavy araroh velky jsou u nas vyhlaskou 395/1992 Sh. fazeni mezi kriticky
ohrozené druhy. Prestoze v celoevropském pohledu jde dnes jiz o druhy, jegichz
existence neni pfimo ohrozena, zaslouZi si oba jednoznatné zvySenou ochranarskou
pozornost. Maximalné deset kazdoroéné hnizdicich pardl sokola i raroha v Ceské
republice nepredstavuje totiz rozhodné stabilizovanou populaci se zajisténou exi-
stenci. Jak potvrzuje historie, jsou tito dravci vice nez jiné druhy svym osudem zéavisli
nalidskych aktivitach a postoji ¢lovékak jejich pritomnosti v pFirodé. Clovék pFived
nedavno sokola az na samy okraj vyhynuti, aby ho potom s velkym Usilim zachranil a
cilené mu pomohl znovu osidlit plivodni aredl. Diky prisné ochrang, rozsahlym
reintroduk&nim programlim a pfipravé novych hnizdist se podafilo ve Spojenych
statech i v zemich zapadni Evropy obnovit v poslednich letech stavy sokolll téméf na
plivodni (roven. Populatni narlist se viak zatim zastavil nanaSi zapadni hranici.

Uvedené skute€nosti vyvolaly i u nas potfebu vzniku celonarodniho programu na
zachranu obou druhti vel kych sokol 1. Organi zaéniho zajiSténi tohoto programu seujala
Agentura ochrany prirody a krajiny CR, stfedisko Havlitk{iv Brod. Vlastni realizace
programu je zaji¥ovana prostiednictvim Poradniho sboru, sloZzeného z dobrovolnych
spolupracovnikll - ornitologli, ochranafli, chovatelll dravchi a dalSich odbornik.
Hlavnim cilem programu je provést na zakladé terénnich znal osti podrobnou analyzu
pricin ohroZeni obou druhli a postupné realizovat aktivni ochranafska opatieni
k podpore jgjich populaci.
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Historicky a sou€asny vyskyt
Vzhledem k tomu, Ze oba druhy velkych sokolll jsou sokolnicky a chovatelsky velmi
cenénymi dravci, nelze ani v soutasné dobé podceiiovat riziko vybirani sniisek a mladat
pro tyto UCely. Z tohoto dlivodu nejsou v tomto prispévku uvadény lokality ani oblasti
soucasného hnizdniho vyskytu.

Sokol stéhovavy

Zpravy o sokolech v naSich zemich se objevuji jiz ve stfedovéku. Konkrétni zpravy o
hnizdéni pochazeji vak az z minulého stoleti. V tomto stoleti zaznamenaly stavy sokolli
v naSich zemich vyrazné zmeény, které jsou jiz dosti spolehlivé podchyceny. Na pocatku
stoleti byl odhadovan stav hnizdici populaceccana20-30 pardl. V souvislosti suzakonénim
ochrany ve dvacatych letech stavy sokolll stoupaly a svého vrcholu dosahly koncem
Ctyficatych apocatkem padesétych let. Poténasledoval prudky zlom av 60.1etech uz sokoli
hnizdili v Cechach jen nepravidelng, v nékterych letech viibec (HUDEC & CERNY 1977).
Tento stav pretrvaval az do konce osmdesétych let, kdy zprav o sokolech zatalo opét
pribyvat. Cast&j&i vyskyty mély evidentni souvisl ost snarlistem popul acev zemich zapadni
Evropy, zejména v sousednim Némecku. V soutasné dobé hnizdi u nas 7-9 part sokol 1.
Skutetnosti ovdem zlistava, Ze prakticky vechna soutasna znama hnizdisté (s vyjimkou
hnizdéni v centru Prahy apokusu o zahnizdéni v Pizni) |eZi v tésnéblizkosti naSich statnich

Ya¥ O

hranic, zatimco vSechna ostatni historicka hnizdisté zlistavaji dosud neobsazena.

Raroh velky

Prvni dolozenéhnizdéni v Cechach jedatovano dor. 1842, kdy jeden par hnizdil naskalach
podél Vltavy u Vétrusic. Z tohoto stoleti je znamo nékolik prokazanych (dajti o hnizdéni
z okoli Prahy a Mé&nika, od roku 1940 v8ak jiz neexistuji zadné spolehlivé zpravy o
hnizdéni rarohll v éeskych zemich. NaMoravé hnizdil jeden par v r. 1927 v polesi Milovy
na Zdarsku. Vlastni t&Zi&teé jihomoravske populace se v&ak zatalo vytvaret a7z v r. 1958,
kdy bylo prokazano hnizdéni v luznich lesich na Bfeclavsku. (HUDEC & CERNY 1977).
V této oblasti hnizdi rarozi az do sou€asnosti, v poslednich letech je v&ak patrny vyrazny
presun z biotopu luznich lesti do otevienych agrocen6z. Nejseverngdi hnizdéni bylo
prokazano v r. 1990 v oblasti Jesenikl, kde hnizdi jeden aZ dvapéary rarohti do soutasnosti
(KONDELKA & PETRO 1994). V roce 1998 bylo naM oravé prokazano est hnizdicich pard,
u dalSich 2-3 je hnizdéni mozné predpokladat. Rarozi hnizdi u nas obvykle na stromech,
v poslednich letech stéle Castgji také nastozarech vysokého napéti. V roce 1998 zahnizdili
najizni Morave rarozi poprvé v novodobé historii na skéle, kdyz z lokality vypudili par
sokol 0 stéhovavych, ktery hnizdisté obsadil jako prvni.

Hlavni pficiny ohrozeni

Pravdépodobné nejvyznamngjSi pricinou ohrozeni pro oba druhy jsou dnes u nas sloupy
elektrického vedeni 22 a 35 kV. Od roku 1995 mame daje 0 minimalné péti Ghynech
sokolll na sloupech elektrického vedeni. Je pritom zfgimé, Ze naprosta vétSina takto
uhynulych ptaki zlistavanenal ezena. Vysoké ohrozeni dravcll sloupy elektrického vedeni
jedanoi tim, Ze vétsina lzemi CR predstavuje z tohoto hlediskanejrizikovg & typ krajiny.
V nizinach a pahorkatinach s velmi nizkym zastoupenim stromové zelené v zemédél ské
kragjiné jsou sloupy elektrického vedeni Casto jedinymi zachytnymi body, které |&kaji
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dravce k usednuti. Relativné méné nebezpetné jsou horské oblasti, kde linky prochazeji
obvykletdolnicemi akopiruji zdetrasy silnic acest, avelkameésta, kde se nadzemni vedeni
VN prakticky nepouZivaji.

Dal&im podstatnym problémem jenedostatek hnizdnich pfilezitosti. U sokolajevétSina
historickych hnizdi¥ v souCasnosti turisticky a horolezecky vyuZivana, nékteré skaly
ztratily atraktivitu tim, Ze zarostly vegetaci, popf. lesem, Fadu plivodnich sokolich hnizdist
obsadil dnesvyr velky (Bubo bubo). V zhledem k tomu, Ze obsazovani novych neznamych
hnizdi& pfinasi s sebou vzdy zvySené ztraty, predstavujetento faktor pro navrat sokolado
naSich zemi zcela jisté vyznamny problém. Nedostatek vhodnych mist ke hnizdéni je
vyznamnym problémemi pro rarohavelkého. Ukazuje se, Zetento druh maznatnévysoké
naroky naklid v okoli hnizdisté. Takovych mist vak stale ubyva. Relativné nejklidngji je
dnesuprostied rozsahlych obilnich 1anl - pravétato mistajsou dnesrarohem vyhledavana.

RovnéZz nelegalni vybirani hnizd a pfimé pronasledovani ze strany ¢lovéka miize
sehravat vyznamnou roli. Po dobu trvani programu nebyl vSak zatim prokéazan zadny
pripad vybrani vajec & mladat z hnizda (v nékolika pripadech existovalo podezieni).
Zarazejici vsak je, e minimané dva sokoli a jeden raroh byli nalezeni stfeleni. Slo o
Cerstvé vyvedené mladeé raroha nalezené mrtvé pod hnizdem s broky v téle, mladé sokola
stéhovavého z hnizdéni v centru Prahy postfelené ze vzduchovky (ptak po vyjmuti
diabolky z kfidla je trvale neschopny néavratu do prirody) a sokola stéhovavého vypusté-
ného v r. 1997 v Havlickoveé Brodg, ktery byl v srpnu 1998 postfelen jemnymi broky
nedaleko TTebice.

V ojedind@lych pripadech se miize jako negativni faktor projevit i predace jinymi
ZivoCichy. V Gvahu pfipadazejménavyr velky, ktery dnesv pomérné znatné hustoté obyva
vE&tSinu historickych sokolich hnizdi&. Ze zahrani¢i jsou znamée pripady zniteni sniigky
krkavcem velkym (Corvus corax) (zejména pri Cast&Sim vyruSovani sedicich ptak).
Mladata na hnizdé a kratce po vyvedeni se mohou stat takée koristi jestfaba velkého
(Accipiter gentilis) (u nas potvrzeno u raroha- HORAK in verb. - au vypusténych mladat
sokolt). Z roku 1997 je znam dokonce pripad uloveni vypusténeho mladéte sokola kani
lesni (Buteo buteo).

Samostatnym problémem je moZnost ohrozeni populaci velkych sokolovitych dravcl
cizorodymi latkami. Je vSeobecné znamo, ze pravé masové pouzivani chlorovanych
uhlovodikll na bazi DDT bylo hlavni pricinou kolapsu sokoli populace v 3edesatych a
sedmdesatych letech. Podil téchto vlivil na populace velkych dravcl véak dnes pravdé-
podobneé klesa. Pokles koncentraci je prokazatelny u DDT a dalSich chlorovanych uhlo-

nenaznacuji, Ze by se dnesvliv téchto latek vyznamnéji projevoval.

Aktivity k podpofe populaci v pfirodé

Zakladnim vychodiskem pro vdechny ochranarské aktivity jedtikladnaznal ost soutasného
stavu populaci v prirodé. Z tohoto diivodu je znatny dliraz kladen nasoustavny apodrobny
monitoring. Ten je v terénu zajistovan skupinami spolupracovnikt, centralng jsou shro-
mazdovany veskeré fenologické Udaje a zefména véechny Udaje tykajici se hnizdéni.
S monitoringem souvisi i systém znateni ptakll pomoci barevnych a odegitacich krouzku.
Tento systém, pouZivany takév Némecku a Pol sku, umoziuje snadno urit, zdajde o ptaka
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pochazejiciho z reintrodukénich programti nebo z prirozenych hnizdist, zda ptak pochazi
ze skalniho nebo stromového hnizda €i z méstského prostfedi. Pokud se podaFi odecist
alfanumericky kod krouzku, je mozné identifikovat pfimo konkrétniho jedince.

K nejvyznamng&im podplirnym opatfenim patfi stavby a Gpravy hnizdi¥. Jak jiZ bylo
uvedeno v rozboru pricin ohrozent, je nedostatek vhodnych abezpetnych hnizdist pro oba
druhy jednim z limitujicich faktorll. Zejména u raroha velkého je nabidka dostatku
vhodnych a bezpetnych hnizdnich pfilezitosti patrné nejefektivnéjSi metodu podpory. Za
posledni dvaroky bylo v ramci programu instalovano vice nez sto hnizd pro rarohy a 15
hnizd pro sokoly stéhovavé. RaroZi hnizdajsou umistovananastromech v otevienékrajiné
(topolové vétrolamy, bfehové porosty), podliozky jsou umistovany také na stozary vyso-
kého napéti, kderarozi v poslednich letech stéle Castéji hnizdi. Pro sokolabylo pfipraveno
nékolik drevénych budek umisténych na skalni stény opudténych kamenolomdl. PouZity
typ budek je s Uspéchem pouZivan v Némecku. Je konstruovan tak, Ze minimalizuje
nebezpeti zniceni hnizdéni vyrem, krkavcem apod.

V pripadech, kdy dojdek zahnizdéni sokol &i nebo rarohti nafrekventovaném misté, kde
je zvysené nebezpeti ohroZeni ¢lovékem, je zde zgjifovana nepretrzita fyzicka ostraha
hnizda. HIidani hnizd od potatku sntisky po vyvedeni mladat je po véech strankach znaéné
narotné aje realizovatel né pouze diky nezidtné pomoci Klubu ochrany dravcill a sov Déti
zemé. V roce 1998 bylatakto hlidana hnizda sokol i stéhovavych i rarohti velkych.

Jak jiz bylo uvedeno v rozboru pficin ohroZeni, je Gstfednim problémem ochrany
velkych sokolovitych dravch FeSeni problematiky sloupll elektrického vedeni. Tento
celorepublikovy problém neni FeSitelny v krétkém Casovem obdobi. Diky Siroké kampani
ochranarli a ornitologli nastava vsak v podednich letech vyrazny posun v pristupu k této
problematice. Zatingji se pouZivat bezpetné typy sloupll, staré typy jsou postupné vyba-
vovany dopliky zajisfujicimi bezpetnost ptakl. V ramci zachranného programu jsou
vybirany nejvyznamngjsi Useky linek (v blizkosti hnizdist, v mistech ¢astého pozorovani
ptakd av mistech vypousténi). Jen v roce 1998 bylo ve spolupraci senergetickymi zavody,
MZP agarantem tohoto tkolu P. K¥izkem takto zabezpeteno cca 2000 sloupil.

Soutasti podpory populaci je také vypoudténi v zajeti odchovanych ptaki do prirody.
V zhledem k tomu, Ze na viyznam a efektivitu vypousténi jako metodu podpory populace
existuji zcela protichlidné nazory, je dale uvedeno u obou druhli struéné zhodnoceni
dosavadnich vysledk.

Podle dostupnych Gdajti bylo od r. 1981 do sougasnosti vypusdténo v Ceské republice
do prirody priblizné 150 raroht velkych a 160 sokol &1 stéhovavych. PrestoZe naSe hnizdni
populace raroha velkého je velmi intenzivné sledovana, neni dosud znam zadny pripad
zahnizdéni vypudténych ptakdl. O pohybu vypusténych mladat po jejich osamostatnéni
nejsou prakticky Zadné tdaje. Velmi nazorny je priklad mikropopul ace raroha na severni
Moravé v oblasti Jesenikil, kde od roku 1988 hnizdi pravidelné 1-2 pary rarohtl. Od roku
1991 zde rarozi vyvedli 44 vlastnich mladat, dalSich 17 zde bylo metodou adopce
vypusténo. Za posednich 7 let se zde tedy vyvedlo celkem 61 mladat. Presto jsou zde po
celou dobu sledovani pozorovany stale maximalné dvapary ao vyprodukovanych mlada-
tech nejsou Zadné tdaje. VSechny tyto skutetnosti potvrzuji domnénku, Ze stav populace
raroha velkého u néas je zavidy daleko vice na prosperité slovenské a hlavné madarské
populace, nez na poctech u nas vypusténych mladat. Pokud |ze u nas pocetnost rarozi
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populace néCim ovlivnit, pak to bude rozhodné spiSe dostatetnou nabidkou vhodnych
hnizdnich pfileZitosti, ochranou vhodnych biotopll a vyfeSenim problémi sloupl
elektrického vedeni.

Ponékud jinaje situace u sokolastéhovavého. VEétsi potty ptakt zataly byt vypoudtény
az od roku 1995 (vypoudténi ve méstech za (icel em regul ace méstskych holubti avypousté-
ni v ramci zachranného programu). V této dobé zagina také narlistat potet pozorovani
sokolll. V Tadé pripadl je pfimo potvrzen vyskyt vypoudténych ptakt po roce i déle na
mistech vypousténi - napf. v Plzni, Havlickvé Brodé, Olomouci, pravdépodobné i
v Moravském krasu, na Broumovsku apod.

U sokola se tedy na rozdil od raroha zda byt evidentni, Ze vypoudténim ptakll na
vhodnych mistech miizeme vyznamné prispét k navratu tohoto druhu do naSich zemi.
V ramci zachranného programu se tedy snaZime soustiedit na vypoudténi sokold, a to
zeiména na historickych hnizdistich. Kazdorotné je v ramci programu vypusténo do
prirody cca 10-15 mladat. K vypousténi se pouZivaji pouze mladata s jednoznatné
prokazanym plivodem, jejichZ rodite exteriéroveé odpovidaji nasi plivodni subspecii soko-
la. Vé&tSinaml adat pro vypoudténi pochazel adosud z Odchovny draveliv Miloticich, mensi
mnozstvi z vlastniho chovu AOPK ve Stanici ochrany fauny v Pavlové. Vypousténi
probiha bud metodou adopce, tj. pfiloZzenim do hnizd divokych ptakil ke stejné starym
mladattim, nebo metodou volného letu. Skupina3-5 mladat ve stafi cca35 dnll je umisténa
do vypoustéci bedny, po tydnu jsou mladata vypusténa a nasledné obvykle al espoi mésic
na misté prikrmovana. Touto metodou byli vypousténi ptaci v CHKO Moravsky kras,
v CHKO Broumovsko, NP Podyji atd.

Stala pozornost je vénovana také hodnoceni vlivu cizorodych latek. Priib&zné jsou
shromazdovana veskera neoplozena nebo zastuzena vejce pro rozbory na obsah chlo-
rovanych uhlovodiktl, PCB a tézkych kovll. Ke shromazdéni, vyhodnoceni a porovnani
vSech dfiveprovedenych analyz bylazpracovanastudie (MRLiK 1997). V ramci zachranné-
ho programu je vénovana znatna pozornost také propagacni a osvétove Cinnosti. Kazdo-
rocné jsou vydavany propagatni materidly, vysledky jsou publikovany v odborném i
popularnim tisku. Na Stanici ochrany fauny v Pavliové u Ledée n. S. je zgiStovan pro
vefeinost odborny vyklad s ukazkami dravcll. K programu probéhlo také nékolik tele-
viznich relaci. Rostouci informovanost azgjem vefejnosti se projevuje mimojinéi tim, ze
se dafi ziskavat cenné aktualni informace i mimo okruh stalych spolupracovnikd.

PODEKOVANI. Cely zachranny program by nemohl byt realizovan bez spoluligasti a pomoci fady jednotlivch
a organizaci. Podékovani patfi zejména véem aktivnim ¢lenlim poradniho sboru, ktefi se podileji na tvorbé
strategie celého programu a ktefi vénuji podstatnou ¢ast svého volného Casu viastni terénni praci, zefména
P. Horgkovi, T. Bélkovi, ing. O. Zavalskému, dr. V. Mrlikovi, J. Vrénovi, dr. L. PeSkemu, |. Otahalovi,
P. Schafferovi a dalSim. Za podporu patfi podékovani také Ministerstvu Zivotniho prostiedi CR, zejména pani
mgr. Zeleng, za zgjistovani finantnich zdroji vedeni AOPK CR v Praze. Mladata pro vypousténi a sestavovani
vypoustécich skupin zgji&uje ing. J. Barta z Odchovny dravcli v Miloticich, chov dravcll ve vlastnim zafizeni
AOPK RNDr. A. Toman aJ. Kuchynka. Veterinarni zazemi zejménau narocngSich problémtl z&jisfuje MV Dr.
M. Ptatek. PYi feSeni problematiky sloupl elektrického vedeni intenzivné spolupracujeme s garantem tohoto
Ukolu P. K¥izkem. Vypousténi mladat v oblasti Moravského krasu jiz po fadu let zajistuje RNDr. M. Kovafik se
spolupracovniky, v oblasti Broumovskapan J. Vrana., v Narodnim parku Podyji pracovnici Spravy NP. Hlidani
ohroZzenych hnizd zaji$tuje Klub ochrany dravcl asov Déti zemé.
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SUMMARY

The numbers of Peregrine Falcons increase in western Europe, but the population have
stopped atthe western border of the Czech Republic. The interior of Bohemiais notoccupied
by Peregrine Falcons, whilst ca. 6-9 pairs breed near borders of the Czech Republic. Saker
Falcons breed only in Moravia, where six breeding attempts were registered in 1998, and
two or three additional breeding attemps were possible. According to the results obtained
in the frame of the program aimed at saving Peregrine Falcons and Saker Falcons in the
Czech Republic, the main factor endangering large falcons in the Czech Republic are electric
poles 22 and 35 kV. Additional negative factors include lack of suitable breeding sites,
disturbation by tourism, mountain climbing, forestry, illegal hunting and occasionally also
predation by other animals, particularly Eagle Owls, Goshawks and Ravens. The most
suitable method of supporting Saker Falcons is installation of new and safe breeding sites.
Peregrine Falcons can be best supported by installing safe breeding sites, by reintroductions
and by limiting mountain climbing. In the frame of the program, over 100 breeding mats
and boxes for Saker Falcons were installed, and 15 breeding sites for Peregrine Falcons were
prepared. Overall 34 juvenile falcons were released. Continuous watching of nests from egg
laying to the fledging of young was realized in three cases. Approximately 200 km of most
important electric wires were made safe in collaboration with othe relevant institutions.
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BUTEO 10 (1998): 131-135

Prispevok k praktickegl ochrane sokola stahovavého
(Falco peregrinus) na Slovensku

Contribution to the protection of Peregrine Falcon (Falco peregrinus)
in Slovakia

MACEK M. & poBROTA M.@

Dpetod Macek, Dolina 61, 027 05 Zazriva, Sovak Republic
@) ng. Martin Dobrota, Sobody 293/63, 039 01 Turcianske Teplice, Sovak Republic

ABSTRAKT. Na SZ Slovensku bol sledovany par sokolov stahovavych, ktory
v roku 1997 nelispeSne hniezdil z ddvodu kontaminacie znasSky cudzorodymi latka
mi. V roku 1998 bolo do hniezda sokola stahovavého opét s neopl odnenou znaskou
pokusne prilozené mlada sokolamySiara. Po GspeSnom prijati mladata adoptivnym
roditovskym parom bolo mlada sokola mySiara vymenené za mlada sokola staho-
vavého z Umelého chovu z odchovne v Rozhanovciach. Mlada sokola stahovavého
bolo prijaté a neskor GspesSne opustilo hniezdo.

UvOoD

Aj napriek pomalému narastu popul&cie v poslednych rokoch patri sokol stahovavy na
Slovensku stéle medzi vzacne aohrozené druhy dravcov. Hoci eStev polovici 20. storoCia
hniezdil pravidelne na viacerych miestach po celom Slovensku (FERIANC 1973), tak
v priebehu 60 az 70-tych rokov ako hniezdi€ Uplne vymizol (DANKO et al. 1994) a jeho
hniezdenie sa opatovne potvrdilo az v polovici 90-tych rokov (DANKO et al. 1995).

Kedze v siiasnosti je obnovujlica sa popul acia sokolov na Slovensku este stale velmi
slabaanavyse neustal e ohrozenaroznymi faktormi (napr. vyberanie mladat alebo znasok,
vyruovanie skalolezcami, nelegalny odstrel, thyny na "stipoch smrti" - stipy 22 kv
vedenia, kontaminaciaznaSok cudzorodymi latkami, prirodzenapredaciaai.), vyzadujesi
tato zo strany Cloveka aktivny ochranarsky pristup. Na Slovensku, tak ako g v inych
okolitych krajinach, sa v poslednych rokoch realizovali resp. realizuju viaceré formy
praktickel ochrany sokolov (napr. strézenie hniezdisk, dokladanie umelo vyliahnutych
mladat do prirodzenych hniezd, vypUstanie odchovanych sokolov do volng prirody a
dalsie).

Autori prispevku v spolupraci s dalSimi profesionanymi g amatérskymi ochranarmi
zredlizovai v roku 1998 pomerne netradicnl akciu zameran( na posilnenie volne Zijlice)
populacie sokola na Slovensku. Jednalo sa o akés "naStartovanie' prirodzeného
vyhniezdenia v pripade, kedy par sokolov sice zahniezdil, ale znaska bola neoplodnena
zreime vplyvom kontaminacie cudzorodymi |atkami a hniezdenie by v tomto pripade
skoncilo nelispesdne.

VYSLEDKY

Hniezdnalokalitasanachadzanaseverozapadnom Slovensku atvori ju komplex vapenco-
vych bréal spriemernou vyskou cca60 msJ, JV az V orientaciou v nadmorskej vyske 750
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m n. m. Toto hniezdisko bolo sokolmi obsadzované pravidelne az do 50-tych rokov tohto
storotia (FERIANC 1973), kedy sokoly ako hniezdice vymizli g z tejto historickej lokality.
Opatovné hniezdenie je natomto mieste sledované od roku 1996, kedy tu Uspesne vyl eteli
dve mladata

V nasledujcom roku 1997 do3l o pravdepodobne k viymene samice, ¢o predpokladame
na zaklade jegj zmeného spravaniaaaj zmeny hniezdnej police. Samica zasadla na znasku
az koncom aprila, ale neskor ju opustilaapri kontrole hniezdaboli ng denétri neoplodnené
uz zachladnuté vajcia. Chemicky rozbor vajec potvrdil nadpriemerne vysoky obsah
xenobiotik (vid tab. 1), ¢o bola najpravdepodobnejSia pricina nelispednosti hniezdenia
(CHAVKO01997). Pri porovnani svysledkami rozborov vajec sokolovitych dravcov zinych
lokalit Slovenska (vid tab. 2) vyplyva, Ze sledovany par sokolov produkuje vacia,
v ktorych hodnoty HCB, DDE a PCB sU jednoznatne najvySsie (CHAVKO 1997). O
pri¢inach kontaminacie vajec sledovaného paru by sme mohli diho diskutovat, to vsak nie
je zamerom tohto ¢lanku. Je pravdepodobng, Ze vysoky obsah polutantov v znaske je
spdsobeny ich hromadenim sa v tele samice, ktora ich prijima v ramci potravinového
refazca a da sa predpokladat, ze takto zafazeny jedinec bude trvale alebo dlhodobo
neschopny reprodukcie. Tento predpoklad sa bohuzid' potvrdil & v pripade hniezdenia
v nasledujicom roku 1998.

Tab. 1 - Obsah xenohiotik (v mg/kg tuku) v troch vajciach sledovaného paru sokola stahovavého
z roku 1997. (Porovng hodnoty HCB, DDE a PCB stab. 2).

Table 1 - Xenobiotic levels (mg/kg fat) in the three eggs of observed pair of Peregrine Falcon in 1997.
(Compare results HCB, DDE and PCB with Table 2).

Vzorka Sample HCB HCH DDE DDT PCB
1 3.022 0.076 48.734 0.604 53.698
2 4.175 0.107 80.514 0.749 80.620
3 3.193 0.089 57.561 0.147 58.891

V marci 1998 samica pravdepodobne zasadla ha znasku. Po dvoch tyZdhoch sedenia
v&ak nahle zmenila hniezdnu policu, ¢o si vysvetlujeme tym, Ze zrejme do3lo k zniceniu
znasky. Za ngjpravdepodobnejSiu pricinu znicenia znadky povazujeme Casté vyrusovanie
hni ezdi skaskal ol ezcami. Po tejto zmene par obsadil pdvodni hniezdnu policu z roku 1996,
naktorej samica zatala opéatovneinkubovat v polovici aprila1998. Podlaje spravaniana
konci inkubécie v polovici maja, kedy javila stdle sa zmen3ujlci zaujem o sedenie na
znadke (opUstalahniezdnulokalitu g naniekolko hodin), sadal o usudzovat, Ze sazopakuje
situacia z roku 1997. Kedze hrozilo, Ze samica kazdym diom definitivne strati zaujem o
hniezdenie, rozhodli sme sa do hniezda sokolov doloZit mlada a pokisit sa doviest tak
hniezdenie do Uspesného konca. Z pochopitelnych dovodov ¢asovych a organizacnych
problémov pri zaobstaravani umelo odchovaného mladata sokola stahovavého, ako g
z dovodu obavy o vys edok pokusu sme sarozhodli do hniezdapril ozit najprv mladasokola
mySiara (Falco tinnunculus) a v pripade jeho Uspesného prijatia, toto neskor vymenit za
mlada sokola stahovavého.
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Tab. 2 - Obsah xenohiotik (v mg/kg tuku) vo vajciach sokolastahovavého (Fal co peregrinus), sokola
raroha (Falco cherrug) a sokola ervenonohého (Falco vespertinus) z réznych lokalit na Slo-
vensku(CHAVKO 1997).

Table 2 - Xenobiotic levels (mg/kg fat) in the eggs of Peregrine (Falco peregrinus), Saker (Falco cherrug)
and Red-footed Falcon (Falco vespertinus) from other Slovak localities (CHAvKo 1997).

Vzorka Druh
Sample  Species HCB HCH DDE DDT PCB

1 F. peregrinus 0.855 0.085 34.786 0.427 14.872
. peregrinus 0.894 0.089 35.047 0.268 14.483
. cherrug 1.923 0.096 3.846 0.192 12.980
. cherrug 0.160 0.075 7.103 0.748 8.429
. cherrrug 0.477 0.003 0.096 3.450 0.032
. cherrug 0.131 0.024 0.010 1.814 2.099
. cherrug 0.099 0.039 51.150 0.017 19.226
. cherrug 0.039 0.053 61.50 0.090 11.219
F.vespertinus  0.576 0.125 4.736 - 5.286

© 0 N O O b WN
M M T T T T T

Ziskat mlada sokola mySiara nebolo jednoduché, nakolko vo v&etkych nami kontro-
lovanych hniezdach v tejto oblagti sokoly mySiare estelen sedeli naznaSkach. Dha 20. mgja
1998, kedy uz bolo zrejmé, ze hniezdenie sokolov stahovavych bude nelispesné, bolo
odobrané jedno miniméalne trojdiiové mlada z piatich mladat sokolov mySiarov zo stro-
mového hniezda. Toto mlada bolo eite v ten isty def dolozené do hniezda sokola staho-
vavého, v ktorom ako smeocakéavali sanachadzal aneopl odnenaznaSka. Znaskapozostavala
len z jedného vajca, ¢o nasvedtuje tomu, Ze sa jednalo o nahradn( znasku, tak ako sme
predpokladali. Neoplodnené vajce sme zatial ponechali na hniezde. Samica pred dokla-
danim opustila hniezdisko a pocas akcie neprgjavila Ziadne znamky znepokojenia. Asi
hodinu po opusteni lokality sme z protisvahu pozorovali, Ze samica sana hniezdo vrétilaa
zahrieva prilozené mlada sokola mySiara. Neskor odletela, vrétila sa s potravou a mlada
nakfmila, pricom na hniezdo priletel g samec.

O dvadni neskor - 22. méja- sme sanalokalitu vrétili so 17-diovym mladatom sokola
stahovavéeho. Ziskanie mladatazabezpetilaRNDr. JanaBudayovaz Ugelového zariadenia
Univerzity veterinarneho lekarstvav Rozhanovciach abolo to najmladSie mlada, aké bolo
k dispozicii. Mlada bolo oznatené nesnimate'nym kriizkom €. SK 000 245 a bolo podro-
bené testom DNA. Napriek znatnému rozdielu vo velkosti mladat sme sa rozhodli
uskutoénit viymenu, potkat minimalne jeden def av pripade nelispechu mlada z hniezda
odobrat. Pri prichode na hniezdnu skalu sa samica zatala varovne ozyvat a obletovat
hniezdisko, ¢o bolo jasnym dokazom, Ze sa podarilo naplno obnovit j&f zaujem o hniezde-
nie. PrikroCili sme teda k vymene sokola mySiara za sokola stahovavého a zaroven sme
z hniezda odobrali g neoplodnené vajce, ktoré bolo neskdr zaslané na chemick( analyzu
(vysedky analyzy smezatial nedostali). Samicasasice nahniezdnu policu pomernerychlo
vrétila, ale stéle ju oplstala zjavne znepokojena resp. zmatena nahlou zmenou velkosti
mladata, ktoré sa presivalo po hniezde a hlasto sa ozyvao. Hoci prindsala g potravu,
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neodhodlala sa mlada nakimit. Prelom nastal na druhy defi v skorych rannych hodinach,
ked samica zatala kimit intenzivne ozyvajlice sa mlada a po nakimeni ho zatala g
zahrievat.

V nasl eduj tici ch ditoch prebi ehal o hni ezdeni e uz normal ne za €asti obidvochrodicov.
Na lokalite bola zabezpetena strazna s uzba a vyletené mlada sme prvykrat pozorovali
lietaf mimo hniezda 19. juna vo veku 45 dni. Mlady sokol mySiar bol po o3etreni a
nakimeni vrateny spat do pdvodného hniezda.

ZAVER

Z horeuvedeného zatial' ojedinel ého pripadu, ktorého vyyznam bude mozno | epsie zhodnotit
az po pripadnych dalSich podobnych akciach, je mozné formulovat nasledovné zavery:

1) Umelé"&artovanie" hniezdeniasokolastahovavéhov pripadoch, kedy jeneoplodne-
na aebo inaC poskodena znaska (ak vtaky eSte prejavuj zaujem o hniezdenie) je jedna
z ddSich moznosti pomoci ohrozenym populaciam tohto dravca. Pritom prave problém
"kontaminovanych" sokolov (s nadednymi neoplodnenymi resp. inat posSkodenymi
znaskami) je Casto uvadzany ako jedna z hlavnych pricin drastického poklesu populécie
sokola sfahovavého v minulosti a je predpoklad, Ze sa s nim budeme stretavat g
v budlcnosti.

2) Kvoli postideniu nakolko bol tento pripad individualny, bolo by vhodnév budiicnosti
v takychto situaciach pouzit rovnaky postup. Je zrejme, Ze ak sadarychlo avéas zabezpetit
vhodné mlada sokola stahovavého, nie je potrebné pouzivat "predskokana’, ako to bolo
v tomto pripade s pouzitim sokola mySara. Podl'a nasho nazoru je optimalny vek madata
uréeného naadopciu 7-14 dni, kedy ma mlada uz dostatotne vyvinutl termoregul aciu, ale
nie je este privelmi vyspelé. Nami dolozené 17-dhové mlada sokola bolo na hranici
prijate'nosti, ¢o sa nakoniec prejavilo g jeho komplikovanejSim prijatim, nez tomu bolo
pri doloZeni sokola mySiara. Po prijati mladata adoptivnym rodi¢ovskym parom by bolo
G¢inné postupne prilozit do hniezda viac mladat, to véak zalezi od ponuky odchovne a
moznosti paru. Pre naSu akciu bolo k dispozicii len jedno mlada.

3) Je nevyhnutné dokonale poznat hniezdnu etol6giu jednotlivych parov sokolov na
jednatlivychlokalitach. Pri paroch, pri ktorych je predpoklad, Ze budl potrebovat podobni
pomoc, je treba ¢o najpresnejSie poznat zatiatok znasky a priebeh inkubacie. Z ochra-
narskeho hladiska je vhodné uprednostiovat pozorovanie pred priamymi kontrolami
hniezda, alev spornych pripadoch bude zrejme potrebné vykonat detailnli kontrolu znasky,
aby sa zachranna akcia nerozbiehala zbytotne, alebo aby sa mohla pripravit dopredu. Pri
fyzickej kontrolehniezda, zalitel om zisteniastavu nasady, trebapostupovat profesionalne
amaximalne opatrne.

4) Predpokladom Gspesného vyvedeni aadoptovaného mladataresp. mladat je zabezpe-
Cenie strazenia hniezdnej lokality, ktoré je mozné vyuzit g na zaznamenavanie ekolo-
gickych a etologickych prejavov sokolov pri hniezdeni.

PODAKOVANIE. Touto cestou by sme chceli podakovat pracovnikom SAZP, menoviteL'. Remenikovi, RNDr.
J. Budayovej aJ. Chavkovi, dalg pracovnikom odchovne v Rozhanovciach, tieZ Ing. M. Jasikovi, M. Majdovi,
P. Vrlikovi, V. Mihdikovi st., a véetkym dal&im strézcom a spolupracovnikom, ktori prispeli k Gspesnému
priebehu celgj akcie. Osobitne chceme podakovat nadécii A-projekt z Liptovského Hradku, sikromnym podni-
katefom J. KompiZovi al. Cabadajovi za sponzorsk( pomoc.
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SUMMARY

The Peregrine Falcon is one of the most endangered species of birds of prey. Itsslowly
recovering population in Slovakiais still very weak and constantly threatened by various
factors. Because of this, it requires an active conservation approach. One of the Peregrine
Falcon pairsis being observed in NW Slovakia. Two young flew out of the nest in 1996.
However, 3 eggs remained sterile in 1997 due to an exchange of female in the pair and
high concentration of PCBs and HCH. When the femal€e's behaviour in 1998 started to
indicate that eggs were again sterile, the authors decided to place ayoung from an captive
breeding station in the nest. First, ayoung Kestrel (Falco tinnunculus) was placed in the
nest and only after it was successfully accepted, was it replaced with a young Peregrine
Falcon. This was successfully accepted by its adoptive parents as well and later on
successfully fledged. The nesting site was guarded during the entire breeding season.
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Z LITERATURY (BOOK REVIEW)

BUTEO (10) 1998

SNnow, D.W & PERRINS, C.M. (Eds.) 1998:

The Birds of the Western Palearctic: Concise Edition. Vols.1-2: Non-Passerines &
Passerines.

Oxford University Press, Oxford & New York.

Ostatni spoluautofi: R. Gillmor, B. Hillcoat, C.S. Rosdlaar, D. Vincent, D.I.M. Wallace, M.G.
Wilson.

llustrétori: R. Allen, N. Arlott, P. Barruel, T. Boyer, H. Burn, P. Burton, C.J.F. Coombs, J. Davis,
H. Delin, M. Elliott, K. Franklin, R. Gillmor, A. Harris, P. Hayman, M. Hulme, |. Lewington, A.
McKay, V. Ree, D. Rees, C. Rose, C. Schmidt, P. Scott, B. Small, C.E. Tabot Kelly, L. Tucker,
D.I.M. Wallace, J. Wilczur, |. Willis, D. Zetterstrom.

1850 stran, 594 barevnych obrazovych pfiloh, 620 barevnych map rozsifeni. Forméat knihy 206x261
mm. Cena 234 USD nebo 150 GBP. |SBN 0-19-854099-X.

Na deviti svazcich monumentani "Monografie stole-

ti" The Birds of the Western Palearctic (BWP), ktere  The Birds of the
vydy v letech 1977-1994 (podrobnosti viz recenze _"T"“_"f‘_‘:"! Palearctic
v Sylvii 30: 166-172), pracova pocetny mezinarodni i
tym autord, ilustratorll a jejich spolupracovniki

z mnoha zemi priblizné 30 let. Toto dilo bude jeste

velmi dlouho slouzit jako nepostradatelny zdroj

informaci pro vSechny ornitology zabyvajici se

avifaunou Zapadopalearktické oblasti. Nicméné od

vydani jednotlivych svazki BWP se znatné rozsitily

védomosti o ptacich, jgjich rozsifeni, pocetnosti popu-

laci jednotlivych druhli, byly provedeny nékteré

zZmény v systematice a nomenklature, diky narlista-

jicimu pottu ptackarti a ornitologhl byly pro Zapa-

dopal earktickou oblast zjidt&ny nové druhy ptakill . Logicky nastala potieba aktualizace
alespon nékterych casti BWP. Mimo jiné proto vznikla nova publikace - Birds of the
Western Palearctic, Concise Edition (BWPC).

BWPC je opét kolektivnim dilem. Obsahly text z plivodnich deviti svazkti BWP byl
dramaticky zkracen, byly vypracovany Casti o nové zji&ténych druzich ptakd, aktua-
lizovany a pfepsany Casti "Distribution™, "Population" a"Field characters'. V neposl edni
fadé bylo dilo rozsifeno o 231 zcela novych barevnych obrazovych priloh. Abychom si
udélali pfedstavu ¢im se BWPC liSi od dfivéjsi monografie BWP, provedeme srovnani
obou kompletli na prikladu sokola stéhovavého (Falco peregrinus). Zatimco v BWP,
svazek |1 matext o tomto druhu asi 17,5 strany (véetné map a perokreseb), z toho asi 8
stran je titéno velmi husté a navic petitem, v novém BWPC jsou to pouze asi 3,5 strany

textu. Zkraceno je tém& vSechno, konkrétné casti "Field characters’, "Habitat", "Move-
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ments', "Food", "Voice" a"Breeding". Nejmarkantngjsi zkraceni je vsak u Casti "Social
pattern and behaviour" - naasi 0,25 strany oproti asi 7 stranam v BWP. Naopak rozsifena
resp. zcela prepracovana je tast "Distribution”. Cast "Population” je sice ve srovnani
s BWP krat8i, avSak obsahuje nové Gdaje o potetnosti populaci v jednotlivych zemich.
V BWPC zcela chybi z&kladni taxonomické tdaje o druhu a celé Easti "Plumages’, "Bare
parts’, "Moults". Cast "Measurements" je redukovana pouze na"Wing-length" - necel & tfi
fadky udavajici déelku kfidla. Cast "Weights' je zkracena najediny Fadek, &ast " Structure”
chybi a €ast "Geographical variation" je redukovana. Pokud jde o vySSi taxony, charakte-
ristiky Fadl a éeledi jsou rovnéz zestruénény.

U drtive vétdiny druhll jsou v BWPC na rozdil od BWP pouze mapy jejich rozsifeni
v Zapadopal earktické obl asti, chybi tedy celosv&tové mapy. Tyto jsou pouze u téch druh,
které hnizdi mimo tuto oblast, nebo tam zasahuji pouze okrajove.

V monografii je nyni popsano celkem 936 druhll ptakd, zatimco v plivodnim devi-
tisvazkovém vydani BWP pouze 856. Pro srovnani v novém vydani identifika€ni pFirucky
naptaky Zapadopal earktické oblasti (HEINZEL et al., 1997: Collins Pocket Guide: Birds of
Britain & Europe with North Africa & the Middle East. HarperCoallins, London) je 902
druhli. Z téchto 936 druhtijev monografii ilustrovano 892. Chybi ilustrace nékterych velmi
vzacnych druhdi, které byly zjidtény v Zapadopal earktické oblasti pouze jedenkrat apod.,
napr. néktefi albatrosi (Diomedeidae) a buriiaci (Procellariidag). Je to celkem 24 druhii
nepévcil a 20 druhll pévcll. Ve srovnani s BWP byly kompletné preilustrovany potaplice
(Gaviiformes), potépky (Podicipediformes), trubkonosi (Procellariiformes), kratkokridli
(Gruiformes), stepokurové (Pteroclidiformes), papousci (Psittaciformes), kukacky (Cucu-
liformes), sviouni (Apodiformes), ¢astetné veslonozi (Pelecaniformes), vrubozobi
(Anseriformes), bahihaci (Charadriiformes), mékkozobi (Columbiformes), lelci (Capri-
mulgiformes) a pévci (Passeriformes). Doplnény jsou ilustrace nové zji&énych druhi,
napf. véelojeda chocholatého (Pernis ptilorhyncus), tuhyka Sedohfbetého (Lanius excu-
bitorius) adalSich. Pokud hodnotime ilustrace v BWPC jako celek, zjednoduSené Izefici,
Ze to ngjhordi z plivodniho BWP bylo preilustrovano a to nejlepsi, nebo dobré zlstalo.
Pokud se zajimate o identifikaci ptakli nebo o ilustrace ptaki jako takové, budete jisté
pot&eni kvalitou nékterych novych ilustraci (napf. letovky nékterych bahiakd, ilustrace
sedmihlaskll g.). Lze jen litovat, Ze nebyla preilustrovano jedté vice druhll. Nékteré
prevzaté ilustrace z jednotlivych svazkii BWP, na svou dobu jakkoli dobré, ponékud
"pokulhavaji" za preciznimi ilustracemi nove pfipravenymi pro BWPC. Kvalitailustraci
ptakdl se béhem devadesatych let vyrazné zlepsila a na scéné se objevilo mnoho novych
vynikajicichilustratord.

Zavérem bych se pokusil velmi stru¢né zhodnotit BWPC asi nasledovné:

1. Negativa

- mimoradné vysoka cena

- neni citovanaveskeralliteratura, ale pouze jgji vybér

- literatura neni citovana primo v textu

- U V&tsiny druhti chybi cel osvétove mapy rozsiteni

- negjsou ilustrovany Uplné vdechny druhy, chybi jich celkem 44
- rozdily v kvalité mezi plivodnimi anovymi ilustracemi
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- nékteréilustrace pfevzaté z BWP maji o néco horsi kvalitu (jsou ponékud tmavsi), napr.
zastupci rodu Turdus

- chybi barevné tabule vajec
- chybi nékteré zakladni taxonomické Udaje, zejména autor aletopotet popisu
2. Pozitiva
- snadn& & manipul ace a prehlednost publikace, ve srovnani s kolekci 9 svazkii BWP
- nov4, aktualizovana mapa Zapadopal earktické oblasti obsahujici nové vznikleé staty
- kvalitng i vicebarevné mapy rozsifeni
- kvalitng§i kfidovy papir, véetné obalu knihy
- prehledngjsi text
- aktualizované Gdaje
- fada zcelanovych ilustraci véetné letovek
- podchyceni novych taxonomickych zmén
- doplnéné nové zji&éné druhy ptaki

Navzdory nékterym nedostatklim je BWPC pozoruhodnym dilem po obsahoveé i
estetické strance. Rozhodné stoji za to mit tuto dvousvazkovou publikaci v knihovné ato
zvl&Ste tehdy, jestlize neméte k dispozici devitisvazkovy komplet BWP. V tomto pripadé
je BWPC rozumnym kompromisem, navzdory vysoké cené (zvlasté pro vycho-
doevropana), ktera je v&ak ve srovnani s cenou BWP nékolikanasobné nizsi.

Miroslav CAPEK, Jr.
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Z LITERATURY (BOOK REVIEW)

BUTEO (10) 1998

WELLS, M.G., 1998:

World Bird Species Checklist: with alternative English and scientific names.
Worldlist, Bushey.
671 stran. Format knihy 160x239 mm. Cena 44.00 USD alebo 29.95 GBP. I1SBN 0-9532420-0-5.

V edeckéaanglické nazvosloviejednotlivych druhov vtakov
pouZivané v roznych krajinach resp. rdoznymi autormi nieje
ani zdaleka jednotné a vo svete existuje velké mnozstvo
synonym. Pokial ide o anglické nazvy, ako dobre znamy
priklad moze posl(izit potaplica velka (Gavia immer), pre
ktor(i je zauzivany v americkej anglictine resp. v Severngj
Amerike nazov Common Loon (napr. American Ornitho-
logists Union 1983), zatial o v britskej anglictine resp. na
Britskych ostrovoch i v Eurdpe sa pouZiva nazov Great
Northern Diver (napr. SNOwW & PERRINS 1998). V inych
pripadoch sa odliSuje iba adjektivum a substantivum je
rovnaké, napr. potik kapcavy (Aegolius funereus) ma
anglické nazvy Tengmalm’'s Owl (napr. CRAMP 1989) a
Boreal Owl (napr. American Ornithologists Union 1983).
Z vedeckych nazvov mdzeme ako priklad uviest brodnika sivého, u ktorého sa sice

tologickej literatre mozeme ngjst i dalSie alternativne nazvy - Terekia cinerea (napr.
DEMENTIEV & GLADKOV 1951), Tringa cinerea (napr. MONROE & SIBLEY 1993) alebo
Tringa terek (napr. ALl & RIPLEY 1995). Podobne by sme mohli uvadzat priklady u
mnohych dal&ich druhov. To viak edte nie je vetko. Citatel literatlry sa moze stretnit
s pripadmi pouzitia rovnakého anglického nazvu pre rozdielne druhy vtékov v ramci
jedného rodu - napr. anglicky nézov Blue-winged Pitta sa pouZiva pre druh Pitta
moluccensis (napr. SIBLEY & MONROE 1990) ako gj pre Pitta brachyura (napr. HOWARD
& MOORE 1991). Nechybaju ani pripady pouzitia rovnakého anglického nazvu pre
zastupcov rozdielnych rodov - napr. nazov Black Robin mdZze znamenat druhy Turdus
infuscatus (napr. HOWARD & MOORE 1991) alebo Saxicoloides fulicata (napr. LODGE
1991). Situaciu vo vedeckom i anglickom nazvoslovi dalej komplikuje neustéle rozde-
[ovanie jedného druhu do niekolkych druhov alebo naopak zluc¢ovanie niekolkych druhov
do jedného druhu. Napr. kolibiarik Ciptavy (Phylloscopus collybita) byva v novsg lite-
ratlre rozdelovany na2 az 5 druhov (napr. CRAMP 1992; HELBIG et al. 1996; CLEMENT et
al. 1998; SNow & PERRINS 1998) a haopak napr. rybar Serna saundersi byva niekedy
Zlu€ovany s rybarom malym Serna albifrons (napr. BEAMAN 1994). Poddruhy sl pritom
"povySované" na druhy a naopak druhy si "degradované€' na poddruhy pri siasnom
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vytvarani novych nazvov, resp. neustadlom pribldani aternativnych nazvov. Vsetky hore
uvedené skutocnosti mozu niekedy viest k totalng dezorientécii uzivatela réznych orni-
tologickych publikacii. Nezasvateny s pritom mdze logicky poloZit otazku: "Kto sama
vyznat v takejto nazvodovnej dzungli" ?

Mic Wells si pri pouzivani rozmanitej literatlry zatal uvedomovat tazkosti sposobené
mnohonéasobnym a alternativnym pouZivanim vedeckych a anglickych nazvov vtakov.
Tento chaos ho priviedol k tomu, Ze si zacal pisat obsiahle poznamky, ktoré neskor uloZil
do potitatove databazy. Jeho Usilie nakoniec vylstilo do vydania knihy "World Bird
Species Checklist: with alternative English and scientific names" (dalej len WBSC).

Kniha obsahuje vedecké a anglické nazvy 9 941 druhov vtékov vréatane 1 837 novo
"oddelenych" a 382 "zlUgenych" druhov a druhov navrhnutych k "odEleneniu” a zatial
neakceptovanych. Z toho je 8 294 druhov uznavanych poprednymi ornitologmi a 1 647
dalSich druhov, uznavanych jednym alebo viacerymi odbornikmi, ktoré viak nie sl
v&eobecne akceptované. Kniha zahrnuje okolo 18 000 alternativnych vedeckych a viac
ako 27 000 dternativnych anglickych nazvov, ktoré boli pouzité vo vedeckej literatlre i
identifikatnych priruckach za pos ednych 30 rokov (u niektorych skupin vtakov ako napr.
zastupcov celade Timaliidae, u ktorych v uvedenom obdobi dod o iba k malych zmenam
v nazvoslovi, bola podchytena este i starSia literat(ra). Takéto mnozstvo aternativnych
nazvov je obrovskym zdrojom pre potencidlne zameny réznych druhov vtakov. Autor
napriklad uvadza pripady pouzitiaaz siedmych vedeckych ndzvov adokoncaaz dvanastich
anglickych nazvov prerovnaky druh vtaka.

Publikaciuisto oceniai v&etci "dravCiari" a" soviari" - u 312 druhov dravcov jetuuvedenych
497 dternativnych anglickych a 169 aternativnych vedeckych nazvov, zatid' ¢o pre 192
druhov sov jeto 221 aternativnych anglickych a 206 alternativnych vedeckych nazvov.

Kniha nezahrnuje druhy, ktoré sl v si€asnosti povaZzované za synonymické s inymi
druhmi a taktiez druhy, ktorych existencia bola zalozena na nespravnom urceni (ngjma
exemplare v mizeach) napriek tomu, Ze sli uvedené v niektorych publikaciach. Anglické
avedecke nazvy poddruhov taktiez nie sl zahrnuté okrem pripadov, ked sttieto poddruhy
v literatlire povaZzované za samostatné druhy alebo boli v priebehu poslednych 30 rokov
rozdelené do druhov, ale nadedne opa zlcené. Notorickym nedostatkom WBSC,
podobne ako i va&siny ostatnych "checklistov" vtakov sveta, sl chybajice mena autorov
a letopotty popisov jednotlivych druhov vtakov. Neocenitelnou pomdckou pre kazdého
uzivatelaWBSC st kompletnéregistrevetkych " oficialnych” i alternativnych mien, ktoré
predstavujU az 203 stran z celkového pottu 671 stran celg knihy!

| ked hlavnym poslanim WBSC je poskytnt uZivatelovi prehlad alternativnych
nazvov vtakov, kniha je taktiez zamy3ana ako prispevok k ochrane avifauny. S v nej
oznatené vsetky vyhynuté, pravdepodobne vyhynuté, celosvetovo ohrozené druhy a
druhy, ktorym hrozi zanik v dosledku hybridizéacie.

WBSC predstavuje unikatny prehlad vedeckych a anglickych nazvov vtakov sveta
v pozoruhodnegj Sirke zéberu. Anglické alternativne nazvy sl sice v literatlire uz podchy-
tené (napr. SIBLEY & MONROE 1990; LODGE 1991; DEL HOYO et a. 1992-1997), avsak
zdaleka nie v takom rozsahu, ako vo WBSC. NakompletnejSim prehlladom existujlcich
vedeckych nazvov je sice "Check-list of Birds of the World (PETERS 1934-1945; PETERS
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1951, 1964; MAYR & GREENWAY 1960,1962; MAYR & PAYNTER 1964; MAYR &
COTTRELL 1979,1986; TRAYLOR 1979; PAYNTER 1967-1987, ), jeto v&ak mnohozvazkova
a nie pre kazdého dostupna publikacia a naviac, vzhladom na roky vydania niektorych
starSich zvazkov, Ciastotne i zastarala. WBSC ma preto v ornitologickej literatlre zatial
nezastupite'né miesto.
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Z LITERATURY (BOOK REVIEW)

BUTEO (10) 1998

INSKIPP, T., LINDSEY, N. & DUCKWORTH, W. 1996:

An annotated checklist of the birds of the Oriental Region.
Oriental Bird Club, Sandy, Bedfordshire.
294 stran, brozovano s barevnou obalkou, cena 25,- USD. ISBN 0-9529545-0-8.

Indomalajska zoogeograficka oblast patfi po orni-

tologické strance mezi neiméné znamé Casti Zeme, An Annotated Checklist
prestozeje naptaci druhy velmi bohata. Neni proto divu, | af the Birds of the

Ze dosud neexistoval moderni soupis ptakl této oblasti, = Ciriental Hegion

ktery by mohl slouzit jako standard pro pFislusné
faunistické a ekologické studie. Doposud se vychazelo
predevsim z Field Guideto the Birds of South-East Asia,
publikovaného B. F. KINGEM, E. C. DICKINSONEM a M.
W. WOODCOCKEM V Londyné roku 1975 s pfihlédnutim
k fadédalSich lokal nich fauni stickych monografii. Pokra-
¢ujici vyzkum, nutnost sjednotit pojeti druhll a potfeba
jednotné odborné ("latinské") i anglické nomenklatury
vedly konetné k sestaveni kompletniho soupisu ptakl
Orientani oblasti. Dluzno podotknout, Ze tzv. Orienténi .
oblast zahrnuje &irsi Uzemi nez Indomalajskaoblast, ato  FHEEiER EEiTi S SRR ke

oty &asti Pakistanu a Ciny, které nespadaji do |ndomal ajské oblasti. Je to dano hranicemi

zgmové oblasti Klubu pro vyzkum orientél niho ptactva (Oriental Bird Club), zaloZzeného
roku 1975 v Anglii.

Soupis ptakll Oriental ni obl asti zahrnuje celkem 2 586 druhti ptaka, véetné zatoulancl.
Pro kazdy druh je uveden odborny a anglicky nazev, vcetné hlavnich synonym, aikonou
je oznateno ktery druh patfi do které ochranarské kategorie. V pripadé potfeby (tedy u
vétsiny druhil) je pfipojena i diskuze taxonomického statutu daného druhu. Kniha je
doplnéna obsahlou Gvodni €asti, kde jsou rozebrany zejména pouzité zasady pojeti druhu
v ornitologii a tvorba anglickych jmen. Obséhly seznam pouzité literatury, ktery je
ponékud neXtastné rozdélen na ¢tyfi ¢asti, zahrnuje celkem na 990 citaci. Rejstiiky jsou
sestaveny podle odbornych i anglickych nazvl.

Soupis obsahuje také 82 druhi krahujcovitych (Accipitridag), 22 druhli sokolovitych
(Falconidae), 7 druhti sovovitych (Tytonidag) a 63 druhl pudtikovitych (Strigidag). Diky
meénicimu se pojeti druhu v ornitologii a pokra€ujicimu vyzkumu je v soupisu pfiznana
druhova Groven Fadé forem dfive povazovanych za poddruhy. Jedna se o tyto druhy
(v zavorce je zaznamenano, do kterého druhu byla dotycna forma obvykle za€lefiovana):
Accipitridae: Pernis ptilorhyncus (ex P. apivorus), Pernis celebensis (ex P. apivorus),
Accipiter butleri (ex A. badius), Accipiter gularis (ex A. virgatus), Aquila nipalensis (ex
A. rapax), Spizaetus alboniger (ex S. nipalensis), Spizaetus bartelsi (ex S. nanus nebo S,
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nipalensis), Spizaetus lanceolatus (ex S. nipalensis), Spizaetus philippensis (ex S. nipa-
lensis), Spizaetus nanus (ex S. nipalensis). Diskutovana je rovnéz druhova diverzita rodu
Soilornis, kde jsou v Soupisu uznany tyto druhy: S. chedla, S minimus, S. kinabaluensis,
S rufipectus, S. holospilus a S. elgini. Falconidae: Falco amurensis (ex F. vespertinus),
Falco jugger (ex F. biarmicus); Tytonidae: Tyto sororcula (ex T. novaehollandiae);
Strigidae: Otus angelinae (ex O. spilocephalus), Otus longicornis (ex O. scops nebo O.
spilocephalus), Otus mondorensis (ex O. scops nebo O. sunia), Otus mirus (ex O. scops
scops nebo O. sunia), Otus sunia (ex O. scops), Otus elegans (ex O. scops nebo O. sunia),
Otus mantananensis (ex O. scops nebo O. sunia), Otus magicus (ex O. manadensis), Otus
alfredi (ex O. magicus), Otus bakkamoena (ex O. lempiji), Otus mentawi (ex O. bakka-
moena), Otus fuliginosus (ex O. bakkamoena), Otus megalotis (ex O. bakkamoena),
Glaucidiumcastanopterum(ex G. cucul oi des), Glaucidium castanonotum (ex G. radiatum
nebo G. cuculoides), Ninox rudolfi (ex N. novaeseelandiae).

Nadruhou stranu byly nékteré formy, €asto oddél ované na druhové Grovni, zatlenéné
do jinych druhli. Jedna se o tyto formy (v zavorce je uvedeno, do kterého druhu byly
zaClenény): Accipitridae: Milvus lineatus (in M. migrans), Circus spilonotus (in C. aeru-
ginosus), Accipiter griseogularis(in A. novaehollandiae), Buteo burmanicus (in B. buteo),
Buteojaponicus(in B. buteo), Buteo vul pinus (in B. buteo), Aquilavindhiana (in A. rapax),
Sizaetus limnaeetus (in S. cirrhatus); Falconidae: Falco altaicus (in F. cherrug), Falco
pelegrinoides(in F. pelegrinus); Tytonidae: Tytolongimembris(inT. capensis); Strigidae:
Otus vandewateri (in O. spilocephalus), Otus stresemanni (in O. spilocephalus), Otus
enganensis (in O. magicus), Otus lempiji (in O. bakkamoena), Bubo bengalensis (in B.
bubo), Srix davidi (in S. uralensis), Ninox spilonota (in N. philippensis), Ninox spilo-
cephala (in N. philippensis).

Recenzovany Checklist je zpracovan velmi peclivé a pro kazdého zgemce o ptaky
jihovychodni Asie je nepostradatelnou pomiickou. Jakkoliv je v3ak v soutasnosti nutné
brat tento Soupis jako standard pro taxonomii a nomenklaturu ptakt jihovychodni Asie,
je tfeba stdle mit na paméti, Ze se jedna pouze 0 zmapovani soucasného stavu vedomosti
a ze dal8 vyzkum bezpochyby pfinese fadu dalSich zmén. Vemi pfipadné je proto
V soupisu uveden i citat z Buddhova uceni: "Nevéfte nétemu jen proto, Ze je to uvedeno
v tlusté knize, anebo proto, Ze vam to Fekl ngjaky mudrc. Jdéte a ovérte si to sami.”

JiFIMLIKOVSKY
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Z LITERATURY (BOOK REVIEW)

BUTEO (10) 1998

BUSCHING, W.D. 1997:

Handbuch der Gefiederkunde europaischer Vogel. Bd. 1. Allgemeiner und metho-
discher Tell mit Hauptschliissel zu den Familien.

AULA Verlag, Wieshaden.

400 stran, 546 obr., 7 barevnych tabuli. Cena 238 DM. ISBN 3-89104-570-0.

Vemi zajimavou oblasti ornitologie, v posledni dobé o

Handbuch
der Gefiederkunde
europdischer Vagel

bourlivé se rozvijejici, je urcovani ptakl podle zbytkl
opefeni (kofist predatortl, vypadla pera pri pelichant,
zbytky opefeni po kolizich s dopravnimi prostfedky
ap.). Do soutasné doby neexistoval v evropské, ale ani
svétove literatufe souborny kli€, ktery by umoznoval
urceni druhové nebo alespon rodové. Po pracich
némeckych autorll UTTENDORFER (1939, 1952), MARZ
(1969) a nékolika klic¢ich pro urovani ptakd podle
ocasnich per HANSEN & OELKE (1973, 1974, 1976,
1978, 1983, 1988), HANSEN, SYNNATZSCHKE & OELKE
(1991) aHANSEN & SYNNATZSCHKE (1994), které maji
bohuzel omezené pouZiti, prichazi némecky odbornik
naopefeni ptakd auréovani ptakl podle zbytkll opefeni
Wolf-Dieter BUSCHING s prvnim dilem svého velko-
lepého projektu. Ten by mé8 v celkem 10 dilech seznamit ornitology s kompletnim
opefenim viech evropskych druhll ptakl vEetné nékterych mimoevropskych zatoulancli a
exotd.

Prvni dil je pfedevdim metodickou a teoretickou priruckou, ktera se vénuje obecnym
problémiim stavby, barevnosti a urCovani ptaich per. Tento dil také obsahuje velmi
podrobny kli¢k uréovani jednotlivych teledi evropskych ptakil. Po (ivodnich Eastech, které
davaji vSeobecné pokyny pro pouziti této knihy, nasleduje velmi podrobna kapitola o
stavbé ptatiho pera, typech ptaCich per ajgjich zbarveni. Déeje uveden velmi podrobny
popisopereni vech Casti ptacihotéla. Tato €ast je bohatéilustrovanaaautor velmi nadzorné
ukazuje rozdily napf. mezi eutaxickym a diastataxickym opefenim ptaciho k¥idla spolu
s konkrétnimi pFiklady. DalSi velmi podrobnou kapitolou je pasaz o pelichani. Zde autor
popisuje riizné modifikace zplisobu pelichani. Opét se zde ale objevuje v ornitologické
literature roz&ifeny omyl o pelichani mladych rakosniki velkych teprve pfi zimovani mezi
2. a 3. rokem Zivota. Pro praktického uZivatele je zde velmi dlleZita kapitola o sbéru
materidlu, jeho tfidéni, oSetfeni a uchovavani. Kréatka kapitola o zvycich jednotlivych
druhli dravcli a sov pfi trhani kofisti je take velmi poutnaa uzitetna.

NedlouhakapitolajevénovanaméFeni délky peras ivodem ke stati stickému vyhodno-
covani vysledki téchto méfeni. Velmi se mi také libi kapitola o fazeni seshiranych per do

144



kridelnich diagramt a ocasnich projekci. Nasleduji poznamky o zvl&&tnich tvarech per a
o tom, jak vrstvy jednotlivych per vytvareji barevné vzory na povrchu ptaciho téla. Po
krétké kapitolce 0 moznostech vyuziti ptacich per ke zkouméani zamoreni prostfedi
chemickymi latkami nasleduje kli¢ k uréovani ¢eledi evropskych ptaki, ktery je pfimo
zaplaven mnozstvim &ernobilych obrazkil. Je zde také 7 barevnych tabuli, kde jsou
zobrazena néktera napadné zbarvena ptaci pera (autorem tabuli je Ron Meier). Obsahly
prehled pouzité literatury aindex zakoncuji prvni svazek tohoto velkolepého dila.

Pro specialisty na dravce a sovy bude mit tento desetidilny komplet velky vyznam.
Podle mého nazoru i méné zkuSeny ornitolog bude schopen s vyuzitim jednotlivych dild
pomérnépresnéurcit druhy kofisti sledovaného dravceci sovy. Knihajesamozigimével mi
vhodnai pro nespecialisty.

Cdy prvni dil je vytistén navelmi kvalitnim papiru, ¢ernobilé obrazky od samotného
autora jsou velmi dobré kvality. Kromeé jiz zminéné vécné chyby dodlo na str. 239 a 240
k prohozeni barevnych tabuli. Rukopis jsem osobné vidél dokonceny jiz koncem roku
1994, alevydani sepak z dlivodtl, které mi nejsou znamy, protahl o. Tyto drobnénedostatky
nemohou ovdem sniZit hodnotu celé prace. Snad nejvétsi nebezpe€im pro Sirsi rozSireni
pfedstavovaného kompletu je cena, ktera je podle prvnich reakci velmi vysoka i pro
uzivatele v zapadnich zemich. Uvidime takg, jak rychle budou vychazet dalsi dily, které
sejiz budou vénovat konkrétnim Fadtim, &eledim adruhtim ptakdl. Zajemclim o determinaci
ptacich per nelze v soutasné dobé doporucit nic vhodnéjsiho.

Libor SCHROPFER
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Z LITERATURY (BOOK REVIEW)

BUTEO (10) 1998

BAUER, H.G. & BERTHOLD, P. 1996:

DieBrutvdgel Mitteleuropas. Bestand und Gefahrdung.

AULA Verlag, Wieshaden.

715 stran, 185 ¢b obréazk{ a grafti, 54 ¢b pérovek. Cena 89 DM.ISBN 3-89104-585-5.

Dva znami németti ornitologové H.G. Bauer a P.
Berthold predkladaji ornitologické vefejnosti knihu,

j€jiZ vyznam je v souasné dobg ve stfedoevropskem “'i_E Brutvégel
méFitku neocenitelny. Na zakladé nékolikaletého Mitteleuropas
odchytu drobnych pévci v rakosinach na tfech loka- Bestand und
litach v Némecku a Rakousku (tzv. Reit-1limitz- Getahrdung

M ettnau Programm) se ukézal o, Zzejedinetnévyd edky
této akce spojené s dalSimi monitorovacimi projekty
by s zaslouzZily SirSi zpracovani. Vznikla mySenka
vytvorit dilo, které by v ramci stfedni Evropy pouké&
zalo na velikost populaci ptatich druhli a hlavné na
faktory, které tyto druhy ohrozuji. Samozieimé, ze
celapracemakompilativni charakter, ale pfi predstavé
30 000 prohlédnutych literarnich prament je nutno
autorlim (i ostatnim osobam, které se na pfipravé dila
podileli) vyslovit uznani.

Po vieobecném (vodu, stanoveni cilli predkladaného sdéeni, vymezeni sledované
plochy (D, A, PL, CZ, SK, H, CH, L, LUX, B, NL) a vybéru druhli nasleduje prehled
jednotlivych ptafich druhll. U kazdého je uvedeno rozsifeni celé populace, velikost
stfedoevropske popul ace, ekologie amigratni strategie, vyvoj velikosti populace, diivody
ohrozeni, ochranarska opatfeni a zavéretna shrnujici diskuse. Celkem je velmi podrobné
popsana situace u 291 druhu. U dalich 40 druhil, které v tomto stoleti ze stfedni Evropy
jako hnizdici vymizely nebo se provadéji pokusy ojejichznovuvysazeni, jsoutextovecasti
Umérné kratsi. Z dlivodu co mozna nejkompaktnggiho uspofadani dat jsou v knize
pouZivany desitky zkratek, které jsou vysvétleny na zatatku knihy i na pfiloZzené karté
z tvrdého papiru. | nékolik let po rozdéleni Ceskoslovenska se ukazuje, Zev zahrani&i stale
dochazi k zaméné nasl ednickych statll (vice omyl 0 v textu). Na priloZzené mapce je znacka
pro Slovensko vyti&téna v prostoru Ceskomoravské vrchoviny. Udaje pro Némecko a
Rakousko jsou jesté navic rozliSeny pro jednotlivé spolkové zemé. Odhady velikosti
populaci se pridrZuji ve vétdiné piipadt dilu TUCKER & HEAT (1994). Nékteré Udaje byly
prevzaty z"European Bird Database", od Birdlife | nternational aod European Bird Census
Council. U kazdého druhu jsou €iselné odkazy naprislusnou literaturu uvedenou na konci
knihy (pfes 1 900 citaci, Slusné je zastoupenai Ceska a slovenska literatura).
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Zavér celé knihy tvori tabelarni prehledy druhti ptakd, kde jsou prehledné zachyceny
tyto Gdaje: statut ohroZeni hnizdicich druhli, mezinarodni imluvy k ochrangévolnéZijiciho
ptactva, odhady velikosti stfedoevropskych populaci hnizdicich druhli (rozdéeno na
jednotlivé zemé) angjvyznamnéjsi zdroje ohrozeni.

Dlemého nazoru jsou kapitoly o dravcich asovach vypracovany pomérnédobre. Mam
vyhrady pouze k nékterym graflim, kde jsou zachycovany populatni trendy na prilis
malych plochach. Nemohu také souhlasit s tvrzenim, Ze kulisek patfi k nejobtizngi
zjistitelnym druhtim sov, kdyZ opak je pravdou. Z hlediskazpracovani celéknihy bylo pro
mne nepfijemnym prekvapenim neuveritelné mnozstvi tiskovych chyb a preklepll. Védo-
mo si toho bylo pravd&podobné i nakladatelstvi, které rychle vydalo "doplnéné" druhé
vydani. Dilo je doplnéno pérovkami znamého malife-ornitologa F. Weicka.

Cenarecenzované knihy je nanaSe poméry znatna, ale musim pfiznat, ze investice do
tohoto dilanelituji. Spolu se 14 dily cyklu Handbuch der V 6gel Mitteleuropas (GLUTZVON
BLOTZHEIM et al.) pfedstavuje recenzované dilo zasadni ornitologické sdéleni pro celou
stfedni Evropu.

Libor SCHROPFER
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Z LITERATURY (BOOK REVIEW)

BUTEO (10) 1998

GAMAUF, A. & BERGER, V. (Eds.) 1996:

Greifvidgel und Eulen Osterreichs. Faunistik - Forschung - Schutz.
Abh. Zool.-Bot. Ges. Osterreich. Bd. 29.

223 stran, 1SBN 3-901294-02-3. | SSN 0084-5639. Cena neuvedena.

Predstavovany shornik obsahuje celkem 16 plivodnich
praci o dravcich asovach Rakouska (Castetnéi ostatnich “ﬁﬂ
alpskych zemich) pfednesenych naodborném sympoziu
vednech12.-14.11. 1994 nauniversitév Salcburku. Celé

dilo pripravily pro tisk 2 rakouské odbornice na dravce firefrioge] sl Bk Chirroicks

Faamsilk - Faschang - Sy

asovy - Anita Gamauf aVeronikaBerger. Shornik neni
zamé&'en na zadné speciani téma a paleta studovanych
problémil je velmi bohatd. Nema samozigimé smysl
predstavovat vSechna sdéleni atak se zminim pouze o
nékterych z nich.

Hned Gvodni prace W. Scherzingera o vztahu mezi
dynamikou lesnich porostll a biotopovymi naroky pudti-
ka b& avého se pfimo dotykai teského Uzemi NP Suma-
va. Velmi zajimavou sejevi prace pani R. llle o biologii
a ekologii sycka obecného ve vychodnim Rakousku.
Dal&i 2 €lanky jsou vénovany vyru velkému. Prvni prace
(autofi P. Sackl a G. Ddoltimayer) je vénovana ekologickym naroklim vyra v oblasti
Steiermark a druha volbé habitatu, zjiované pomoci radiotelemetrie (C. Leditznig).
Z hlediska Ceské republiky je zgjimavy ¢lanek od L. Slotta-Bachmayr o situaci sokola
stéhovavého v Rakousku. Na tuto préci navazuje sdéleni o vysledcich sledovani slozeni
potravy sokolav predhlifi Alp (N. Puhringer). Dal&i ¢lanky jsou vénovany vyvoji kolonie
supa bé& ohlavého na okraji Alp (R. Bogel) a sexuanimu chovani orlosupa bradatého (H.
Frey & M. Roth-Callies). Obé prace shrnuji vysledky reintrodukénich pokusli v oblasti
Alp. Zajimava je také prace L. Zechnera o hnizdni hustoté a reprodukci orla skalhiho
v oblasti Steiermark. S vydedky vybéru potravy krahujce obecného v zavidosti na
obyvaném prostfedi seznamuje H. Steiner. Zgjimavé vydedky prezentuje ve své praci
autorka V. Berger, ktera zkoumal a reakce kal ouse usatého narusivé vlivy pomoci mérfeni
frekvence srdetniho tepu, zejména reakce na pfitomnost ¢lovéka. Pro mne nejza-
jimavéSim sdélenim je prace A. Gamauf & M. Preleuthner o vlivu turismu na chovani
motaka pochopa v hnizdnim obdobi v oblasti Neziderského jezera. Pracovniklim i u nas
rozSifenych stanic pro poranéné dravce a sovy doporucuji se seznamit spraci kolektivu K.
Hofbauer-Hofer, J. Kurzweil & H. Frey o chodu a aktivitach stanice Haringsee.

Cely shornik predstavuje rakouskou ornitologii zaméfenou na dravce a sovy ve velmi
dobrém svétle a zgjemclim o predstavovany sbornik tento viele doporuduiji.

Libor SCHROPFER
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Z LITERATURY (BOOK REVIEW)

BUTEO (10) 1998

FORsMAN, D., 1999:

The Raptorsof Europeand The Middle East: A Handbook of Field I dentification.
T & A D Poyser, London.

xviii + 589 stran, 739 barevnych fotografii, 26 barevnych ilustraci, 114 perokreseb. Format knihy
165x541 mm. Cena 39,00 USD nebo 29,95 GBP. | SBN 0-85661-098-4.

Rok 1998 byl mimoFfadné vyyznamny z hlediska produkee lite- e
ratury na uréovani ptakdl v terénu. Kromé kompletnich 0 A DT
identifikanich pFirucek ptaka jizni &asti Jizni Ameriky, R o
ostrovt I ndického oceanu aK aribského more, Indického 1?::L_T|Li : L'TL ?:LT
subkontinentu, Zapadopalearktické oblasti, nebo ;
papoudk, lelki, chrastal ovitych adpatkovitych svétase
v zavéru roku natrhu objevilarovnéz dlouho otekavana
kniha "The Raptors of Europe and The Middle East: A
Handbook of Field Identification”, ato navzdory tomu,
Ze nese rok vydani 1999. Neni sice prvni pfiruckou na
uréovani dravcli Zapadopalearktické oblasti, nicméné
svym rozsahem, podrobnosti a Urovni zpracovani
predstavuje dilo nemgjici v dosavadni literatufe obdoby.
I dentifikace zejménalleticich dravcli miize byt za urdi-
tych okolnosti velmi obtizng, vyZaduje mimofadnou
pozornost, rozsahlé védomosti a dlouhodobou praxi v terénu. Z&jemce o uréovani dravcil,
ktery chce proniknout skutetné do hloubky, se neobejde bez literatury zabyvajici setouto
problematikou. Nevystali pouze s béznymi pFiruckami typu PETERSON et. al. (1993),
BRUUN €t. al. (1994) nebo HEINZEL et d. (1997), dle musi sahnout po special nich publikacich.
Terénni ornitologovév minulosti neméli k dispozici podrobnou literaturu k identifikaci acasto
tak vyuZivali, kromé vlastnich zkuSenosti, jen nespecializovanych urtovacich klicl. Ojedi-
nél ou, skutetné priikopni ckou a specializovanou knihou nadeterminaci dravcliv prirodébyla
v nékterych smérech dodnes neprekonana prirutka SPACKA & KOVARE (1967). V pozdggich
letech se v Evropé objevilo nékolik publikadi, i kdyZz ne pouze o dravcich; jgich identifikaci v
nich v&ak byla vénovana vé&si pozornost - napf. GLUTZ VON BLOTZHEIM €t. a. 1971, CRAMP
& SIMMONS 1987, HoLLOM et al. 1988, HARRIS et d. 1989. Za mimoradné "Urodné' 1ze pak
povazovat zejména devadesita |&ta, kdy se jiz objevuji moderni prirucky obsahujici kromé
podrobng&ch textll i kvalitni ilustrace ptak{l véetné dravcll (LEWINGTON et al. 1992, HARRIS
et al. 1996, JONSSON 1996, PORTER €t al. 1996, BEAMAN & MADGE 1998). Néel ze opomenout
ani dalSi dvépublikace (ZIMMERMAN et d. 1996 aGRIMMETT etal. 1998), kterésesicezabyvaji
avifaunami Afrotropické a Indomal gské oblasti, nicméné obsahuji také podrobné informace
ourtovani nékterych zapadopal earktickych resp. pal earktickych druzich dravct, které pres
tyto oblasti tahnou €i v nich zimuji.

ik Porsrmom
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Specializovanych praci, vénujicich se determinaci dravcli v terénu, bylo vak kazdo-
padné poskrovnu a byly publikovany predev&im v rliznych ¢asopisech. Patrné prvnim
souhrnnym a specializovanym dilem na uréovani evropskych druhti dravcll byla prirucka
PORTERA et al. (1992), kterav priibéhu let vySajiz ve trech vydanich (viz recenze Buteo
7: 204-206). Tato publikace, nasvou dobu jakkoli vyborna, vaak jiz v nékterych ohledech
nespliuje parametry moderni identifikaCni prirucky. Jeji patrné nejvétsi nevyhodou jeto,
Ze obsahuje pouze Cernobiléfotografie ailustrace. Soucasny svétovy trend v identifikacni
literatufe sméfuje jednoznacné k produkci celobarevnych publikaci af uz s kresbami,
fotografiemi nebo kombinacemi obou. Nov&j& barevna prirucka dravcl Zapa-
dopalearktické oblasti (GENSBOL 1995) sice znamenala pokrok, byla viak z hlediska
identifikace méné podrobna.

Po fadu let chybéla v literatufe publikace, ktera by byla evropskym resp. zépa-
dopal earktickym ekvivalentem severoamerické pFirucky WHEELERA & CLARKA (1995) -
viz recenze Buteo 8: 164-165. Tuto mezeru vyplnilateprve kniha"The Raptors of Europe
and The Middle East: A Handbook of Field Identification”, ktera zpracovava 42 druhti
dravcll zji&énych v Evropé a na Stfednim Vychodgé.

Autor knihy, finsky ornitolog Dick Forsman, je mezinarodné uznavanym expertem na
determinaci dravct, ktery vénoval béhem poslednich 25| et vétSinu ¢asu pozorovani dravct
v pfirodé. Zatimto Ucelem podnikl kolem 40 exkurzi do jizni Evropy, severni Afriky ana
pro pozorovani dravcli na zemékouli. V ramci Evropy bychom asi té€Zko hledali nékoho
fundovangdiho k realizaci takového dila. Na&im specialistim na dravce se tento autor
viceméneé predstavil velmi podrobnou studii o terénni identifikaci tfi jen obtizné rozli-
gitelnychdruhbiorll, Aquilapomarina, A. clangaaA. nipalensis(FORSMAN 1991) adal&imi
podrobnymi ¢lanky ve znamych Casopisech jako Limicola, Birding World, Dutch Birding,
British Birds gj. Ve své nové knize véechny své poznatky sumarizoval a ornitologlim tak
predklada dilo vysoké kvality.

Terénni identifikacedravchije zde vysvétlenaskutetnével mi podrobné. Kroméobecné
charakteristiky druhu (poddruhy, rozsifeni, biotop, pocetnost populace, charakteristika
presuntl - migrace, lov a kofist) vénuje autor mimoradnou pozornost pravé rozpoznani
v prirodé. Jednotlivé Casti textu u kazdého druhu dravce jsou vénovany identifikaci v letu
navelkou i kratsi vzdalenost, popisu neopefenych &asti téla, identifikaci sedicich ptakti a
rozlideni od zameénitelnych druhll. Za velmi prospé&sné povazujeme i tasovou charakte-
ristiku pelichani, kdy je uvedeno nejen pelichani mladat (prvni kompletni prepefent), e
i nasledujici pelichani u dospélych ptakll. S vymeénou pefi (izce souvisi bezesporu nejen
vék téchto ptakd, ale i morfologicka diferenciace jednotlivych pohlavi. Problematice
starnuti a rozligeni dravcll v jednotlivych vékovych kategoriich na samce a samice je
v knize vénovana opravdu velka pozornost. U druhil, které dosahuji 3atu dospélych ptaki
az v nékolikaletech, je podrobné popsano zbarveni v jednotlivych letech az do dospél osti
(napf. u supt, orld apod.). Velmi praktické je rovnéz struéné vyzdvizeni zakladnich
urovacich charakteristik daného druhu azmeén v opefeni béhem procesu starnuti.

Popisna ¢ast je vzdy doplnéna Fadou kvalitnich unikétnich barevnych fotografii. Na

ox v

nich mize Ctendf dobre vidét nejen zbarveni jednotlivych vékovych kategorii a identi-
fikatni znaky typické pro urtité pohlavi dravcll, ale napf. i charakteristickou siluetu, i
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tvar kiidel pri rliznych letovych situacich. Ke kazdé fotografii prisludi kratky popis
upozoriujici Ctenéfe natypické uréovaci znaky. Navic je uvedeno pfesné datum porizeni
snimku alokalita, coz povazujeme zavelmi prospésné. Nakonci textu je u kazdého druhu
prifazen kratky odstavec uvadgici zkracené citace zakladni pouzité literatury. Kompletni
seznam literatury s Uplnymi citacemi je uveden nakonci knihy.

Dullezite a velmi uZitetné jsou také (vodni kapitoly knihy seznamujici Gtenare
s podrobnou terminologii souvisgici sidentifikaci dravcll (vEetné terminologie topografie
drav&iho téla), navodem jak pouZivat knihu a (vodem k identifikaci dravcl v terénu, kde
je obecné rozebrana problematika pelichani a Sathi, dale pak identifikace dravcli podle
velikosti, tvaru astavby téla, identifikace zarliznych svételnych podminek. Je zde zminka
i 0 kfiZzencich mezi nékterymi druhy dravcll a Gplné na zavér autor upozoriivje nadllezite
znaky, které by si mél pozorovatel zapamatovat, pfipadné zaznamenat pfi spatfeni nezna-
mého dravce a které mohou pozdgji usnadnit spravnou determinaci.

O tom, jaky poklad dostavame do rukou v podobé knihy Dicka Forsmana, se miizeme
presvédgit mimo jiné na pfikladu uréovani tfi druhti orlt - Aquila pomarina, A. clanga a
A. nipalensis, které predstavuiji, jak uvadi i sam autor, z hlediska identifikace jeden
Z "nejtvrdSich ofidkd" v ramci Zapadopalearktické oblasti. Kazdemu z téchto druhll je
v knize vénovano 9-10 stran textu s diirazem naidentifikaci apopisjednotlivych vékovych
kategorii a %atll. Kromé podrobnych €asti textu je na knize nesmirné cenné rovnéz
fication summary" a "Ageing summary". V textu jsou odkazy na barevné fotografie
s popisem dlleZitych znakd, které zobrazuji. U Aquila pomarina a A. clanga je to po 20-ti
snimcich, u A. nipalensis dokonce aZz 31 snimk{l zobrazujicich riizné vékové kategorie a
Saty. Hlavni diiraz je pfitomkladen naletici ptaky, takZze pomér fotografii leticich asedicich
ptakid je priblizng 4:1 aZ 5:1 ve prospéch prvni kategorie. Takovy rozsah a podrobnost
zpracovani bychom téZko hledali v existujici literatufe. Nicméng, jak uvadi sam autor,
nékteré druhy dravcli a nékteré Saty se doposud nepodafilo uspokojivé fotograficky
zdokumentovat. Fotografie maji ve srovnani silustracemi tu nevyhodu, Ze ne vzdy se na
v terénu. Pripadnym zajemclim, ktefi by se chtéli podrobngi zabyvat determinaci dravcti
veetné zminénych tfi druhti orld, proto miizeme doporucit daldi publikace, které kromé
podrobngjich popisti obsahuiji také kolekce kvalitnich barevnych ilustraci - CRAMP &
SIMMONS 1987, LEWINGTON et a. 1992, PORTER et a. 1996, ZIMMERMAN et a. 1996,
GRIMMETT et al. 1998, SNow & PERRINS 1998, alezefménaHARRIS et al. 1996 aBEAMAN
& MADGE 1998.

Pokud srovname knihu Forsmana se severoamerickou pfiruckou obdobného zaméreni
(WHEELER & CLARK 1995) na prikladu druhti Buteo lagopus a Falco peregrinus, které se
vyskytuji v obou Gastech svéta, miizeme konstatovat, Ze kniha Forsmana ma mnohem

srovnani zameénitelnych druht, ve ve formé mnohem struéngjgiho textu. Pokud jde o
barevné fotografie, kniha Wheelera & Clarka obsahuje 21 snimkli Buteo lagopus (z toho
13"letovek" a8 snimki sedicich ptak), knihaForsmana19 snimkii (15 letovek a4 snimky
sedicich ptaki). U Falco peregrinus je potet snimk{l 13, z toho 5 letovek a 8 snimki
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sedicich ptakt (Wheeler & Clark) a 22, z toho 11 letovek a 11 snimkll sedicich ptaki
(Forsman). Obé publikace popisuji dbileZité determinalni znaky, které snimky zobrazuii.
Kniha Forsmana kromé toho udava i presné datum pofizeni snimku (den, mésic, rok)
zatimco Wheeler & Clark uvadgji pouze mésic.

Relativnim nedostatkem Forsmanovy knihy je to, Zze nezahrnuje nékteré dalsi, vzacné
se vyskytujici druhy dravchi a nahodné zabloudilce, které byly v oblasti Evropy nebo
Stfedniho Vychodu zaznamenany, konkrétné Pernis ptilorhyncus, Haliaeetus vocifer, H.
leucoryphus, H. leucocephalus, Gyps rueppellii, Terathopius ecaudatus, Melierax meta-
bates, Micronisus gabar, Accipiter badius, Buteo swainsoni, Aquila rapax, A. verreauxii
a Falco sparverius. Pripadny zgemce o tyto druhy proto musi séhnout po dal$i literature.
Autor déle opomenul zobrazeni (alespoi formou perokreseb) nékterych determinatnich
znak{l - napf. rozlideni Aquila pomarina a A. clanga pfi &elnim pohledu nebo pohledu
zezadu na ptaky letici klouzavym letem (viz napf. HARRIS et a. 1996 nebo GRIMMETT et
al. 1998).

Forsmanova kniha pro urtovani dravcll v pfirodé "The Raptors of Europe and The
Middle East: A Handbook of Field Identification" je vyvrcholenim celoZivotniho Gsili
autoraajeho snahy poskytnout véem zajemclim o dravce skuteéné dokonal ou apodrobnou
prirucku vyuzitelnou pfi praci v terénu. Jsme presvédCeni, Ze jde o vysoce kvalitni a
stézgini publikaci, vhodnou pfedevdim pro speciaisty na dravce, de i das terénni
ornitology nebo zgemce o ptaky. Zaroven se nesmirné tésime na dalSi dvé publikace v
této problematice, které pro speciaisty na dravce pripravuji vydavatelstvi ornitologickée
literatury. Prvni z nich bude prfirutka na uréovani dravcli Zapadopal earktické oblasti od
W.S. CLARKA & N.J. SCHMITTA. Druhapublikace (FERGUSON-LEESE€t al.) bude obsahovat
dokonce vdechny druhy dravcil svéta
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Z LITERATURY (BOOK REVIEW)

BUTEO (10) 1998

CLARK, W.S. & Yosef, R. 1998:

IN-HAND IDENTIFICATION GUIDE to Palearcticraptors.
IBCE Tech. Publ. 7 (2).
67 stran, 146 barevnych fotografii (véetné 2 fotografii autorl). Cena 25 USD.

Tato Utlabrozurajejiz desatou technickou publikaci g
Mezinarodniho ornitologického stiediska v izraelském 'I“L'::’{'E'I'I l‘:": “;"J"';’
Eilatu (International Birdwatching Centre in Eilat, P.O. i ;
Box 774, Eilat 88106, Israel). Na 67 stranach je popsano
36 druhti dravcli protahujicich nebo se pravidel né vysky-
tujicich v Izragli. Autofi, znédmi odbornici havyzkum a
odchyt dravcl, se snazili vytvofit jednoduchy a
prehledny kli€, ktery by usnadnil krouzkovatel iim uréo-
vani pohlavi a stafi dennich dravcll. Stejné tak by mél
byt k1€ pomlickou pfi uréovani v ruce nesnadno determi-
novatelnych druhtl.

Kazdemu druhu je vénovana jedna, Castgji dve stra-
ny. Textovacast jerozdé enado nékolikakratkych kapi-
tol. Nazvy ptakil jsou uvedeny v 6 jazycich (anglicky,
francouzsky, némecky, hebrejsky, italsky aSpanélsky) a
samoziejmeéjeuveden i ndzev védecky. V prvni kapitole
sautofi vénuji jednoduché identifikaci druhu. Jelikoz je tato Cast velmi strohd, je zigimé,
Ze predpokladaji uritou odbornou Groven ¢tenartl. Nasl eduje odstavec " Podobné druhy™.
Popis v této casti je jiz podrobnési a peclivési. Nasleduje vhodny typ krouzku, pficem?z
v (vodu je prehlednatabulka velikosti krouzk.

Zfegimeé stéZzejni méabyt kapitola" Stari asex”. Autofi sezde snaZi nanékolikafadcich
popsat Casto dosti komplikovaniou problematiku. Pokud nelze pohlavi rozlisit jinak,
pouzivaji autori v knize ke stanoveni biometrickych (dajli (délka kidla, ocasu, zadniho
prstu a zobaku). Bohuzel v celé hnize nenal ezneme metodiku méfeni!

U kazdého druhu je prezentovana i nejdllezitgjsi literatura (celkem je v soupisu
uvedeno 41 praci) atyp ohroZeni. V knize je uvedeno pomérné velké mnozstvi fotografii
rozdilné kvality (pro kazdy druh obvykle 4-5), kde jsou vé&tSinou zobrazeni chyceni ptéci
drZeni v polohach vhodnych pro identifikaci v ruce.

| pres celkové vkusné graficke usporadani neplisobi kniha pFilis dobrym dojmem,
nicménélze zde nal ézt rychle asnadno zakladni dajei nékolik dllezitychinformaci, které
pomohou krouzkovatelm k presng&imu urovani pohlavi a stafi dravcll. Nepomérné
vysoka je cena publikace - 25 USD je opravdu hodné.

CUTINE

TomasBELKA
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Z LITERATURY (BOOK REVIEW)

BUTEO (10) 1998

BIRD, D.M ., VARLAND, D.E. & NEGRO, J.J., 1996:

Raptorsin Human L andscapes. Adaptationsto built and cultivated environments.
Academic Press, Harcourt Brace & Company, Publishers.
396 stran, 1ISBN 0-12-100130-X.

Kdyz se mi poprvé na jakési konferenci dostala do ruky kniha Raptors in Human
Landscapes s fotografii sokola stéhovavého na budové amerického velkomésta, po
zb&Zném prolistovani a po zjidténi ceny jsem ji zase odloZil. MUj prvni dojem totiz byl, Ze
se jedna o knihu, kde prevaZuji informace o synantropnim hnizdéni & vyskytu dravcll. A
za 60 USD se mi to zdadlo mélo.

Po Case jsem vSak mé& moznost si knihu v klidu nejen prolistovat, alei prostudovat. A
brzy jsem zménil nazor. Kniha, kterou by vSak klidné bylo mozno nazvat shornikem
z konference, totiZ pokryva znatnéirsi spektrum problémdil, nez jen synantropné hnizdici
dravce. Je zde shrnuta vétSina prispévkU, které zaznély na specianim symposiu "Raptors
Adapting to Human-Altered Environment", konaném v ramci konference Raptor Research
Foundation v roce 1993. Navic editofi zafadili do publikace dalSi vyzadané prispévky,
které na konferenci nebyly presentovany. Dosahli tak celkového pottu 34 prispévkl Gi
kapitol, které sefadili do péti tematickych celkll: "Raptors in Urban Landscapes' (9
prispévkl), "Raptors and Artificial Nest Sites® (8), "Raptors in Cultivated L andscapes"
(9), "Raptorsin Industrial Landscapes' (4) a"Raptorsat Large" (4). Zastoupeni jsou zde
autori predevdim ze severni Ameriky, ale objevil jsem i pfispévky od I. Newtona ¢i R.
Kenwardaz Velké Britanie, B.-U. Meyburgaz Némecka a od dalSich evropskych autor{.

Jako vétSina podobnych publikaci sbornikového charakteru se ani tato kniha neda ist
prilis na jeden zatah. Je spide vhodna k tomu, aby si ¢tenar podle své chuti ¢ zaméfeni
prostudoval prispévky urcitého zaméfeni. MiiZe se tak tfeba seznamit s prehledem o
synantropnich hnizdi&tich sokola stéhovavého v severni Americe, v dalSim prispévku si
zase pretist vice o hnizdéni sokolll na mostech v Kalifornii. VEétsina prispévkd v casti
vénovangé urbannim popul acim setyka severoamerickych druhtl, dokoncei takovych, jako
je Buteo lineatus €i Accipiter cooperi. Néktefi autofi se spokgjili viceméné s popisem
hnizdéni tohokterého druhu v urbannim prostredi, jini, jako napf. Spanélé J. L. Tella, F.
Hiraldo, J. A. Donazar-Sancho a J. J. Negro porovnali hnizdéni, v tomto pripadé postolky
jizni, v urbannich avenkovskych podminkéach a podrobné analyzovali i pficiny zjisténych
rozdilU.

Jak dokumentuji mnohé prispévky, ne vZdy reaguji dravci na civilizatni tlaky svym
Ubytkem & Uplnym vymizenim. Prikladem miiZze byt asté vyuZivani sloupl el ektrického
vedeni ke hnizdéni - v Némecku tak dnes hnizdi cca 75 % populace orlovce Ficniho.
Rekultivované lokality po povrchovych dolech v Pensylvanii jsou zase vyhledavanym
mistem hnizdéni motaka pilicha, néktefi sokoli v severni Americe hnizdi na chladicich
vézich elektraren apod.
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Zajimavaje cast knihy vénovana zemédé ské krajiné véetné hospodarsky vyuzivanych
lestl. 1. Newton zde napf. presentuje, jak ovliviiuje zplisob lesniho obhospodarovani
hnizdéni krahujchi ve Skotsku, R. Kenward ve svém velmi zajimavém prispévku zase
upozornil narozdily mezi evropskou a severoamerickou populaci jestfaba a jeho adaptaci
na odlesiovani. Pro naSince trochu odtaZité, nicméné presto zgjimavé jsou kapitoly o
dravcich tropickych lesli a vlivu razantnich lidskych zasahll na jejich populace. Ani zde
nelze hodnotit vliv lidské innosti, predevaim kaceni tropickych lesll ajejich premény na
hospodarske lesy, jenom negativné. Alespoii z pohledu dravcil.

Cteni knihy tak &tenafe nuti premydet o tom, jak by vlastné méla vypadat ochrana
prirody a hlavné co je jejim cilem. VZdyt napfiklad v prispévku vénovaném suplim a
kondorlim je mozno se dotist, Ze pravd&podobné diky rozsifeni extensivniho zplisobu
chovu skotu a pastevectvi dod o k narlistu potetnosti téchto mrchzravych dravct, ktery by
v "pfirozenych" podminkach nebyl mozny. Poslézevsak vinou pronéasl edovani, otrav apod.
dodlo opé& k vyraznému Ubytku nékterych druhll a dnes jsou vynakladany znatné
prostfedky na jejich ochranu. Je tedy spravngidi snazit se ochranarskymi zasahy, u supll
napr. uméym prikrmovanim, dostat populace dotéenych druhli najejich drivési Groven,
které ale bylo dosazeno jediné diky plisobeni lidského faktoru, nebo zmény pouze sledovat
a zasahnout pouze v pripadg, Ze hrozi skutetné vyhynuti druhu? A neni tfeba se vénovat
zéchrané nejenom druhu jako takového, ale tfebai jeho lokanich populaci, které mohou
byt velmi specifické, jako pravé tfeba synantropné hnizdici dravci?

Prestoze tyto otazky nejsou v knize prfimo formulovany, seznameni se s Sirokym
spektrem reakci drav&ich druhti na&lovékem pozmeénéné prostiedi k nim primo vybizi. A
to povazuji zasnad nejvetsi prinostétoknihy. Lzeji tedy doporudit kazdému, kdo se zajima
nejen primo o biologii dravct, aei kazdemu, koho zajimaji problémy soutasné ochrany
prirody. Bohuzel seasi nedaocekéavat, ze by setato knihastalo béznou soucasti knihoven
v Ceske republice.

Petr VORI SEK
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Z LITERATURY (BOOK REVIEW)

MLikovsKY, J. 1998:
Potravni ekologie nadich dravci a sov.

BUTEO (10) 1998

M etodika Ceského svazu ochrancli prirody & 11. ZO CSOP, Platenikova 264, 258 01 Via&m.

103 str., 60 tb. obrazkov. Cena 79,- KE. ISBN 80-902469-2-3.

Aj po uzékoneni Uplng ochrany dravcov a sov takmer
v celg Eurbpe zostava problematika potravne ekologie
prioritnym tematickym zameranim ich vyskumu. Cez
poznanie trofickych vztahov mozno totiz najlepSie

Metodika Ceského svazu ochranci pfirody €. 11

POTRAVNI EKOLOGIE
NASICH DRAVCU A SOV

pochopit ich funkciu v ekosystémoch. Vdaka tejto
skuto€nosti saproblematikaich potravnej ekol bgiedote-
raz rozrastla do takého Sirokého okruhu problémov, ze
neSpecialistasav nich dost tazko orientuje. Preto cielom
publikacie je (ako sa uvadza v jg (vode) predstavit
Citatelom problematiku z najroznejSich hladisiek,

s konetnym zamerom pomact praxi vykonavat ochranu Jikovsky
tychto vtékov kvalifikovane.
Publikécia je rozdelena do tematickych celkov, 6==0
podavajlcich niekde velmi strucne, inde podrobnejSie,
rozne aspekty danej témy. Hoci podkapitoly prvého

celku, tykajace sa réznych fyziologickych aspektov

prijimania potravy, by mohli priemerného ¢itatela (najma rovnicami zlozitého vyjadro-
vania energetickych jednotiek) g odradit, druhy (i dalSie) celok je uz napisany menej
narocnym volnejsim Stylom. Pojednava o love koristi, t.j. o spdsoboch, Case a UispeSnosti
lovu, o vybere koristi ao schopnosti robenia zasob potravy.

Dalakapitolarozobera diel&ie problematiky, tykaj(ce sa spracovania koristi, meno-
vite spdsobov je usmrcovania, je Upravy pred konzuméciou, procesom traveniaatvorbou
vyvrzkov. Tabulkovou formou sa uvadzaj i orientacné hodnoty velkosti vyvrzkov. Nasle-
duje kapitola o zloZeni vyZivy, ktoré mozno vyhodnocovat z aspektu individuanych,
vnitrodruhovychamedzidruhovychrozdielov. V ramci vnltrodruhovych savenujehlavna
pozornost rozdielom podla pohlavia, podiaveku, i geografickym, avsak len po necelych
pat riadkov sa venuje sezonnym a medziroénym rozdielom. V ramci medzidruhovych
rozdielov je charakterizovanych 10 gild, do ktorych mozno eurbpske dravce a sovy
zatriedit. Nadvazujlca kapitola o potravnych siefach a populatnej dynamike pojednavao
vplyve Koristi na predatory g o opacnom vplyve predatorov na populacn dynamiku
koristi.

Siedmy tematicky celok, rozsahom najobsiahlgsi (str. 44-70), predstavuje vlastni
metodicki ¢ast publikacie. Charakterizujt sav iom vyhody i nevyhody réznych metod, a
najviac miesta je venované rozboru vyvrzkov. Nasledujl opisy uréovania potravy podla
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jednotlivych tried stavovcov. Pre cicavce je pripojeny kIU¢ na uréovanie rodov podia
dolngj ¢eluste, doplneny 22 ilustraciami. Pre uréovanie vtakov podlia dihych kosti alebo
zobakov neexistuju uréovacie kllce, preto idedlna je moznost vyuzitia porovnavacich
zbierok. Pri uréovani podlatrhancov (zvy3kov peria) saodporicavyuzit znamu Marzovu
knihu. Nedocenitelnou vSak bude mnohozvazkovy Buschingov prehlad peria stre-
doeurdpskych vtakov, ktory zatina vychadzat v Nemecku. Pre uréovanie rodov Ziab je
pripojeny klUc silustraciami rozdielnych tvarov bedrovej kosti. UrGovanie ryb spracoval
spoluautor L. Hanel vo forme kl¢a na uréovanie rodov z podradu kaprotvarych podia
pazerdkovych kosti. K metodike patria g podkapitoly tykajlice sa opisu potravného
spektra, ngjma vycislovania vysledkov, s podrobnejsim rozvedenim vypoctu diverzity a
porovnavaniapotravnych spektier. Kapitolu ukon€uj i namety navyskum doteraz nedosta-
toCne objasnenych otazok.

Samostatna kapitola obsahuje druhovy prehlad potravy v CR Zijcich dravcov a sov,
v ktorom s( pri kazdom druhu, vedla strucnej charakteristiky, uvedené citacie vsetkych
publikovanych prac od klasika Farského (1928) az po r. 1997. Pri tych druhoch, ktorym
sa Ceski autori nevenovali, sl pausilne odkazy na Balatove odstavce o potrave vo Faune
CSSR Ptaci 2 (1997).

V posledng textovej kapitole, nadpisanej ako "Potrava a ochrana dravcov a sov"
spochybiiuje autor problém uzitocnosti alebo Skodlivosti dravcov a sov, zddvodiuje svoj
negativny postoj ku prikrmovaniu areintrodukciam, ako & ku vysadzovaniu sokolov do
miest za elom regulacie mestskych holubov. Celll textovi Cast ukontuje dvadsatstra-
novy zoznam literatlry, obsahujlci do 400 citécii Ceskej a svetovey literatlry. Nakoniec
je vo forme prilohy zaradeny abecedny zoznam odbornych (latinskych) nazvov v texte
spominanych Zivotichov, ako g anglické a nemecké rezumé.

Celkove predstavuje Mlikovského publikacia také fundované zhrnutie problematiky
potravnej ekol bgiedravcov asov, stakym kompletnym prehladom svetovej literatlry, aké
nengjdeme v Ziadnej doteraz vydangj knihe. V tom vidim g jg hlavny prinos. Doteraz
vyuzivananemecka kniha Gewdll- und Rupfungskunde (MARz 1972) g starsiamadarska
Bagolykopet-vizsgalatok (SCHMIDT 1967) maj totiZ predovsetkym metodicky charakter
a sl zamerané len na urCovanie zvy3kov koristi z vyvrzkov alebo z trhancov. Natiska sa
otazka, preto potom MIikovského publikaciavydav edicii metodickych prirugiek CSOP.
Jefaktom, Ze pre zaCingj icich alebo amatérskych zaujemcov sl viyhodnejSie uvedené dve
knihy, zamerané predovsetkym na detailné urCovanie drobnych cicavcov, tvoriacich

Z obsahového hl'adiskamozno mat vyhrady oproti autorovmu podcefiovaniu uz spomi-
nanych sezénnych a medzirocnych rozdielov i proti neuznavaniu prikrmovaniaareintro-
dukcii. Ved prikrmovanie nemozno chapat len ako zachranu hladujtcich jedincov, ale g
ako odvedenie ich zaujmu od ponuky ingj lahko dostupnej potravy (hladujlcej drobnej
zveri), ¢o sa tyka hlavne vztahu oboch druhov mysiakov ku jarabici. V tejto siividosti
nemozno siihlasit ani s autorovou interpretaciou tzv. Skodlivosti alebo uzitotnosti. Je
samozrejme, Ze tieto pojmy nepatria do slovnika ekologie, pretoze ich nemozno chapat
ako biologické vliastnosti zivotichov. To v&ak nevyluCuje potrebu oznatovat dosledky
potravnych vztahov Zivogichov ku uré&itym objektom ekonomickych zaujmov &loveka. Ci
nebola primarnym podnetom pre viyskum potravnej ekolébgie dravcov a sov prave snaha
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dokazat, Ze v konetnom ddsledku sii vlastne & z ekonomického aspektu uzitocné? Ci o
kodifikovani ochrany napr. mySiakov nerozhodlo prave ekonomické vycislenie prevahy
ich uZitotnosti (podiel ulovenych hraboSov) nad ich potenciadlnou Skodlivostou (podiel
polovnej zveri)? Obavam sa, Ze ignorovanie ekonomickych aspektov (preto autor
nezahrnul do svoje publikacie poznatky zhromazdenév znamej nemeckej Brilllovej knihe
Das L eben européischer Greifvogel 1977) mozeindikovat anal ogické neuznavanie ekolo-
gickych argumentov v hospodérskej praxi. To je vSak vec tolerancie roznych uhlov
pohladu.

Pri metodickych vypottoch by bol iste uzitotny a navod na vypotet minimane
vzorky, potrebnej na ziskanie Statisticky preukaznych vysledkov.

Z formalneho hladiskatreba publikacii vytknGt dil etantské perokresby dolnych cefusti
cicavcov (obr. 3-24) abedrovych kosti obojZivel nikov (obr. 25-29), ndpadne kontrastujtice
sdokonalymi kresbami pazerakovych kosti ryb (obr. 30-60), hoci v praxi potreba uréovat
zvy3Kky ryb tvori oproti ur€ovaniu drobnych cicavcov len nepatrny pocet pripadov.

Z nedopatreni mozno spomendt tieto: Rozbory Zaldkov & rozbory vyvrzkov sl
zaradené medzi terénne metody. V zozname literatUry chyba Andrewsova préca, z ktorej
jeprevzatatab. 6. Zoznam odbornych ndzvov v prilohe nieje Gplny, chybav hom vacsina
druhov v texte spominanych ryb.

A ete pripomienka za slovenskych Citatelov: Je skoda, Ze sa do publikéacie nedostali
gj citacie slovenskych préac, (ktoré vo viacerych pripadoch nepochybne presahovali tzky
regionany ramec), a ze satakmer vynechali poznatky o druhoch orlov, ktoré sice neZiju
v Ceskej republike, no geograficky si omnoho bliZz&ie, nez velmi Easto uvadzana Strix
nebul osa.

Napriek uvedenym pripomienkam, povaZzujem vydanie Mlikovského publikécie za
velmi vyznamny potin, ktory bude zaiste znamenat skvalitnenie vyskumov potravnej
ekologie, apreto by samaladostat do kniZnice kazdého vaznejSieho zaujemcu o dravce a
sovy tak v CR ako g v SR. Vyslovujem iste Zelanie v&etkych jej Gitatelov, aby ju autor
v budicnosti mohol edte podrobnejdie prepracovat a rozsirit do knizngl podoby ako
kompletn( metodickd prirucku.

Jozef SLADEK
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K ONFERENCE (CONFERENCE)

BUTEO 10 (1998)

5. Svetova konferencia dravcov a sov
Midrand, Juzna Afrika, 4.-11.8. 1998

Konferencia se uskutocnila v gescii Svetove] pracovnel skupiny pre dravce a sovy
(WWGBP) a nadacie pre vyskum dravcov (RRF) ajg cielom bolo zlepSenie globalne)
politiky ochrany dravcov. Na zaklade odportcéania Dr. Meyburga, riaditela WWGBP,
predkladame citatelom Gasopisu Buteo preklad zaverov tejto konferencie, z ktorych sl
mnohé zaujimavé a sliGasne vyuzitelné pre domacu stratégiu ochrany dravcov a sov.
Zavery konferencie by mali byt predlozené vsetkym dotknutym Statom a difam, Ze sa
uplatnenie zaverov podari obh§jit.

Zéaver 1
- ocenenie existujlce] spoluprace medzi Svetovou pracovnou skupinou pre dravce a sovy
(WWGBP) aNadaciou pre vyskum dravcov (RRF)

Zéaver 2
- prezitie global ne ohrozeného Aquila pomarina je moznéibav poslednych nefragmento-
vanych a nevyruSovanych oblastiach strednej Europy
- 80% nemeckej populécie tohto orla je sUstredena v malg oblasti Mecklenburg-
Vorpommern
- poziadat spravutejto oblasti 0 ochranu lokalit svysokou koncentraciou hniezdnych parov
Aquila pomarina s cielom eliminovat narastajlcu fragmentaciu a vyruSovanie
- presvedGit Grady, aby nepovolili vystavbu navrhovanej farmy Oltschott v tejto velmi
dolezitej oblasti pre Aquila pomarina v Nemecku
- odporucit realizaciu akénych planov EU pre tento druh

Zéver 3
- Aquila pomarina je najzriedkavejSim a najohrozenejSim druhom orla, pravidelne
hniezdiacim v Nemecku
- uznat, e napriek intenzivnej ochrane za poslednych 40 rokov popul &ciatohto druhu orla
nevzrastla presvedcit Grady v oblasti Mecklenburg-Vorpommern, aby venovali velki
pozornost privatizacii tatnych lesov, aby lesné biotopy potrebné pre Aquila pomarina
neboli nepriaznivo ovplyvhovanénecitlivym zavadzanimintenzivnych postupov v lesnom
hospodarstve, teda, aby boli chranené biotopy potrebné pretento ale g iné druhy dravcov

Zéver 4
- siéasné vyskumy jasne ukazuj, Zze Gyps fulvus vykonava v mediterannej oblasti velmi
dihé presuny aZe saobjavujl velkeé zmeny medzi jedincami roznych avzdialenych kol onii
- poukazat, 7e Gyps fulvus je zvIa¥ ohrozeny Ghynom na stipoch elektrickeho vedenia,
priamym odstrelom avyruSovanim v hniezdnych koldniach
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- presvedtit krajiny tejto oblasti, aby starostlivo chréanili existujlce kolénie a vhodné
naraznikové zony za el om nevyrusovaniaanezhorSovaniastavu jeho biotopov aposilne-
nialegidlativy tykajlicej satohto druhu
- kde je to mozné, uskutotnit reintrodukciu

Zéaver 5
- uznat, ze zasluhou protipytliackych akcii uskutothovanych v Messine, v Taliansku, od
koncaaprilado za€iatku jUna, sazredukoval ileg@lny odstrel migrujlcich dravcov na90%
zaposlednych 10 rokov
- ocenit vladu Talianska a Narodnl lesnl spravu za velmi Geinné akcie proti pytliakom
- dbrazne odporlcania, aby sa tieto akcie rovnakym spdsobom uskutoChovali g
v budlcnosti

Zaver 6
- venovat velkl pozornost siéasnému nadmernému Ghynu Gyps fulvus v | zradli
- podporit velmi dolezité rozhodnutia izraelského Ministerstva Zivotného prostredia,
menovat komisiu pre vySetrovanie tychto pripadov
- dorazne upozornit izragl skeho ministra Zivotného prostredia, aby ¢o najskor reaizoval
odportcaniakomisie

Zaver 7
- poukazat naaktivity the South African Poison Working Group of the Endangered Wildlife
Trust, vdaka ktorym bol zredukovany Ghyn dravcov
- dbat na vyznam slstredenia pozornosti na vychovu a spolupracu s agrochemickymi
podnikmi a prislusnymi rezortami vlady
- presvedtit eurdpske a iné krgjiny, aby nasledovai tento model a vytvorili podobné
pracovné skupiny s podporou EWT

Zaver 8
- poukazat na pretrvavajlci problém negativnych interakcii medzi vtakmi a elektrickymi
konStrukciami
- presvedgit:
1. energetické spolotnosti, aby nadviazali spolupracu suznavanymi ornitologickymi orga
nizaciami
2. nové elektricke stipy vyrabat tak, aby boli bezpetné pre dravce ainé vtaky
3. v spolupréaci s ornitolégmi vypracovat ¢asovy plan na postupné oetrenie existujlcich
stipov, aby sazmiernil ich negativny dopad na vtatie popul&cie.

Zaver 11

- ukazat na to, Ze dravce ako predatori mozu sposobovat konflikty medzi chovatelmi
hospodarskych zvierat, lovnej zveri ainymi zaujmami

- ukazat, ze konflikty odpltavaju pozornost a prostriedky od problémov, zvlast od
problémov tykajlcich sa dosiahnutia zdravych habitatov a popul &cii dravych vtakov

161



- presvedit vlady, Grady, nevladne organizacie a rozne zaujmoveé skupiny, aby hladali
v&etky mozné rieSenia problémov tykajlicich sa ochrany dravych vtakov
Zaver 12
- uznat, ze exaktné a veterinarne Stldie dravych vtakov hraji velmi dolezitl tlohu v ich
ochrane a preto si takéto prace vyZadujl af medzinarodny pohyb vzoriek odobratych od
jedincov, ktoré st predmetom kontroly CITES
- poznamenat si, ze ak chceme Zziskat dobré vysledky je obycajne potrebné, aby odber
vzoriek adiagnostika boli vykonang, pokial je mozné, okamzite
- poznamenat si, ze kontroly CITES mdZzu sposohit zdrzanie v dodavkach tohto cenného
materidlu
- v8mnit si, Ze niektoré krajiny nie s signatarmi CITES
- presvedCit sekretariat CITES asignatarov CITES, aby vytvorili systém, ktory by dovo-
loval rychly pohyb vzoriek medzi krajinami (krvnej plazmy, tkaniv pre DNA &tldie apre
veterinarne Gcely)
Zéver 13
- Zistenie, Ze prilohy CITES s vyZaduju pravidelnl reviziu, za i€elom zhrnutia novych
poznatkov v oblasti demografie zivo€ichov a zmien v modeloch obchodu
- Zistenie, Ze priamevydavky naadministrativu, ktorazabezpetuje chod CITESanepriame
vydavky, napriklad pre rieSitelov projektov, by mali byt si¢astou podpory, ktoravyplyva
z nariadenia
- poZiadat sekretariat CITES o preskimanie priloh dohovoru, za Giéelom ich doplnenia o
najnovsieinformacie nazaklade odporicani odbornikov zaoberaj ticich sadravymi vtakmi,
berlc do Gvahy kritérialUCN a so zvlastnym dérazom na:
1. druhy alebo poddruhy s globalne malymi a zranitelnymi popul aciami vo volnej prirode
2. druhy s populatnou dynamikou, ktor(s nemdzeme posilnit vy&Sim prirastkom
3. druhy vystavené pdsobeniu obchodu v budiicom desafroci
4. preskUimanie stavu ochrany jednotlivych druhov v prilohéach v 5 roénych intervaloch
5. presvedtit EU, aby prijalarovnake principy
Zaver 14
- zistenie, ze odchovy v zajati a reintrodukcia ohrozenych druhov mozu byt dolezitymi
metodami ochrany, pre Uspednost tychto metod je rozhodujlcarychlost acas
- Zistenie, ze Statistiky "Cierneho obchodu'"v ramci CITES vykazujU narastajcu prevahu
vtakov v adchovoch, nasledkom €oho klesa obchod s divozijicimi vtakmi
- Zistenie, Zzev sliasngj situacii sav oblasti obchodovaniasvtakmi chovanychv zajati viac
tresté ako podporuje
- poziadat CITES, aby presvedtila vsetky ¢lenské krajiny, zrychlit proces vydavania
povoleni naexport aimport atakto vydli v Ustrety realizovaniu ochrannych opatreni
Zaver 15
- Zistenie, Ze niektoré popul acie dravcov sl ohrozené odberom z volnej prirody
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- apelovat na véetky &tétne spravy, ktoré vydavaji povolenia na odber, podla systému

rocnych kvot, aby to robili nasledovnym spdsobom:

1. len kde adekvatny monitorovaci program preukaze, Ze takyto odber nebude mat vplyv

natrvalo udrZatelné preZitie popul&cie

2. odoberat len mladata, nie dospelé jedince, aby saminimalizoval vplyv na populaciu
Zéaver 16

- spolotnost EWT zohrava dolezitd Glohu pri ochrane africkych druhov vtakov, zvlast

dravcov a sov

- gratul&ciatejto spolocnosti k jg 25. viroCiu

- podakovanie EWT zajej pomoc pri organizovani tejto konferencie

Slavka SIRYOVA

KONFERENCE (CONFERENCE)

BUTEO 10 (1998)

Ornitologicka konferencia" Dravci a sovy 1998"
Mikulov, Ceskarepublika 18.-20. 9. 1998

Dravé vtaky sa u nas uz tradicne teSia velkemu zaujmu profesionanych i amatérskych
ornitologov. Vyznamnd zasluhu natom maj okrem ich atraktivneho vzhladu, biologii a
vzacnosti g aktivity byvale) Skupiny pre viyskum a ochranu dravcov a sov v Ceskoslo-
vensku vedengj Mgr. S. Dankom.

Vysledky intenzivneho, bohatého a Castokrét dlhoro€ného viyskumu anai navazujlce
ochrany tychto vtéich skupin boli v difoch 18.-20. oktdbra 1998 prezentované nav poradi
uz druhej ornitologickej konferencii "Dravci a sovy 1998", ktora sa rovnako ako
predchédzajica konala v romantickom juhomoravskom mestecku Mikulov. Podobne ako
v roku 1996 sa konferencia uskutocnila v prijemnom prostredi prizemia hotela Rohaty
krokody!. Jgj organizatorom bola Skupina pre ochranu avyskum dravcov asov pri Ceskej
spolocnosti ornitologickej. Konferencia, ktorej saz(i€astnil o vySestovky ornitolégov, mala
vyznamné medzinarodné zastipenie. Ved okrem zaujemcov z Ceskej republiky tu boli
odbornici nadravce asovy zo Slovenska, Pol'ska a Nemecka. Celkove bolo prednesenych
31 prispevkov a liastnici mali moznost zhliadnut vySe 10 posterov.

O dobrej praci organizatorov svedCi dodanie zborniku abstraktov na zaiatku konfe-
rencie. Prijemnym spestrenim jednotlivych konferentnych dni bol o posedenievo vinnych
sklepoch vo Vdlticiach a v Mikulove. Dobra nalada pri stretnuti s priatelmi, moznost
vymeny informacii a sksenosti i diskusia o aktualnych problémoch vyskumu a ochrany
dravych vtékov spdsobila, Ze satieto stretnutiav nejednom pripade pretiahli do neskorych
nocnych hodin. V posledny defi sa uskutoCnila exkurzia na ornitologicky atraktivne
lokality Moravy - Novomlynske nadrze a Pa avu.
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Prispevky boli zamerané natemer vSetky oblasti bioldgie aochrany dravych vtékov a
sov. Je poteSitelng, Ze okrem tradiénych vyskumov zameranych na hniezdnu biolbgiu
dravcov asov sas'ubne rozvijaj i g prace natelemetrickom sledovani dravcov (prispevok
dvojice Vorisek - Janeckova "Ze Zivota kané lesni, moznosti a Gskali telemetrie"), prace
parazitologicke ("Krevni paraziti dravcll ajejich prenaseti v Ceskérepublice” od Votypku
akol.). Pomernevelkemu zaujmu sateSila problematika potravnej ekol 6gie dravcov asov.
Potesitelné je zdokonalovanie vyskumu v tejto oblasti, o éom sved¢i a mimoriadna
pozornost venovana metodike ainterpretacii vsledkov potravnych analyz. Uctyhodné st
dihorotné vydedky vyskumu O. Suchého venovaného popul&cii vyra skalného v Jese-
nikoch. S vysokym uznanim sa stretla praca na monitoringu a ochrane orla skalného na
Slovensku od autorov KropilaaKorfiana. Pesimistické boli vysledky vyskumu populécie
kuvika obyCajného, plamienky driemavej, problematiky obchodu s dravymi vtakmi a
kolizii vtékov s elektrickym vedenim. Srdce kazdého ornitoléga naopak zaplesalo po
vypoguti informécie o prvom zahniezdeni global ne ohrozeného orlakralovského v Ceskej
republike. PoteSite'né boli gj Udaje o siicasnom stave sokolararohav ¢eskych zemiach, o
vzraste popul &cie sokola stahovaveho v Cechach ana Slovensku. Ugastnici seminaraoZili
pri vypoCuti si prednasky L. Schropfera o miestopisnych problémoch 3pecialistov na
dravce a sovy. Humorne podana problematika zaujal a natolko, Ze sa ¢lenoviaredakénych
rad ornitol ogickych periodik predhanali, kde bude tento prispevok publikovvany.

Ugastnici konferencie odchadzali spokojni s jej pripravou a priebehom, za €o treba
podakovat organizatorom. Zostava len difat, Ze sa najbliZ&ia podobna konferencia usku-
totni za dva roky a Ze vypocuté prispevky si budeme moct precitat v nagjblizSom &ide
Casopisu Buteo.

Dusan KARASKA

K ONFERENCE (CONFERENCE)

BUTEO 10 (1998)

3. euroasijska konference Raptor Resear ch Foundation
Trebon, Ceskarepublika, 21.-26. zaFi 1999

Poradatelem této mezinarodni konference je Skupina pro ochranu avyzkum dravcll a sov
pri Ceske spoletnosti ornitologické a Raptor Research Foundation.

Hlavni cile konference:

- prezentace novych vysledkd vyzkumu riiznych aspekti biologie dravcli a sov

- prezentace poznatkll o ohroZeni volné Zijicich druhti dravci a sov

- prezentace novych vysedkd ochranarskych aktivit zaméfenych na dravce a sovy

- podporaochrany avyzkumu dravcll asov s dlirazem na problematiku ochranarské prace
- moznost navazani kontaktti mezi ornitology a ochrandfi z rliznych zemi svéta

- upevnéni védecké spoluprace mezi specialisty nadravce a sovy
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Kontaktni adresa (organizacni viybor):
Petr Vorisek, Ceska spoletnost ornitologicka, Hornomécholupska 34, CZ-102 00 Praha 10, tel /fax
02-7866700, e-mail cso.vorisek@bbs.infima.cz.

Kontaktni adresa (odborny program):
KeithL. Bildstein, Hawk Mountain Sanctuary, 1700 Hawk Mountain Road, Kempton, Pennsylvania,
19529-9449,USA, phone 610-756-6961, fax 610-756-4468, e-mail bildstein@hawkmountain.org.

3rd Eurasian Conference of Raptor Resear ch Foundation
TFebon, Czech Republic, 21.-26. September 1999

The conference is organized by Czech Society for Ornithology - Working Group on

Protection and Research of Birds of Prey and Owls, and by Raptor Research Foundation.

Main objectives of the conference:

- to present new results of research of all aspects of raptors biology

- to provide new data on threats to wild-living raptors

- to present new results of conservation actions focused on raptors

- to promote raptor conservation and research and to highlight raptors conservation
problems

- to enable contacts between ornithol ogists and nature conservationists from different
countries

- to strenghten the scientific cooperation between specialist on raptors.

Contact address of the organizing committee:
Petr Vorisek, Czech Society for Ornithology, Hornomécholupskéa 34, CZ-102 00 Prague 10, Czech
Republic, phone/fax ++420-2-7866700, e-mail cso.vorisek@bbs.infima.cz.

Contact person for scientific programme:
KeithL. Bildstein, Hawk Mountain Sanctuary, 1700 Hawk Mountain Road, Kempton, Pennsylvania,
19529-9449, USA, phone 610-756-6961, fax 610-756-4468, e-mail bildstein@hawkmountain.org.

K ONFERENCE (CONFERENCE)

BUTEO 10 (1998)

V z& r. 2000 se uskutetni v SRN mezinarodni konference "Role of owls in european
forests'. VSichni zgemci jsou srdecné zvani. Kontaktni adresa: Dr. O. Schwerdtfeger,
Quellenweg 4, D-37520 Osterode am Harz, Germany.
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