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MANUALUL ATEULUI

In orice parte a lumii, unde oamenii stiu si scrie,
ei au o carte sfintd.

Si lumea comunist3 are biblia ei.

Se numeste ,Manualul Ateului“. Ea a fost publi-
catdi de Academia de Stiinte din Moscova, prima
datd in 1961, (editura de stat pentru stiinga politici)
si este rezultatul muncii colective 2 unui numir de
specialigti, cum sint istoricii Beliaiev §i Belinova si
filozofii Cianigev, Elsina si Imilia. Redactorul
final al acestei cirti este profesorul universitar
S. Kovalev. Cartea a fost retipiritd de citeva ori de
la publicarea ei.

Aceastd carte, care este un rezumat al crezului
ateu, a fost tradusi in multe limbi §i rispinditi in
numeroase {ari socialiste. Ideile cuprinse In aceastd
carte sint propagate din §coala primari pin3 in facul-
tigi, cit §i prin radio, televizie, filme i In aduniri
ateiste. Iar cind moare un ateu, cuvintarea rostitd la
inmormintarea lui, in conformitate cu doctrina Bibliei
Comuniste, asigurd familia Indurerati ci mortii sint
morti pentru totdeauna, c3 nu existd nici o mingiiere
pentru cei loviti de aceastd pierdere, cd cei ce s-au
despirtit acum nu se vor mai revedea niciodati, cd
nu existd Dumnezeu i nici viatd vegnici.

Principalul scop al acestei cdrti este si arate ci nu
existd Dumnezeu.

Am putea rispunde foarte simplu cu o intrebare:
,Daci nu existi Dumnezeu, cum se face cd existd
oi?“

Aceasti intrebare a fost pusid in adevir la o Intru-
nire comunisti in Uniunea Sovietici. Conferentiarul
explicase ci viata a apdrut in mod spontan §i s-a
dezvoltat prin selectie naturald; ci in lupta crudd



pentru supravietuire au rdmas in viatd numai
animalele care erau mai puternice sau mai agile decit
semenii lor, pe cind cele mai slabe au dispirut.

Un credincios a intrebat: ,Dar cum se face ci oile
au supravietuit §i cd n-au fost distruse cu desivir-
sire de lupi? Lupoaica fati cinci sau gase pui pe an,
pe cind oaia numai unul. Proportia este de 5 la 1
pentru distrugitor, care are dinti ascutiti, ghiare,
putere §i este iute la fugd. Oaia este cu totul lipsitd
de apidrare. Cum se explicd faptul ci totusi mai
existd oi? Astizi ele sint apirate de om. Dar lumea
animali a existat inainte de aparigia omului. Cine a
apdrat oile pe vremea aceea? Multe lucruri pot fi
explicate firi ipoteza ci existd Dumnezeu. Insi oile
cu patru picioare nu ar fi putut exista fird El, dupi
cum nici oitele iubitoare ale lui Hristos, care au fost
lipsite de apirare Impotriva cruzilor prigonitori inci
de la inceputurile bisericii, n-ar fi putut exista fird
EL*“

Rispunsul pe care l-a ciipitat acest credincios a
fost . . . cifiva ani In Inchisorile sovietice.

Cartea ateului poate cipata un rispuns foarte
simplu i cu privire la Hristos.

La o reuniune a intelectualilor sovietici se discuta
despre Shakespeare. Cineva a citat cuvintele rostite
de Lady Macbeth dupi ce-l ucisese pe regele
Duncan, in timp ce el dormea. Privindu-§i miinile
pitate de singe, ea exclami: ,Iesiti, pete blestemate!
Tesiti, va spun!®

Un credincios a pus intrebarea: ,,Ce posibilititi ar
avea o doamni Macbeth si fie curitati de povara
vinii sale?* Un comunist a rispuns: ,,Omul este o
fiintd care ragioneazd. O educatie adecvatid §i un
sfat bun dat chiar in ultima clipi ar fi oprit-o de la
aceastd faptd urltd.“ Rispunsul acesta nu mai putea



ajuta la nimic. Lady Macbeth fiptuise crima §i a
face filozofie despre educatia pe care ar fi trebuit s-o
primeasci era de prisos. Un alt comunist a spus: ,Eu
socotesc ci ucigagii ar trebui pedepsiti cu moartea®.
Si aceasti propunere era inutili, deoarece un om
condamnat la moarte tot moare cu un cuget vinovat.
Un al treilea comunist a asigurat pe cei prezenti cd,
in viitoarea societate socialist? fericitd, nu vor mai
fi regi, nici ambitii degarte §i nici nevoia sau do-
rinta de a comite crime. Insi societatea comunistd
nu existd nicdieri.

Apoi credinciosul a zis: ,Singura solutie valabild
rimine cea a Bibliei: ,Singele lui Isus Hristos ne
curiti de orice pacat”!

Dar nu ne putem opri la rispunsuri atlt de simple.
Membrii unei Academii de Stiinte au scris peste gase
sute de pagini ca si demonstreze ci religia In general,
si in special religia crestind, este falsd. Si incercim
a-i intelege i si rispundem problemelor pe care le
ridici. Este o reguli de politete §i dragoste si
acceptim provocarea.

Biblia ateului este plictisitoare. De fapt, nici n-ar
putea fi altfel. Nimeni nu poate fi elocvent in
propagarea ateismului. Ateismul este o tigiduire.
Cine poate scrie cu entuziasm despre o tigiduire?
Cine poate s Inchine un sonet unei idei negative, si
dedice un concert sau si modeleze o sculpturi in
cinstea unei negiri? Religia a inspirat simfonii,
picturi, statui, poezii. Ateismul, prin Insdsi natura
sa, nu ar putea si aib3 niciodatd aceastd influentd.
Ateismul nu are aripi.

in conformitate cu propria-i doctrini, ateismul
proclami ci omul este numai pulbere §i umbrd —
nimic altceva declt materie. Ce putere are materia sd
distrugd religia? Poate oare materia si antreneze



pasiunea in lupta pentru un ideal, tinind seama ci
idealurile, nefiind materie, sint prin definitie nimic?

In acelasi timp, Biblia Moscovei foloseste
metode amigitoare §i o violentd verbali care nu se
potrivesc unei Academii de Stiinga.

Ne propunem si evitim, pe clt posibil, monotonia
argumentelor pseudo-stiintifice. Vom rispunde,
chiar si n faga ironiei i a criticei nejuste, cu blin-
detea dragostei.

Ne putem ingiddui si adoptim aceastd atitudine,
deoarece o nicovald solidd nu se teme de loviturile
ciocanelor. La Paris existd un monument In cinstea
hughenotilor, care reprezinti o nicovali si un
numir de ciocane sparte, cu inscripta: ,Opintiti-vi
clt vreti, hoarde dusminoase. Ciocanele voastre se
sparg; dar nicovala Domnului rezistd.“

Noi putem lua aceastd atitudine intruclt noi Ingine
ne cernem cu strisnicie gindurile §i considerim
critica drept un avantaj. Faptul ¢3 ateismul impune
o dictaturd 1n tirile comuniste este in detrimentul
sdu. Cum poate cineva si stie cd are dreptate, dacd
nu suporta critica?

Ateismul are deplini libertate pentru propaganda
lui 1n toate girile din Occident. Crestinismul nu are
nici cel mai mic motiv si se teamd de o asemenea
propagandd. Dintr-o discutie liberd numai cres-
tinismul poate clstiga. inchipui;i vi doud Inciperi
despirtite una de cealalti printr-o perdea groasi. In
una domneste Intunericul, pe cind cealaltd este
luminati de o luminare. Daci se inliturd perdeaua,
in nici un caz nu va predomina intunericul. Intune-
ricul nu poate birui lumina provenitd de la luminare,
pentru cd Intunericul nu este energie, ci absenya lumi-
nii. Numai lumina, fiind energie, poate birui. In felul
acesta, camera care se afla Tn intuneric va deveni



luminoasd, fiind transformati de luminarea aprinsa.

Crestinii nu s-au temut de inchisorile comuniste §i
nici de instrumentele lor de torturd. Nu ne temem
nict de cdrgile ateiste. In lupta dintre idei, biruinta
finald nu poate fi decit a noastri.

LOGICA ATEISMULUI

Inainte de toate, ateii ar trebui si gtie ci noi, cregti-
nii, nu sintem dugmanii lor, ci cei mai buni prieteni
ai lor. Noi iubim pe atei. Si dragostea este Inge-
legitoare.

Noi nu ne mirdm ci existi atei.

In secolul al douizecilea, cind milioane de oame-
ni nevinovati au fost argi In cuptoare sau gazati i
ucisi in lagirele de concentrare ale diferitelor re-
gimuri politice — dintre care unele se numeau
~crestine“ — este greu de crezut Intr-un Dumnezeu,
Care si fie in acelasi timp atotputernic §i bun. Daci
El este atotputernic, de ce nu a prevenit cruzimile?
Daci este bun, de ce a creat o lume atit de cruda?

Nu putem reprosa nimdnui c3 este ateu, cind
marii prelati ai bisericii crestine sint deseori de par-
tea asupritorilor §i a exploatatorilor, cind ei lingu-
sesc pe tirani sau luptd aldturi de rdzvrititi, printre
care se afld cei ce viseaza s3 fie tiranii de miine.

Cind Isus atirna fird putere pe o cruce i striga:
»Dumnezeul Meu, Dumnezeul Meu, pentru ce M-ai
pardsit?“ ar fi fost greu si convingl pe cineva ci
Ristignitul era nidejdea omenirii sau cd Acela Care
inseta dupd api §i a primit numai otet poseda toatd
puterea in cer §i pe pimint. A fost necesard invierea
pentru a face posibild propoviduirea adevirului.

In zilele noastre, cei ce se auto-denumesc dupa
numele Fiului lui Dumnezeu s-au omorit unii pe altii
in doui rizboaie mondiale. Un om botezat in



numele lui Hristos a dat ordinul si fie aruncatd
prima bomb3 atomici.

S$i apoi, chiar dacd fiii risipitori ar dori si se in--
toarcd la casa Tatdlui, ei n-ar sti unde s-o giseasci.
In loc de un cdmin pirintesc existd multe grupiri di-
vergente, fiecare din ele pretinzind ci detin adevi-
rul. Ele sint de acord numai intr-un singur punct: si
nu practice dragostea atotcuprinzitoare fati de ne-
vinovatii care se afld inc3 dincolo de gratii sau pentru
cei ce au murit in lagirele de concentrare.

Mai mult, in mintea mulgimilor, religia este pusi
pe acelagi plan cu superstitia, cu idei inapoiate sau
dogme ciudate.

Ateismul este efectul acestor cauze, precum i al
multor altora. Nici nu ne putem astepta la altceva;
este foarte logic ca multi s3 devini atei.

Dumnezeu a ficut loc ateismului in lume. Biblia ne
invatd cad Dumnezeu a creat o lume materiald cu legi
intrinseci §i cu un lang nesfirsit de cauze §i efecte.
El Insusi S-a restrins ca si permitd altora decit El
si existe. Ca atare, posibilitatea ateismului era cu-
prinsd in planul creatiunii §i cind s-a luat hotirirea
ca Hristos si ispigeascd cu singele Lui picatele ome-
nirii, El a consimgit sd facd ispigire §i pentru pica-
tele ateilor.

Dacd Dumnezeu permite ateismului si existe, cine
sintem noi ca si-l interzicem?

Avem toatd Intelegerea pentru atei.

Insd, pe de altd parte, ateii trebuie s3 justifice ceea
ce, din punctul lor de vedere, este 0 anomalie: mulsi
dintre acei ce suferd groaznic in aceastd lume creatd
de Dumnezeu, il iubesc din toati inima. Tradigia si
obiceiurile ar putea explica frecventarea bisericii §i -
participarea la ritualurile religioase. Dar cum pot
explica ateii acea dragoste arzitoare pentru Dumne-



zeu care se vede uneori tocmai la camenii care suferd
cel mai mult? Cum 1§i pot explica ei ceea ce crestinii
numesc ,,bucuria in Domnul®, simgiti de oameni care
sint bdtuti §i schingiuifi pentru credinga lor, ade-
seori cu lanturi grele legate de picioare?

Religia este infloritoare in unele tiri foarte sdrace.
Oament fliminzi se adund duminicile mpreund cu
copii care mor de foame §i cintd slavi lui Dumnezeu.
De ce? Cum se face cid viduve care posedd doar ,doi
binuti“ pentru existenta lor, dau cu bucurie ul-
tima lor l3scaie, ca Dumnezeu si fie slujit cu cit mai
mult fast?

Intrebirile puse de atei cregtinilor sint logice.
Dacid Dumnezeu este atotputernic, de ce permite ca
moartea si domneasci pe pimint? De ce mi-au fost
luati cei mai jubigi dintre ai mei, intreabd ateul? De
ce suferd copilul meu sau de ce prietenul meu a murit
atit de tinir?

Dar cum pot ateii s3 explice faptul ci alti oameni,
lipsiti in acelagi fel de dragii lor sau care se afld ei
ingigi in fata mortii, acceptd tragedia cu seninitate,
cu bucurie chiar? Pentru ei moartea inseamni a
merge la Tatal,

Din timpul construirii piramidelor, cind sclavii
mureau sub loviturile bicelor §i tigiduirea lui
Dumnezeu sau rdzvritirea Impotriva Lui ar fi pdrut
normale, a ajuns la noi urmitorul poem:

»1n ochii mei, moartea este astizi
Ca timiduirea unui om bolnav
Sau ca eliberarea dintr-o inchisoare.
Pentru mine, moartea este astizi
Ca parfumul mirului.
Ca si cum as yedea sub un umbrar, cind adie ze-
firul.



Pentru mine moartea este astizi
Ca parfumul florilor de lotus,
Ca i cum ag fi beat de fericire.
Pentru mine moartea este astizi
Ca incetarea ploii,
Ca intoarcerea oamenilor la casele lor
dupd un drum lung i obositor.
Pentru mine moartea este astizi
Ca Inseninarea cerului,
Ca un om care cauti firi si stie ce.
Pentru mine moartea este astizi
Ca dorul fierbinte al omului care tinjegte si-gi
revadd casa,
Dupa ce a fost tinut multi ani in robie.”

Unii oameni au primit moartea cu seninatate, altii
cu bucurie, socotind ¢ a muri Inseamni a te rein-
toarce In lumea duhurilor.

Unele plante sint heliotropice, Dar existi §i as-
fodele, plante care cresc numai la umbri sau in
intuneric, tot astfel dupi cum existi oameni care
tubesc pe Dumnezeu in aga misurd incit si sufere
pentru El. Acestia sint misticii, ascegii, martirii. Ei
suportd cu dragoste toate greutdiile de care se pling
ateii. Suferinta nu-i face si se abatd de la credinta
lor; dimpotrivd, unii ajung la credintd sau sint inti-
riti printr-o suferintd adinci.

Oscar Wilde nu se sinchisea de Dumnezeu §i ducea
o viati de destribdlare. La sfirsit, acest geniu s-a
trezit In Inchisoare, fiind acuzat de cele mai degra-
dante fapte. In aceste imprejuriri el a scris: ,Dacd
lumea a fost ziditd din suferinte, ea a fost cliditi de
miinile dragostei, deoarece n nici un alt fel sufletul
omului, pentru care a fost creatd lumea, nu ar fi
putut s3 ajungi la statura deplini a desivirsirii®.

In cartea ,Crimi §i Pedeapsi® a lui Dostoievski,



Raskolnikov are o discutie cu Sonia, o prostituati.
Ea a ajuns la aceastd ocupatie din cauzd ci tatil] ei
era un beglv, iar fratii §i surorile ei mai mici fl3-
minzeau. Ea suferea cumplit In aceastd stare impusi
ei de imprejuririle amare. Raskolnikov o intrebi:
»Te rogi mult lui Dumnezeu, Sonia?“ Ea rispunse in
soapti: ,Ce as fi fird Dumnezeu?“ La care el, spre
a sonda mai adine, o intreb3 din nou: ,,Dar ce face
Dumnezeu pentru tine, in schimb?“ Rispunsul ei fu:
»Nu m3 intreba. Tu nu meriti si stii. El face totul
pentru mine“.

Raskolnikov intrebi §i pe sirmana surioard a
Soniei, Polenka: ,,Stii tu cum si-{i rostesti rugiciu-
nile?“ La care ea rispunse: ,,O, desigur, noi stim cu
totii; eu m-am rugat din totdeauna; §i acum, cind
sint mare, md rog in sinea mea, singurd; dar Kolia §i
Lida i§i spun rugiciunile cu voce tare, impreuni cu
mama. Mai Intfi ei spun: ,Pleciciune tie, Marie® §i
dupd aceea o altd rugiciune: ,Doamne, binecuvin-
teazd §i iartd pe sora noastri Sonia“ §i ,Doamne,
binecuvinteazi pe tatil nostru vitreg si iarti-1%,
fiindcd primul nostru tdtic a murit, iar acesta este
tatil nostru de-al doilea, si noi ne rugdm si pentru
el.“

Cum se face ci Soniile si Polencele iubesc pe
Dumnezeu? Oare religia lor este numai un paliativ
ca narcoticele i alcoolul? Dar narcoticele si alcoolul
distrug mintile oamenilor. Credinta in Dumnezeu a
ficut pe Sonia atlt de tare incit ea a reugit si aducd
la pocdintd pe ucigasul Raskolnikov s§i I-a convins
si devini un om nou. Aga dar trebuie si fie o
oarecare realitate la baza credingei.

Sonia diddu lui Raskolnikov o cruce i 1i citi din
Evanghelie. Acest fapt a avut ca rezultat ci un ucigas
nedescoperit s-a predat el insusi politiei, a plecat in



Siberia, §i a inceput o viati noui. Ce s-ar fi in-
timplat daci ea i-ar fi dat un ciocan §i o secer’ si
i-ar fi citit unul din discursurile plicticoase ale lui
Stalin sau ,,Capitalul“ lui Marx?

Sonia, prinsd in tragedia prostitutiei, 5i Raskol-
nikov, trezit din tragedia crimei, au crezut.

Pentru muli, religia este doar una din marile bu-
curii ale vietii, un rafinament, cum ar fi arta sau lu-
xul. Dar existi §si oameni pentru care religia in-
seamni totul, cei care tinjesc dupd Dumnezeu cum
doreste cerbul izvoarele de ap3. Acestia pretind ci-L
cunosc pe Dumnezeu. Ei spun cd El este demn de
iubit §i vrednic de crezut, chiar §i atunci cind ciile
Lui sint tainice i viata le este foarte grea.

Acestia Inteleg fenomenul ateist. Dar puteti voi,
ateilor, si-i ingelegeti pe ei?

In Septembrie 1932, o revistd sovietici intitulatd
»Molodaia Guardia® (Tinira Gard3) a anungat ci in
conformitate cu planul cincinal ateist, cam prin anul
1937, orice manifestatie religioasd trebuie distrusi
cu desdvirsire, iar Cuvintul lui Dumnezeu trebuie si
amuteascd pentru totdeauna. Dar lucrul acesta nu s-a
1nt1mplat Dimpotrivi, cregtinismul mfloreste in
multe tiri comuniste. De ce?

Ateismul este logic numai atunci cind descoperd
motivul unei credinte profunde.

LIPSA DE LOGICA A ATEISMULUI

Societatea se transform3 foarte repede. Sistemele
religioase nu au tinut pasul cu aceste transformiri.
Deseori, predicatorii comenteazd dezbateri pe care
le-a avut Isus cu oamenii de acum doud mii de ani
privitoare la problemele acelei epoci, in loc si gi-.
seascd raspunsuri In spriritul lui Hristos pentru pro-



blemele omului modern. De aceea, mulii ajung la
conluzia ci religia este neactuali.

Afari de aceasta, multe rituri sint invechite.

Bisericile declard ci doresc si salveze pe oameni de
la un iad viitor. Ei bine, ele ar trebui si dovedeasci
dragostea lor fati de oameni, ajutind si izbdveascd
lumea din iadul prezent al analfabetismului,
foametei, mizeriei, tiraniei, exploatirii, contamind-
rilor de tot felul si rizboiului.

Crestinii acceptd toate aceste critici din partea
ateilor. ,Dragostea crede totul“. Noi putem crede
ragiunea care determind pe un om sd devind ateu.
Noi spunem Impreund cu Hegel: , Tot ceea ce existd
este rational®., Chiar §i atitudinea unui ateu poate
avea motive adinci. Insi ateii sint In dezavantaj
atunci cind refuzi critica credinciosilor.

Marii mistici ca Meister Eckhart au afirmat ci
omul unit cu Dumnezeu nu mai are un Dumnezeu
Ciruia si I se inchine. De la aceasti inilgime, el
poate intelege pe cei care nu se inchind pentru ci ei
nu cunosc pe Dumnezeu. Mintea crestinului reflectd
toati realitatea, pe cind mintea ateului, numai o
parte a acestel realitdgi.

Ateii au o filozofie materialistd pe care o imparta-
sesc §i crestinii. Principala invigiturd a religiei
noastre constd in faptul ¢ Dumnezeu S-a facut trup,
adicd materie, In Persoana lui Isus Hristos. Dumne-
zeul crestin nu este o idee, ci 0 Persoand. Tinta creg-
tinului nu este numai mintuirea sufletelor, ci §i 1n-
vierea trupului in neputrezire.

fnsi noi nu ne oprim la materialism. Ateii ma-
terialisti sint unilaterali: ei nu s§tiu nimic despre
Dumnezeire si Duhul cel Vegnic al dragostei §i al
Adevirului Care conduce lumea.

A vizut oare cineva vreodatd o monedi cu o sin-



gurd parte? Sau electricitate cu un singur pol? Creg-
tinismul !mbrijigeazd atit domeniul spiritual clt §i
pe cel material. Ateismul este fals prin faptul ci este
unilateral.

Un nebun a fost trimis si cumpere f3ini i sare. El
a luat o farfurie in care si-si ducid cumpiriturile. I
se spusese s3 nu amestece aceste doud articole ci sd le
tind separat. Dupd ce negustorul i-a umplut farfuria
cu fdind, nebunul, gindindu-se la instrutiunile ce le
primise, ridsturnd farfuria, cerind si i se puni sare pe
fund. In felul acesta s-a pierdut fiina, insi el avea
sarea. A adus sarea la geful siu, care-] intrebd: ,Dar
unde este fiina?“ Nebunul intoarse farfuria pe par-
tea cealaltd ca s-o giiseascd. In felul acesta s-a pierdut
§i sarea.

Uneori ateii procedeazi ca acest om. Ei aduc re-
ligiei critici foarte serioase i folositoare. Ei au sarea.
Dar oare nu pierd ei prin aceasta fiina? Nu cumva ei
resping argumente in favoarea religiei, care ar putea
sd fie si ele juste? $i, in cele din urmi, nu vor trebut
sd arunce §i sarea ateismului in clipe de crizi adinci?
Este mindria adeviratului cregtinism de a avea i
fiina gi sarea. Filozofia crestinismului este ceea ce
Soloviev numea ,Teomaterialism®, cuprinzind
materia §i Theos (in greaci, Dumnezeu), Creatorul
ei. In adevir, crestinismul este atit de sigur de adevi-
rul pe care-l posedd, incit el este deschis fati de
orice critici a acestui adevir, da, el primeste cu bu-
curie astfel de critici, ca pe un pinten care stimuleazi
o Inaintare pe calul adevirului.

Credinta triieste datoritd respingerii continue a
greselilor §i acceptirii continue a inspiratiei din do-
meniile unde s-au experimentat noi adeviruri.

Odatd, soarele s-a certat cu luna. Soarele spuse:
»Frunzele de pe pomi sint verzi“, pe cind luna susti-



nea ci ele au culoarea argintului. Luna declard ci
oamenii de pe pimint in genere dorm, in timp ce soa-
rele afirmi ci de obicei toti oamenii se misci.

Apoi luna intrebd: , Atunci de ce este aga o liniste
pe pimint?“ — ,Cine {i-a spus aceasta?“ se mir
soarele. ,,Pe pimint este mult zgomot“. Discugia a
durat un timp Indelungat.

Dupid aceea veni vintul. El asculti discugia §i
zimbi. ,,Cearta voastri este firi rost. Eu suflu si
cind este soare §i cind striluceste luna. In timpul
zilei, cind soarele se afli pe bolta cereasci, totul se
petrece intocmai cum spune soarele. Este zgomot pe
pimint §i oamenii lucreaz3, iar frunzele sint verzi.
In timpul noptii, cind risare luna, totul se schimbai.
Oamenii dorm, domneste linigtea, §i culoarea
frunzelor se schimbi In argintiu. Uneori, cind un nor
acoperd luna, ele par chiar negre. Nici tu, soare, nici
tu, lund, nu cunoagteti intregul adevir.“

Ateii privesc la partea materiald a lucrurilor i
cred ci ei cuprind toatd realitatea. Budigtii cred ci
singura realitate este mintea §i ci lumea materiald
apartine lui Maya, sfera iluziei. Insd Biblia foloseste
in ebraicd, ca §i in greacd, acelasi cuvint pentru
»Spirit® ca si pentru ,,vint“. El sufld tot timpul, din
multe parti. Cei ce au Duhul lui Dumnezeu vid rea-
litatea In ansamblul ei. Ei nu se pot limita nici la
filozofia materialistd nici la cea idealista.

De fapt, Biblia ne avertizeazi si fim atenti In pro-
blemele filozofice, fiindcd filozofii, In majoritatea
lor, au puncte de vedere individuale de la care
privesc realitatea. Dar orice punct de vedere este un
punct de orbire: el ne impiedicd si mai considerim
valabile celelalte puncte de vedere. Dintr-un anumit
punct de vedere, camera in care scriu nu are ugd. Mi
intorc imprejur. Acum vid usa, Insd incidperea nu are



fereastrd. Ma uit in sus. Din acest punct de vedere,
odaia nu are podea. Privesc in jos, ea nu are tavan.
Numai eliminind puncte de vedere, putem cipita o
intuitie a Intregii realitigi. Idealul unui crestin este
s3 devind ,,sfint“, un cuvint care in englez3 derivi de
la ,intreg“. In rusd, cuvintul ,sfint“ (sviatoi)
sugereazd ideea luminozititii. Acelasi lucru este
adevirat §i pentru limbile germanice. A fi sfint
inseamn3 a abandona puncte de vedere.

Feuerbach a spus: ,Este clar ca soarele §i evident
ca Jumina zilei ci nu existdi Dumnezeu; ba $i mai
mult, ¢ nici nu poate fi un Dumnezeu®. Nu religia
este aceea care afirmi claritate absolutd, ci ateismul.
Daci inexistenta lui Dumnezeu este ,clard ca soare-
le“, cum se face c3 toatd omenirea, fird exceptie, re-
cunoaste existenta soarelui, Insd nu toati omenirea
este de acord cu afirmagia lui Feuerbach cum c¢i nu
existd Dumnezeu?

Nici micar Darwin, marele favorit al adversarilor
mel, nu poate adera la pirerea lor. El a scris: ,Impo-
sibilitatea de a concepte ci acest mirey §i minunat
univers s-a ivit la intimplare, imi pare a fi argu-
mentul cel mai de seam3d pentru existenja lui
Dumnezeu®.

Pentru atei, ateismul este o axiomi. De ce mai este
nevoie si se propage ceea ce este evident? Crestinii
nu consideri crestinismul ca fiind evident, aga cum
doi plus doi fac patru. Dacid ar fi fost aga, nu ar fi
existat atei. Noi gisim c3 unele atitudini ale adver-
sarilor nogstri au sens. Noi avem o oarecare intele-
gere pentru acestea. Ateismul are numai ateism si
tagiduiegte religiei orice drept la existentd. Ca
atare, el nu este logic.

Max Stirner, teoreticianul anarhiei individualiste,
a vizut just relele societdtii. Solugia gisitd de el a



fost si lichideze societatea omeneasci. Insi el era o
parte din aceastd societate. Scoala lui Schopenhauer
a recomandat omenirii, ca rdspuns la problemele ei,
sinuciderea. Insi atunci, cind a izbucnit holera in
orasul sdu, el a fugit. El iubea viata. In aceeasi ca-
tegorie se afld gi cei ce vor si scape de religie din
cauza marilor lipsuri ale ei in gindire §i actiuni.

Trebuie oare si renuntdm a mai purta haine, din
cauzi ci unele au o culoare neplicuti? Trebuie si
aruncim pruncul curat impreuni cu apa murdari in
care a fost imbiiat?

Noi am recunoscut partea logici a ateismului.
Acum s3 fac3 bine ateii sZ caute impreund cu noi ceea
ce este logic in religie. Poate c3 vom ajunge la un nu-
mitor comun.

PERSPECTIVA GRESITA
A BIBLIEI MOSCOVEI
Anumiti oameni s-au adunat la Moscova §i au scris o
carte despre cele mai mari probleme ale vietii,
probleme asupra cirora au cugetat cele mai ingelepte
minti de cind a Inceput gindirea: existenta sau in-
existenta lui Dumnezeu, sensul vietii, nidejdile si
necazurile ei, rolul religiei §i asa mai departe.

Cine sint acesti oameni? Este cu mult mai impor-
tant si-i cunoastem pe ei declt conginutul cirtii lor.

A cunoagte pe profesor are cu mult mai multd
valoare decit a cunoaste Invigdtura sa. Cunostinga
incepe Intotdeauna cu Intrebarea: ,Ce sint eu?”.
Dacid nu cunosc raspunsul la aceastd intrebare, cum
pot sti dacd ceea ce gindeste acest ,eu® meritd s fie
fmpartdsit ¢i altora? Dacd acest ,eu“ nu este mare,
tot ceea ce el di va fi de mic3 valoare.

Autorii Bibliei Moscovei spun ci ei n-au fost
creati de nici un Dumnezeu. Nu a fost nici un plan



in procesele intimplitoare ale materiei care i-a pro-
dus. Poate oare virtejul atomilor §i protonilor, cit §i
adunarea lor accidentald si producd un creier care va
distila purul adevir?

Eu am fost un copil sirac. Mi-ar fi plicut si
invdy muzica, dar pirintii mei nu-§i puteau permite
lucrul acesta. Astfel, eu am scris note muzicale la
intimplare pe o bucati de hirtie liniatd. Dar aceste
note n-au produs niciodati vreo melodie.

In jocul de ruletd existi doud posibilititi si iasd
un numir rogu sau negru. Probabilitatea ca un
numir si revind in aceeasi culoare de patruzeci de
ori la rind este, poate, unu la o sutd de milioane. $i
aceasta cind sint numai dou3 posibilitigi!

Cite sanse au fost ca si se produci un computer
atit de perfect cum este mintea omeneascd, printr-o
unire accidental de electroni §i protoni? Eu, autorul
acestel cirti, vorbesc citeva limbi §i cunosc cam un
milion de cuvinte, dacid numir toate formele de con-
jugare ale verbelor si de declinare ale substantivelor.
Ca orice om cult, posed milioane de pirticele de cu-
nostinte de matematicd, geografie, fizic3, art3, etc.,
putindu-le folosi dupd voia mea. Totusi, in orice
moment dat, mintea mea poate extrage intocmai
cuvintul potrivit, cu intonatia corectd, Insotiti de
atitudinea cea mai adecvatd care si exprime ideea
cerutid de prilejul respectiv. Probabiliatea ca acest
singur fenomen — ce s3 mai spunem de organizarea
intregului univers — si fie rezultatul unei uniri in-
timplitoare de particule elementare care provin din
nimic, este o imposibilitate din punct de vedere
matematic. )

Dac3 numir trei generatii intr-un secol i incep si
calculez cifi strimogi am — doi piringi, patru
bunici, opt stribunici §i aga mai departe — repede



voi atinge cifre de zeci de milioane de .cameni de la
care am mofgtenit un inventar genetic. Eu sint pro-
dusul selecfionat al unei lupte pentru viagd in care
au fost implicati miliarde de strimosi. Ce stiu eu
despre ei? Nimic. Ce stiu despre mogtenirea pe care
am primit-o de la ei? Ei au format limba in care
gindesc, ei au creat institugiile In care am fost educat.
Eu nu-i cunosc. Nu-mi cunosc propria-mi copilirie,
care este perioada cea mai hotdritoare in modelarea
unui viitor invigitor de ateism sau de religie.

Traiesc intr-o lume nespus de micd; pimintul
nostru este o pirticici de praf in univers. Consi-
derim o realizare demni de notat faptul ci am ajuns
Intr-un satelit minuscul al acestui griunte de pulbere.
Pe micul nostru pamint, biosfera este un lucru mic;
tot astfel si omenirea care locuieste 1n aceastd bios-
fera. Cit despre mine, eu sint un individ dintre cei
mai neinsemnati printre miliarde de algi indivizi.

Numai unul din 10 000 de oameni vor fi auzit
vreodatd titlurile celor mai renumite cirgi care au
fost scrise. Nici micar unul dintr-un milion nu le va
fi citit. Citi stiu despre existenta unui episcop dintre
cei mai respectati sau despre un membru al Acade-
miei Sovietice, unul din autorii Manualului Ateului?

Odati am avut un lapsus. Nu mi-am putut aminti
cine a scris ,Crimd §i Pedeapsi“. Abia al douize-
cilea om pe care l-am Intrebat mi-a putut spune ci
este Dostoievski.

Sintem infinit de mici §i stim tot atit de mult des-
pre ceea ce ar trebui numit mai degrabi plurivers
declt univers, cit stie o furnici despre marxism dupi
ce s-a plimbat pe o carte a lui Marx.

M3 bucur de ciripitul plisirelelor, fird si stiu
care din ele va fi ripitd de un vultur chiar 1n acea zi.
Aud cum bate vintul printre ramuri, insi nu §tiu



care copac este ros de un vierme. Sintem lacomi de
renume, putere, bani, pliceri, cunostingd. Cet care
au avut aceeasi aviditate citeva decade inaintea
noastrd sint acum lut. Pimintul de sub talpa pi-
cioarelor noastre a fost odati, poate, fata frumoasi
a unel fete.

Buharin a fost unul dintre teoreticienii cei mai
mari ai ateismului comunist. In cartea sa,
»Materialismul Dialectic“, el a inceput si laude
aceastd filozofie, pentru ci, spunea el, ea di posibi-
litatea de a prevedea viitorul. Singurul lucru pe care
bietul om nu [-a putut prevedea a fost ci ingisi tova-
rasii sdi 1l vor tortura §i omorf.

Este o cutezanti si scrii o carte, si devii un in-
vigitor al omenirii. Poate cineva s3 stie ce bucurii §i
ce tragedii vor experimenta viitorii cititori §i dacd
aceastd carte va fi de folos in clipele de mare incer-
care?

Cunoagte omul micar una din bilioanele de celule
care constituiesc creierul siu? O mici tulburare in
aceste celule poate determina pe cineva si scrie lu-
cruri nebunegti. Acest lucru s-a Intimplat cu genii. Ti
se poate intimpla §i tie. Tu recunosti nebunii in
scrierile altora. Nu s-ar putea si fie nebunie §i in
scrierile tale? Tu nu stii nimic despre trupul tiu. Ce
stii despre adincimile psihologiei tale? Eu sint zilnic
o surprizd pentru mine insumi.

Triim vieti tainice intr-o lume de mistere, despre
care cunoagtem numai citeva frinturi. Sintem degi-
nuti in temniga simgurilor noastre.

Dacid ar exista pe pimint fiinte care si poatd
emite raze dincolo de spectrul viziunii noastre, dacid
ele ar putea comunica intre ele pe o lungime de undi
care si depigeascd pe acelea pe care le auzim sau le
percepem, ele ar putea si ne observe §i noi n-am §ti



niciodatd nimic despre existenta lor, tot astfel dupd
cum am trdit timp de milenii fird si stim despre in-
fluenta virusurilor si a microbilor asupra vietilor
noastre. Ce am zice dacd Ingerii ar exista cu adevirat
§i noi nu-i putem ziri?

Ateii afirmi c3 nu existd Dumnezeu. Cum pot fi ei
siguri de acest lucru?

Cartea de fatd a fost conceputd in Inchisoare.
Paznicii cercetau cu regularitate celulele noastre in
ciutarea de obiecte interzise ca piese de gah, cutite,
ace, cirti, hirtie. Nu le giseau. Noi agteptam pini ce
ei plecau. Apoi scoteam aceste obiecte din ascunzi-
torile lor. Scotocesti o celuld pentru un obiect si nu-!
gasesti. Dar este drept sd sustii cd acel obiect nu se
afld acolo? Cine a cercetat universul infinit ca s se
asigure ¢ nu existd Dumnezeu?

Prin urmare} poti tu, autorule ateu, si fii sigur de
lucrurile pe care le afirmi?

Pin3 mai deunizi, se considera ca o certitudine ci
elementele simple sint neschimbitoare. Aceasta era o
afirmatie bazati pe mii de ani de experiente, dar
totusi era falsi. Oameni cu o vastd inteligentd si
culturd erau siguri cd atomul este indivizibil §i ci
omul nu va putea si zboare in luni. Acesti oameni,
care aveau de partea lor experienta covirstoare a
omenirii, greseau totugi. Clte ganse ai tu, prietene
ateist, ca sd ai dreptate?

Invititorul cregtin Tertullian a fost batjocorit
pentru cuvintele: ,Credo quia impossibile“ (Cred
fiindcd este imposibil). Si acum, stiinta realizeazi
tocmai ce apdrea ratiunii drept absurd si imposibil.

Noi sintem mici §i nelnsemnagi. Noi nu §tim.
»Dacd crede cineva ci stie ceva, inci n-a cunoscut
cum trebuie si cunoasci®, spune Biblia. (I Corinteni

8:2).



CINE SINT ADVERSARII NOSTRI?

Dacd un om imbricat in haine civile imi cere si mi
identific, prima mea reactie este si-l intreb cine este
el. El trebuie si-mi dovedeasci daci este de la poli-
tie. In caz contrar, el nu are nici un drept si mi ches-
tioneze.

Daci as confrunta realitatea de neingeles a uni-
versului §i ag Intreba sfinxul: ,,Cine egti? Existd o
Dumnezeire in tine? Ai fost creat de un artist sau ai
existat din vegnicie?“ S-ar putea si primesc rdspun-
sul: ,Omulegule, spune-mi mai intli cine esti tu? Ai
tu agsa o valoare incit trebuie si {i se dezviluie
tainele supreme? S$i dacd ar trebui si ¢i le Impir-
tigesc, ai avea tu oare capacitatea si le intelegi §i si
accepti adevirul in toatd puritatea lui, chiar atunci
cind ar fi Impotriva propriilor tale interese si a tot ce
ai crezut §i ai indrigit pind acum?“

Autorit ,Manualului Ateului“ tigiduiesc existen-
ta Jui Dumnezeu. Dar oare ei ingisi existi? Cine sint
ei? Pot sd-si dovedeascd propria lor existentd?

Pentru ca un autor ateist si pund Intrebari indriz-
nete, el trebuie si admitd existenta galaxiilor gi a
pulberii astrale, cu miliarde de ani nainte de nagte-
rea lui. Trebuia si existe stelele §i mecanica cereascd
s un soare care si regleze miscarea pimintului, fird
de care viata n-ar fi fost posibild. Ateul poate ridica
intrebiri cutezdtoare, tocmai din cauzi ci existd api,
terburi, animale §i microorganisme, precum §i
realitdti ca electricitate §i cdldurd, pline dospitd §i
vin fermentat, raze cosmice §i ploaie care cade pe
pamint clt §i realitatea coplesitoare a personalititii
umane. Fireste ¢i a existat o linie Intreagi de
strimogi §i lapte In stnul mamei sale §i dragoste in
inima ei.

Chiar admitind presupunerile ateului, ¢ o



realitate de nepitruns a produs atit un lector ateist
cit §i un sfint crestin, prin interactiunea timpului i
a intimpldrii, de-a lungul unei pericade de miliarde
de ani, care depiseste puterea noastrid de intelegere.
Se pune intrebarea de ce? Cine sint ei? De ce existd?
Existi ei in realitate?

Stii despre aceasta tot atlt de mult cit stii de ce
pimintul, impreund cu intregul sistem solar, aleargi
neintrerupt citre o anumitd constelatie, ca §i cum ar
avea aranjati o Intllnire. Ei sint atragi. Dar ce este
atractie universal3? Atractie este un cuvint care se
foloseste uneori cind este vorba de dragoste. Cine
iubegte? Cine este cel iubit?

Ateii vorbesc, §i tot aga fac §i predicatorii. Ce ar
fi dacd am lisa deoparte glasurile lor neclare, ca si
ascultim, 1n schimb, glasul frunzelor, piraielor,
vinturilor, vijeliilor, pdsirelelor si al copilasilor?
Aceste glasuri ar putea fi mai instructive decit multe
din cuvintele noastre.

Cei ce triiesc in armonie cu natura cred. Ateismul
a Inceput ca un fenomen urban in mingile sucite ale
celor ce au fost nevoiti si triiasci Intre zidurile so-
ciale si cele ale marilor constructii.

Si ce ati zice daci am asculta marile ticeri? De
unde vine frumusetea fulgilor de zdpadi, a florilor,
a ferigilor, a lichenilor, fiecare din ele o piesd deose-
bitd de broderie fini? De unde provine minunata
orinduire a particulelor elementare din atom?

Cum se explicd faptul ci electronul se intoarce in
orbita lui de sute de milioane de ori 1n fiecare a suta-
mie parte dintr-o secund3, pentru ca ceea ce este in
migcare continui s3 ne poatd oferi obiecte solide de
minuit?

Ati auzit vreodati despre o magini cu optzeci tri-
lioane de celule electrice? Una din pirgile ei, care



cintireste numai circa 1,5 kg, este un mecanism
constind din zece miliarde celule care genereazi,
primeste, inregistreazd §i transmite energie. Aceasti
masind minunatd este trupul tiu. Cit de recunos-
cdtor ai fi dacd cineva ti-ar oferi un automobil! Dar
ti s-a dat o magind mult mai pregioasi. Cine ti-a
déaruit-o?

Cum se face ci transformairile chimice din neuro-
nii creierului devin o schimbare a sentimentelor, o
altd gindire? Cum se face ¢ un om care exhald o
otravi, bioxidul de carbon, o transformi Intr-un
cuvint de dragoste care poartd mesajul vietii
vegnice?

Cum se explicd faptul cd atunci cind doresti si
faci un lucru riu, se intlmpli ca §i cum o mind
nevizutd te retine? A cui este mina aceasta? Chiar
dacd vocea congtiintei nu este destul de puternica
pentru a te determina si abandonezi o intentie rea,
vel auzi mai tirziu vocea aceasta sub formad de regret
sau remugcare.

Cine egti tu ca sd cercetezi identitatea realitdgii?
Ce s-ar intimpla daci aceastd realitate ti-ar rdspun-
de: ,Intrucit in aroganta ta te erijezi intr-o autori-
tate, te rog, mai intli, si indici: cine esti tu? Ai putea
tu si rdspunzi la miile de Intrebdri pe care ti le pune
acea realitate?“ Dezvoltarea stiintei n-a mdrit cu-
nostinga faptelor in misura in care a sporit numarul
de intrebiri la care trebuie s3 gdsim rispunsuri.

Tu intrebi realitatea in privinga ultimelor ei taine,
despre sensul ei, despre planurile ei, despre existenta
unui Creator. Cui ar trebui si rispundi realitatea si
in ce limbd? Triburile primitive la care au mers
primii misionari nu aveau cuvinte pentru astfel de
notiuni ca ,dragoste“, ,credintd®, ,iertare®, ,duh®,
»sfint®,  tren®. Misionarii erau impiedicasi in capa-



citatea lor de a comunica vestea cea bunid sau de a le
Impirtisi realitdtile propriei lor tiri. Ai tu oare un
limbaj comun cu cea mai naltd realitate?

Tu consideri ci ateismul este adevirul. Dar inainte
de a aplica notiunea de ,adevir® ateismului, trebuie
s& definesti ce Ingelegi prin ,,adevir”.

Pilat a intrebat: ,,Ce este adevirul?“. Cine nu cu-
noagste raspunsul la aceasti intrebare, nu are nici o
bazi s3 afirme ce este adevirat.

Scepticii au spus ci ,adevdrul este o suspiciune
care a durat® sau ,,0 halucinatie acceptati de o ma-
joritate“. Dar ceea ce ei persifleazd ca halucinatie ar
putea fi o eroare indreptati In directia justi.
Alchimia §i astrologia au fost tocmai astfel de erori
rodnice, precursoarele chimiei §i astronomiei,

Care este definigia datd de tine adevirului?

Un marxist ar putea pretinde ¢i adevirul este
condigionat de apartenenta la o clasi sociald. Con-
ditiile economice in care triieste un om determini
convingerile lui.

Intr-o scrisoare adresati lui Cluss, cu data de 7
decembrie 1852, Marx descrie starea sa economici.
El relateazd ci se simte ca un detinut, deoarece nu
are pantaloni §i nici pantofi §i ¢ familia Jui risca si
ajungd intr-o siricie lucie. Sintem inclinati si ne fie
mild de el. Dar 1n acest caz Inseamni ci marxismul
este mentalitatea oamenilor fird pantaloni §i fird
pantofi. In prezent, In Occident, toti proletarii po-
sedi mai mult decit o pereche de pantaloni §i pan-
tofi. Astfel ¢ marxismul nu ni se potriveste. Ne tre-
buie un adevir al nostru propriu.

Marxismul se proclami el insusi ca adevir §i nu
are nici o definigie valabili a cuvintului.

Este interesant ¢i marxismul, presupusa doctrind
a proletariatului, exclude ginditorii proletari de la



adevir. Marx scrie intr-o scrisoare citre Sorge, da-
tatd 19 octombrie 1877: ,Muncitorii insigi ¢ind. ..
pardsesc munca de jos i devin scriitori profesionisti,
dau intotdeauna nastere la actiuni ,teoretice“ pi-
gubitoare §i sint oricind gata si se asocieze cu cei ce
produc neorinduieli. . .“ Nici migcirile studentilor
radicali nu pot avea adevirul. Marx scrie despre
»nonsensul stupid pe care-l comit studengii rusi §i
care este fird valoare“. Se pare ci pentru marxisti
existdi numai o definifie valabili a adevirului:
»Adevir este ceea ce gindesti cind nu ai pantaloni §i
nici pantofi“. Din motive misterioase, pantalonii par
a constitui o piedici groaznici in posedarea ade-
varului. Dar s l3sim toate acestea.

Vom oferi oponentilor nostri o definitie curentd:
»Adevirul este conformitatea obiectului gindirii
noastre (realitatea) cu mentalitatea noastri pro-
prie.“

Si presupunem ci un crestin a devenit ateu. In
cazul acesta el ar trebui sd recunoascd ca felul lui de
gindire anterior era gresit. Cu mintea lui deschisi la
eroare, el ar imbritisa ideologia voastrd. Cum ar
putea sti el cu sigurantd c¢i nu a cizut Intr-o altd
credingd falsi? El crede ci acum gindurile lui co-
respund realitdtii. Dar tot asa credea §i cind era
Incd religios. Nu este clar ci trebuie si existe o lu-
mind dincolo de realitate §i pseudo-realitate, dincolo
de ceea ce noi numim adevir §i minciuni, o lumini
care si ne arate cu autoritate ce este adevirul? Pind
si convingerile ateiste pot exista In mod consecvent
(clt de rard este consecventa in gindirea omeneascd),
numai recunoscind aceasti Lumini supremi pe care
noi o adordm In religie.

Qare ar trebui ca Cel Prea Inalt si-ti vorbeasci in
limbajul ratiunii? Dar cit poate si inteleagi



ratiunea? Ratgiunea a justificat sclavia, monarhia
absolutd, superstigia. Ea ne-a ficut si aclamim
dictaturile §i s3 admitem ca necesare rizboaiele mon-
diale care erau miceluri in masi a unor fiinge
nevinovate. Mefistofel zice: ,El o numeste ragiune
si o foloseste numai pentru a deveni mai animalic
decit orice animal“.

Acum douid veacuri, Goethe a sugerat ideia ci
»planeta noastrd este azilul de alienati al univer-
sului“. Posedim ratiunea unei rase cu scinteieri de
geniu §i adevir, dar care aratd in mod clar ci a in-
nebunit. Chiar §i pentru cei mai intelepti dintre noi,
ratiunea este doar o armonie intre impulsuri ira-
tionale.

Pentru a produce rezultate juste, ratiunea ar trebui
sd fie nelntinatd de sentimente inferioare.

QOare aga stau lucrurile cu oponentii mei?

Oare frica nu joacd nici un rol in felul lor de
gindire? In girile necomuniste, ateii devin adeseori
religiosi. Acum, si presupunem c¢i un membru al
Academiei de Stiinte din Moscova, dupd ce a
cercetat toate dovezile pro §i contra crestinismului,
a ajuns la concluzia ci crestinismul este adevirata
credinfi —~ asa cum a ficut Svetlana Stalina,
Pasternak, Siniavski, Soljenifin; convingerile cuiva
se pot schimba 1n orice directie — care ar fi rezul-
tatul? Imediat si-ar pierde calitatea de membru al
Academiei, catedra de profesor, posibilitatea de a-gi
publica vreo carte. El ar pierde de asemenea nivelul
ridicat de trai. Generalul Grigorenko, membru al
Academiei din Moscova, a exprimat despre unele
probleme politice §i militare opinii diferite de cele
ale guvernului sovietic. Pentru aceasti ,abatere, el
a fost internat Intr-un spital de nebuni. Qare voi,
adversarii mei, nu vi temegi de loc? Fird o libertate



completd de cercetare §i exprimare a convingerilor,
indiferent dacd vederile voastre se dovedesc
adevirate sau false, ragiunea nu poate da rezultate
juste. Ratiunea voastri este deviatd de un sentiment
— frica.

Nu vi reprogez aceasta in mod special. Ragiunea
fieciruia din noi este influentatd de diferite
sentimente. Pentru unii s-ar putea si fie dorinta de
renume sau cistig. Astfel de simyiminte trebuie
invinse, nsd nici ragiunea puri nu poate da rezul-
tate juste.

De ce sd cauti rezultate juste, daci nu esti Insuflegit
de o pasiune, de dragostea de adevir? Astfel, o
pasiune, un sentiment puternic, poate si devind o
fortd motrice pentru a rationa just, pe cind alta re-
prezinti o predici.

Cum stim ci silogismele produc o gindire justd?
Pur i simpluy, o sim§im, Simtim aceasta nu numai in
lucruri mici, ci §i in cele mari. Einstein a declarat
despre faimoasa lui teorie, Inc3 nainte de a fi fost
supusd experientei de laborator, ci a simgit-o a fi
adevarati. Ce este acest simtimint? El nu apartine
ratiunii. Nicl intuigia nu aparfine ratiunii. Dar
ele satisfac un Einstein.

Dovezile nu sint totdeauna exterioare. Existd gi
dovezi interioare care uneori contrazic simgurile
noastre. Aceasti convingere liuntricd, credinta, este
ea Insdsi una din marile realititi ale universului. Ea
trebuie respectatd §i explicatd ca orice alt fapt in
naturd.

Felul de a ragiona al lui Einstein se baza pe
presupuneri in afara ragiunii.

Ateismul se bazeazi i el pe o credingd. El are de
asemenea presupunerile lui §i se Intemeiazi pe
simgaimintul ci meritd si-{i petreci viaga tigiduind



ceea ce nu existd. Nietzsche, marele prooroc al lui
Anticrist, a avut sinceritatea si recunoasci acest
fapt. El a scris: ,,Chiar §i noi, devotatii stiintei de
azi, noi cei fird de Dumnezeu §i anti-metafizicient,
incd mai aprindem focul nostru, tot de la o flaciri,
pe care a aprins-o o credin{d veche de mii de ani:
acea credin{d crestini care a fost §i credinta lui
Platon, ¢i Dumnezeu este Adevirul, ci Adevirul
este divin.“ Nietzsche regreta acest lucru, dar el se
considera ,1nci evlavios®.

Daci sentimentele joaci un rol atit de mare in
convingerile credinciogilor cit si ale necredin-
ciogilor, de ce gi-ar vorbi Cel Prea Inalt tie, ratiune
Ingimfatd, §i nu acestor sentimente?

In cartea sa, ,Caiete filozofice“, Lenin spune ci
materia are capacitatea de a se reflecta pe sine insigi.
Ea se reflectd 1n gindire. In a cui gindire? in gindirea
unei persoane. Asa dar, ceea ce gindim este o reflec-
tare a realitdtii §i dacd toate gindurile noastre sint
atit de personale, adevirul pe care aceste ginduri le
reflectd trebuie si fie o Persoani pe care noi o inte-
legem fie in mod clar, fie In mod confuz, fie Intr-un
fel denaturat sau chiar fird a §ti pe cine am ingeles in
realitate. Isus a afirmat c¢i Adevirul este o Persoani,
El Insusi. Incearci numai si exprimi aceasta prin-
tr-un silogism. Vel ajunge la concluzia ci afirmatia
ficuti de Isus trebuie si fie un adevir, un adevir
tainic,

Daci nu ai sentimentul misterului, nu poti ajunge
la adevir.

De ce crezi ce-{i spune mintea? Stii ¢ nu te poyi
baza pe ea. Abia te-ai sculat dupi ore de somn, in
decursul cirora aceeasi minte te-a ingelat cu o lume
iluzorie. Ea te minte 1n fiecare noapte. Te minte in



visele din timpul zilei ca si in imaginatiile tale. Este
rezonabil si te bizui orbeste pe mintea ta?

Milioane de oameni, lulndu-se dupi mintea lor,
au aplaudat pe un Hitler i un Stalin ca pe nigte genii
mari. Mai tirziu, aceleagi mingi i-au considerat ca
ucigasi In masi. Ai descoperit, adeseori, ci mintea ta
s-a ingelat. Ea este o prostivati care-{i spune mai
degrabi ceea ce ai vrea sd auzi. Ea spune ateului cd
nu existd Dumnezeu; ea spune celui religios cd poate
si stea linistit la adidpostul religiel; ea spune
membrului oricdrui partid politic ¢cd programul a-
cestui partid este cel mai bun.

Cu totii am ficut greseli mari. Toatd istoria
omenirii este un imens cimitir de idel pentru care
oamenii erau gata si moard. Egti sigur cd, intr-o
buni zi, ideile tale nu vor fi considerate tot atit de
stupide ca §i ideia cd pimintul era sustinut de Atlas?

Bizuindu-se pe mintea lor, noudzeci §i noud la sutd
din oameni, chiar si In secolul nostru, cred in vera-
citatea absolutd a legii cauzalititii (relatia dintre
cauzd i efect). Dar Heisenberg are dreptate,
impreund cu cei foarte pugini la numir care Inteleg
afirmatia lui: ,Rezolvarea fermd a paradoxurilor
fizicei atomice poate fi realizatd numai renuntind la
ideile vechi atit de indrigite. Cea mai importantd
dintre acestea este ideia cd fenomenele naturale as-
cultd de legi precise — adicd de principiul cauzi-gi-
efect”!

At vizitat vreodatd un spital de nebuni? Unde se
afld bariera dintre un astfel de spital i viata de fie-
care zi? Ea poate fi intr-un microb de sifilis care s-a
incubat In creierul unui geniu sau intr-o emotie
insuportabild care a ficut ca o minte sclipitoare sd se
dezintegreze. Stiu oare autorii ,Manualului
ateului“ ce spirochet o fi inceput opera lui distrugi-



toare in creierul lor? Hrusciov a descris regimul lui
Stalin ca pe un iad 1n care pind §i conducitorii
comunigti tremurau pentru viata lor. Probabil c¢i si
autorii ,Manualului ateului® vor fi suferit socuri
groaznice. Pot ei fi siguri cd sint absolut sinitosi la
minte? Si care dintre noi este? Aparjinem unei rase
de oameni, care, in timp ce triiesc pe un pimint
bogat, nu gisesc altd solutie la problemele lor declt
un masacru general la fiecare treizeci de ani. Trebuie
si admitem cd ceva nu este In reguld cu mintile
noastre. Oare ateii au dreptate cind se bizuie pe
mintile Jor? Care om n-ar putea fi socotit, cel putin
in parte, un maniac, nevropat, vicios, obsedat, schi-
zofrenic, megaloman, pervertit, un om scrintit la
minte? Unde este mintea perfectd, normali?

Cine egti tu, minte? Arati-ti identitatea! Care
este autoritatea ta supremi, pe care s-0 poti intreba
despre realitate, cerindu-i si-{i descopere tainele et
finale?

Pe suprafata oceanului realitdgii apare o piciturd
minusculd — fiinta mea. Ea se ridicd din mijlocul
oceanului. Nu poate pirisi oceanul nici mdcar pen-
tru o clipd. Fiinta mea este o parte integrantd din
acest ocean, rivisitd de furtunile lui.

De indati ce eul meu se erijeazd in rege §i vrea si
judece realxtatea, in loc si se hrineascd cu smerenie
din ea, nu mai sint o realitate ci o irealitate, o iluzie.

Existd numai o realitate — Dumnezeu. El a creat,
insi in El Tnsugi. In EL avem wviata, fiinga st
miscarea. El cuprinde tot ceea ce creazi. Intocmai
dupi cum bilioane de celule, fiecare avind o
organizare completd §i toate functiunile de viagd, isi
trag existenta lor din trup, triiesc prin el §i in el, tot
astfel noi toti sintem o parte integrantd dintr-o
realitate superioard. Noi trdim in Dumnezeu. Cind



ne impotrivim Lui, existenta noastrd i§i pierde sen-
sul.

Oamenii ingelepti stiu de glumi, chiar daci ei in-
sisi sint obiectul ei. Firi rdutate, voi povesti prie-
tenilor mei atei o anecdoti:

Comitetul Central al Partidului Comunist al Uni-
unii Sovietice discuta problema lui Hrusciov.
Brejnev si algii au spus: ,Este un idiot. Hai si
scapim de el“. Podgornii interveni: ,Dar acum este
posibil s se transplanteze organe. Si-i transplantim
creierul unui geniu.“ Ceilalti au consimtit. A fost
chemat un chirurg. Operatia a reugit. Dar nu a dat
rezultatele agteptate. Ei uitaserd fenomenul
respingerii. Creierul geniului a respins pe Hrusciov.

Socotiti-o ca o glumi! Insi o minte luminati de
Creatorul ei §i In armonie cu El, respinge doctrina
ateistd,

DIFICULTATEA DE A FI ATEU
Ne-am propus si mergem cit se poate de departe, in
scopul unei intilniri cu prietenii nostri atei.

Ateismul poate fi coridorul de trecere de la o
religie falsi la adevirul spiritual. Ateismul dintr-o
anumiti epoci este, In general, rezultatul supersti-
tiilor si al religiei ipocrite din cea precedentd. Dar,
in acest caz, el este numai un pasaj. Nu vi opriti in
pasaj!

Mai stim ci nu toyi cei ce se auto-denumesc atei
sint in realitate atei. Baronul Holbach, unul dintre
filozofii atei de faimd ai secolului al optsprezece-
lea, 1l numea pe Dumnezeu, inamicul lui personal.
Pentru el, nu exista nimic altceva decit natura. Dupi
parerea lui, natura creeazd totul, ea insisi fiind
vesnicd. Inci odati exact ce credem noi despre
Dumnezeu! Mai departe, natura este infinitd gi



vegnicd. Inci odati exact ce credem noi despre
Dumnezeu. In naturi existd legi, ordine, scop, spirit.
Cu clt citesti ceea ce Holbach intelege prin naturi,
cu atit mai mult ai impresia c¢i el n-a ficut decit s3
substituie cuvintul ,naturi cuvintului ,Dumne-
zeu®, contra Ciruia el nutrea o aversiune. Acesta nu
este ateism real.

Pentru mulgi, ateismul este numai un paravan in
spatele ciruia se ascunde dezamigirea cauzati de
cdutarea nereusitd a unui crez religios. Ateismul lor
este o religiozitate refulatd §i este vina noastrd ci nu
stim cum si comunicam cu ei. Cregtinii ar trebui si
se dezvete de limbajul specific cregtin atunci cind au
de a face cu necredinciogi. Doctorii au un limbaj al
lor cind discutd intre ei, insd medicul fngelept cind st
de vorbi cu un pacient foloseste un vocabular pe in-
telesul lui. Nu toti cregtinii §i nici tofi propovadui-
torii de religii gtiu cum si procedeze pentru ca
credinta lor si fie inteleasi de cei ce nu sint fami-
liarizati cu limbajul biblic. Acest fapt gine pe mulgi
departe de religie.

De aceea, trebuie sd fim intelegitori.

Intelegem §i deplingem greutitile unui ateu. De-
sigur cd a fi ateu este cu mult mai greu decit a fi re-
ligios. Ateii au o credintd foarte severd si exigentd.
Ei ne reproseazd ci noi credem firi dovezi. Vom
prezenta dovezile credintei noastre in aceastd carte.
Dar cine va putea vreodatd si dovedeascd dogmele
impresionant de vaste ale ateismului?

Prima dogmid a ateismului este: ,,Din vesnicie a
existat materia in continui migcare, 1n care la un
moment dat a apirut viaga®.

Cum stiu ateii lucrul acesta? Renumitul astronom
Hoyle sustine contrariul acestei teze. In cartea sa,
»Natura Universului®, el scrie:



»Pentru a evita problema creatiei, ar fi necesar s
admitem ci tot materialul universului este infinit de
vechi. Dar nu poate fi asa dintr-un motiv practic.
Dacid ar fi aga, nu ar putea rimine hidrogen in uni-
vers. Dupd cum cred c3 am demonstrat, cind am vot-
bit despre interiorul stelelor, hidrogenul este trans-
format intr-una in helium in tot universul, si aceas-
td transformare este un proces in sens unic, cu alte
cuvinte, hidrogenul nu poate fi produs in cantitate
apreciabild prin separarea altor elemente. Atunci
cumse explicd faptul c3 universul estealcituit aproa-
pe in intregime din hidrogen? Daci materia este in-~
finit de veche, acest lucru ar fi absolut imposibil. Prin
urmare, vedem ci din moment ce universul este ceea
ce este, premiza cd universul a fost creeat nu poate fi
evitati.

Mai gtim ci in conformitate cu legea a doua a ter-
modinamicii In toate procesele fizice ale universului
ce pot fi observate, energia devine mai pugin dis-
ponibild. Universul se uzeazi. Cum el este departe de
a fi uzat, trebuie s3 fi avut un inceput.”

Biblia vorbeste stiingific cind afirmi: ,Lucrurile
care se vad sint trecitoare”. ‘

Ce dovezi au ateii pentru a proba contrariul? Ce 1i
face si creadd c3 materia a existat din totdeauna? Ce
dovadi au cd materia a fost totdeauna in migcare?
Totusi trebuie si crezi aga, dar a crede acest lucru
este foarte greu. Este greu sd crezi cd nu existd Dum-
nezeu, nici un Tati iubitor, nici scop in intocmirea
lucrurilor, nici nidejde pentru viata noastrd care in
curind se va sfirsi.

Si fie oare totul o adunare intimplitorare de
particule elementare? Scriitorul comunist Anatole
France a scris: ,Providenta este probabil pseudoni-
mul lui Dumneszeu, ¢ind n-a vrut si semneze.“



De aceea oamenii nu sint atei in vremuri de mare
crizd sau In primejdie, in momente de extaz, cind
iubesc sau contempld frumusegea. Rari sint ateii care
rimin necredinciosi pe patul de moarte. Este ade-
virat cd unii continud sd-§i joace rolul pini la capit;
el n-ar mirturisi nici in ultimele lor clipe, indoielile
care-i asalteazd. Dar atunci cind o personalitate
religioasd destoinicd se afld lingd patul de moarte al
unui astfel de om, reuseste si-1 aduci la credinti.

De asemenea, §i o crizd sufleteasci puternici 1n
viatd poate zdruncina convingerile unui ateu.

Cind revolutia rusi a fost in cel mai mare pericol,
cind Petersburgul era inconjurat de trupele genera-
lului anti-comunist Kornilov, Lenin a ¢inut o cuvin-
tare in care a exclamat, de clteva ori: ,,Dai Boje“ —
»54 dea Dumnezeu si fim izbdviti“. S-ar putea
obiecta c3 aceasta este 0 expresie comund in limba
rusd. Insd Lenin n-a folosit-o niciodati, in afari de
acel moment de gravi crizi.

Trei oameni au condus rizboiul impotriva nazigti-
lor: Churchill, Roosevelt §i Stalin. Primii doi erau
crestini. Churchill a scris volume cu memoriile lui
despre acest rizboi. Numele lui Dumnezeu nu apare
niciodatd pe buzele celor doi credinciosi. Numai
Stalin este acela care zice: ,,Deie Domnul s3 reusim
In operatgia ,Torta“ (invazia din Africa de Nord).
»Trecutul apargine lui Dumnezeu®, §i aga mai de-
parte.

Mao a fost un ateu inversunat. Dar in 1936, cind,
membru al Comitetului Central al Partidului
Comunist fiind, s-a imbolnivit foarte riu, el a fost
botezat la cererea lui de o cilugirif3d. Cind sotia lui
a fost impugcatd de trupele lui Ciang Kai-Shek, Mao
a compus un poem religios, ,Nemuritorii“. Intr-un
interviu acordat ziaristului american Snow in 1971,



el a declarat: ,In curind wa trebui si apar in fata lui
Dumnezeu®.

Astfel de incidente sint foarte instructive. Daci
un inginer a construit un pod, faptul ci trece o pisicd
peste pod nu constitute o dovada ci podul este bun.
Un tren trebuie si treacd peste el. Nu putem conside-
ra doctrina ateisti folositoare, daci ea este doar o 1n-
vigdturd de vreme buni.

Zinoviev, presedintele Internagionalei Comuni-
ste, a fost omorit din ordinul lui Stalin. Ultimele lui
cuvinte au fost: ,Asculutd Israele, Domnul Dum-
nezeul nostru este singurul Domn*®. Iagoda, Mini-
strul de interne sovietic, ucis tot de Stalin, a spus
drept ultim cuvint: , Trebuie sd existe un Dumnezeu,
pentru ci picatele mele m-au ajuns.“ Cind Iaros-
lavski, presedintele Ligii necredinciosilor din Uni-
unea Sovietic3, se afla pe patul de moarte, i-a spus lui
Stalin: ,,Arde toate cirtile mele! Iatd, El este aici! El
mi agteptd. Arde toate cirtile mele!“

Stind In fInchisorile comuniste, cu comunigti
inchisi de proprii lor tovarisi in cursul epuririlor
din partid, am fost eu insumi martor la astfel de
scene.

As vrea si recomand prietenilor mei atei si cum-
padneascd aceste lucruri.

Si acum, cind intru Intr-o analizi mai aminuntiti
a manualului lor, dati-mi voie si exprim mai intfi
recunostinta noastrd comunigtilor din Uniunea
Sovieticd pentru faptul de a fi asternut gindurile lor
atit de clar 1n scris. De la ei am aflat cd orice membru
al Partidului Comunist este menit si devind un dug-
man al credintei crestine. Sub regimul capitalist,
oriunde in lume, comunigtii pot si se erijeze in
prieteni ai cregtinismului §i pot cere si discute cu
fragii nogtri cregtini. Totugi, este clar pentru noi ci



aceasta este numal o tactici. Atitudinea reali a
comunismului fat3 de cregtinitate este dezviluitd In
»Manualul Ateului®. Este o atitudine de vrijmdsie.

DEFINITIA RELIGIEI

»Manualul Ateului“ Incepe cu o analizd a diferi-
telor definitii date de filozofi cuvintului ,religie®.

Insi nici Platon, care a afirmat c3 religia este com-
portarea justd fad de zei, nici Plutarh, pentru care
religia este calea de mijloc intre ateism §i superstitie,
nu sint mengionati.

Cartea incepe cu ginditori ulteriori gi, imi pare riu
cd trebuie s-o spun, cu falsuri. Nici unul din citate
nu este corect.

Carlyle a scris: ,,O minciund ar trebui cilcatd in
picioare §i nimicitd oriunde s-ar gisi. Eu sint pentru
dezinfectarea atmosferei, cind binuiesc ci falsitatea
sufld in jurul meu, ca molima ciumei®.

Platon era de pirere cd autorii de ¢irti ar trebui sd
se considere ca preoti. R3ul de a utiliza neadeviruri
consti nu numai in a prezenta minciuna drept ade-
vir, ci §i n faptul ci oamenii, In cele din urmi, pierd
increderea 1n alte cirti.

Se povesteste despre un beduin, care cilitorea
odatd prin pustiu, cilarind pe o cimili. Un om l-a
oprit, spunindu-i: ,,Te rog, fi-mi un loc pe spatele
cimilei, deoarece am de ficut un drum lung®. Pro-
prietarul cimilei a onorat cererea, §i striinul s-a suit
In spatele lui. Deodati, cu o migcare dibace striinul
azvirli pe proprietar de pe cimili §i fugi. Pro-
prietarul a strigat dupi el: ,Nu-mi pare rdu ci mi-ai
furat animalul. Mai am multe cidmile. Sint trist cd in
felul acesta ai ficut si fie mai greu pentru oricine, in
viitor, si ajute un om pe care-l intilneste pe drum.“



»Manualul Ateului“ nici nu se sinchiseste de
adevar.

In Uniunea Sovietici, toate cirtile filozofilor care
nu fac parte din gcoala materialmismului dialectic
sint puse la index. Cititorul comun nu le poate gisi.
In felul acesta, un autor poate cita gresit dintr-o
anumitd carte $i cititorul indus in eroare nu are nici o
sursd pentru a verifica adevirul.

Adversarii mei citeazd pe Immanuel Kant care ar
fi scris, chipurile, ci religia este intelegerea datoriei
morale de citre om. Redim mai jos cuvintele acestui
filozof, textual:

»Religia este regula de morald in legdturi cu
Dumnezeu ca Legiuitor. Ea este recunoagterea
datoriilor noastre privite ca porunci divine.“

Adversarii mei spun ci Ludwig Feuerbach a
definit religa ca fiind legitura dintre cameni. Si acest
citat este fals. In cartea sa ,Esenta Crestinismului®,
el spune: ,Religia este visul mintii omenegti“.

Pini §i definitiile date de autori atei sint falsi-
ficate. Salomon Reinach este citat ca §i cum ar fi
definit religia ca un sistem de contraziceri. Gdsim
textul corect In cartea lui intitulatd ,Orfeu”.
»Religia este totalitatea credintelor superstitioase
care impiedici activitatea normali a facultitilor
omului®.

Faptul cd au gisit cu cale sd falsifice cuvintele lui
William James este lesne de inteles. Ei nu au putut
cita parerea lui: ,Credinta religioasd a unui om (in-
diferent ce alte articole speciale de doctrind mai
poate implica) inseamni pentru mine, in mod
estential, credinta lui in existenta unei ordine nevi-
zute, privind modul in care enigmele ordinei naturale
fs1 pot gisi explictia. .. Este esential ca Dumnezeu
s fie conceput ca puterea cea mai profundi din uni-



vers i, In al doilea rind, ca sd fie conceput sub forma
unei personlitidti Ingelepte.®

»Manualul Ateului“ este nedrept si fajd de James
Frazer. Aga cum este citat In acest manual, si el
apare ca fiind nereligios, desi adevaratele cuvinte
din lucrarea sa ,,Credinta in Nemurire® sun3 astfel:
sintrebarea daci personalitatea noastri congtienti
supravietuiegte sau nu dupd moarte, a gisit un ris-
puns afirmativ la aproape toate rasele de oameni. La
acest punct, aproape ci nu existd sceptici sau agno-
stici.”

Definitiile unor autori ca Schleiermacher nu sint
nici micar mentionate: ,Religia este simtimintul
dependentei absolute de Urzitorul nevizut al des-
tinului nostru, Insojit de dorinta congstientd de a fi
in relatii armonioase cu El“ sau Emerson: ,Religia
este partdgia cu Sufletul-Suprem, divinitatea din noi
care ajunge la Dumnezeirea de Sus“ sau Jacob
Burckhardt: ,Religiile sint expresia dorului meta-
fizic, vesnic §i indestructibil al naturii omenegti.
Miretia lor constd in faptul cd ele reprezintd ceea ce
depiseste simturile noastre fizice, tot ceea ce omul
nu-§i poate procura singur. In acelasi timp, ele sint
reflectii la un nivel 1nalt §i diferit ale tuturor po-
poarelor si epocilor culturale®.

Autorii ,Manualului Ateului® nici nu Incearci
micar si capete lumini In privinta covintului
Jreligie”, folosind diferitele etimologii care au fost
propuse. Cicero socotea cd acest cuvint derivi de la
cuvintul latin ,relegare“ — ,a considera“. Augustin i
di sensul de a regisi ceva pierdut. Lactantius vede in
cuvintul ,religie® o derivare a cuvintului latin
»religare® — alega“ (de o putere mai mare).

Dar lucrul cel mai curios este ci autorii , Manualu-
lui Ateului®, desi pretind ci sint marxisti, omit



spusele Jui Karl Marx din lista diverselor definisii
ale religiei, pugi In fncurciturd, firi indoiali, de
frumusetea definitiei date de el §i de complimentele
pe care le face religiei.

Crestinii, care se cred unii mai presus decit
ceilali, fie ¢ sint ortodocsi, catolici sau protestanti,
simt o repulsie cind trebuie s3 aminteasci celor ce-i
ascultd, cuvintele Jui Isus: ,Vi dau o porunci noui:
sd v ubigi unii pe altii;cum v-am iubit Eu, aga s vd
iubiti §i voi unii pe altii. Prin aceasta vor cunoagte
toti cd sinteti ucenicii Mei, dacd veti avea dragoste
unii pentru algii“. (Ioan 13:34-35). Tot astfel ¢i mar-
xigtii, pur §i simply, nu pot cita pe Marx in materie
de religie, pentru ci el a scris In ,,Observatiile unui
tindr despre alegerea lucrului siu in viagi: ,Dum-
nezeu a dat oamenilor o tinti universali — si Inno-
bileze omenirea si pe ei 1ngisi“. Si, mult mai tirziu,
el a scris 1n ,,Contributii la Critica Filozofiei Dreptu-
lui a lui Hegel“: ,Religia este suspinul fipturii asu-
prite, inima unei lumi fird inimi, exact dupid cum
este spiritul unei societdyi fird spirit“.

Importanta acestor cuvinte creste cind 1t dai
seama cit a Invifat Marx de la Hegel. Heinrich
Heine povesteste despre acesta din urmi: ,Intr-o
seard Inslelatd, stiteam amindoi unul ling3 altul la o
fereastrd §i eu vorbeam despre stele cu entuziasm
sentimental, numindu-le locuinta Celui binecuvintat.
Maestrul (Hegel) mormdia totusi ceva in sinea lui:
»Stelele, hm, hm, stelele sint doar o leprd luminoas3
pe cer”.

A avea ca invigitor pe cineva care spune numai
atita despre stele §i apoi si dai religiei definigii atit
de frumoase, este de-a dreptul o realizare!

Este adevdrat ci Marx adaugi: ,Religia este
opiu pentru popor“, dar puse in contextul de mai



sus, aceste cuvinte 1§i pierd Ingelesul anti-religios.
Opiul alind durerea. Nu este nimic intrinsec r3u in el.
Numai descoperirea anesteziantelor a ficut posibil
extraordinarul progres al chirurgiei.

In general, Marx avea o mare slibiciune pentru
religie. Ea este subiectul siu favorit. In cartea sa
monumentald ,Capitalul®, el spune simplu: , Pentru
o astfel de societate (o societate bazati pe producerea
articolelor de consum; orice societate le produce),
crestinismul, cu cultul siu pentru omul abstract, mai
ales in aspectele sale burgheze, protestantism, deism,
etc., este cea mai potrivitd formi de religie.”

In felul acesta, fiecare crestin protestant i
poate dovedi justetea crezului siu, cu afirmatgiile lui
Marx. El poate replica potrivnicilor s3i ,,marxigti®
ci ei folosesc gresit numele invigitorului lor. Un
adevidrat discipol al lui Marx trebuie si fie
protestant, dacd vrea si aibe o religie adecvatd. Si
cind te gindesti clti protestanti au fost intemnitati §i
omoriti de conducitori marxigti!

Desi ateu, Marx avea o inclinare spre religie. Era
o personalitate impérgitd. Doar mai tirziu, adeptii
lui Marx au ficut din cuvintele lui ,religia este
opiu pentru popor® o acuzatie groaznici Impotriva
noastra.

Oamenii au folosit multe lucruri, in afari de
religie, drept- narcotice. Unul, pentru a scipa de
marea supirare din familia sa, 15i alege chimia ca
narcotic. El 151 petrece tot timpul in laborator i des-
coperi un medicament folositor. Oare valoarea lea-
cului este diminuat3 de faptul ¢d cercetdrile au fost,
de fapt, un narcotic pentru o inimd intristatd? Daci
unul care a suferit mari nenorociri in viatd, i
giseste refugiul In linistea unui observator astrono-
mic — munca sa constituie pentru el un narcotic —



dar stelele pe care le cerceteazi sint reale. Tot asa,
religia poate fi uh opiu pentru mulgi, Insd Dumne-
zeul la Care ei apeleazi poate fi adevirat.

Ateismul §1 activititile revolutionare sint deseori
un opiu pentru copili din ciminele distruse.
Ateismul poate fi un narcotic pentru linistirea con-
stiingel cuiva, care altfel ar produce mari dureri din
cauza unor picate grele comise. Ateimsul inibuge
mustrarile de cuget, in acelagi fel in care un narcotic
alini o durere fizici.

Afirmagia lui Marx ,religia este opiu pentru
popor® este ceva cu totul diferit de spusele lui Lenin
»Religia este un fel de rachiu spiritual“, sau de con-
cluziile absurde ale lui Bakunin: ,,Daci Dumnezeu
existd, atunci omul este un sclav; insd omul poate fi si
trebuie si fie liber; de aceea Dumnezeu nu exista“. E
ca §i cum ai spune: ,Ateii pretind ci Dumnezeu nu
existd. Dar credinta in El mi linigteste. Deci ateii
nu existd.

Ar fi fost frumos daci autorii ,Manualului
Ateului®, scriind atit de mult despre Biblie i contra
ei, ar fi mentionat definitia datd religiei de un
apostol al lui Hristos: ,Religia curatd si neintinatd
fnaintea lui Dumnezeu, Tat3! nostru, este s3 cercetim
pe orfani si pe vdduve In necazurile lor §i si ne
pazim neintinati de lume®. (lacov 1:27). Oare
potrivnicii nostri sint cu adevidrat contra religiei
astfel definite? Sustin cu tirie ci nici un om cu bun
simg nu poate declt s fie fermecat de aceastd defini-
tie. Probabil cd prietenii nogtri atei nici micar nu
luptd impotriva religiei propriu-zise, ci contra unei
mistificdri care se dd drept religie. Oare poate fi
cineva contra unei religii care se ingrijeste de cel
nevoiasi §i care rimine neintinatd in cuida murdiriei
acestei lumi?



ORIGINEA RELIGIEI

»Religia nu este inerentd omului. Ea nu este o calitate
inalienabild a naturii omenegti“. Stimatii nostri
oponenti afirmi ci stiinta a dovedit lucrul acesta.
»Descoperirile arheologice au aritat ci timp de sute
de mii de ani, omul nu a avut nici o religie®.

Eu nu sint membru al unei Academii de Stiingi.
In ignoranga mea am crezut ci arheologia poate des-
coperi numai lucruri care au existat in trecut, nu §i
lucruri care nu au existat.

Se vede Insd cd nu este de glum3 cu academicienii.
Ei au un argument puternic. S-au descoperit pegsteri
in care au triit Pitecantropus §i Sinantropus, prede-
cesorii omului modern. S-au gisit o multime de
unelte de piatrd §i oase de la animalele pe care le
mincaseri. ,Insi excavatgiile din acel timp n-au
aritat niciodatd nici un fel de indiciu despre vreun
cult religios din acele vremi, fie ¢it de elementar®,

Aceasta imi amintegte de o istoriorard. Un italian
discuta cu un evreu: ,,Voi evreii sinteti mindri. Se
face o propagandi uriagi pretinzind ci voi sinteti
cei mai inteligenti oameni din lume. Nimic mai fals!
in Italia s-au ficut sipdturi si, In unele straturi de
pdmint vechi de cel putin 2 000 de ani, s-a gasit
sirmd, ceea ce dovedeste ci strimogii nostri romani
din acea vreme cunosteau telegraful“. Evreul ris-
punse: ,,In Israel s-au ficut sipituri desgropindu-se
straturi vechi de 4000 de ani §i nu s-a gisit nimic,
ceea ce denotd ci noi am avut telegrafia fird fir, mai
inainte ca voi s fi avut telegraful“.

Ce am zice dacd absenta oriciror relicve religioase
din adiposturile celor dintii oameni ar fi un indiciu
ci ei au avut o formd de religie spirituald, fird semne
exterioare de cult; o religie constind din meditatie,



contemplare §i inchinare in duh si adevir? Hai si
fim cinstii, tovarisi academicienti!

Dar, 1in continuarea argumentului meu,
adversarii mei trebuie si explice cum s-a intimplat
cd, la un moment dat, omul a devenit religios. Ei
spun ci religia a apirut in timpul omului din
Neanderthal, din doui motive. Mai intli, frica de
moarte a omului primitiv, Insotitdi de teama ci
membrii decedati ai tribului vor iesi din mormintele
lor si vor face riu celor vii. Al doilea motiv, nepu-
tinta omului primitiv fagad de elementele naturii.

Dar Pitecantropul era §i mai primitiv declt Cre-
Magnon i decit Neanderthal. El era mai neputincios
decit cei doi din urmi. Aga c3, in mod logic, ar fi
trebuit s3 fie mai religios.

Fac apel la bunul simg al fiecdruia dintre noi.

Adversarii mei sint academicieni, unii dintre ei
istorici. Ce ytiu ei despre originea poporului rus st al
statului rus? Ei se orienteazi dupi cele mai vechi do-
cumente scrise ale istoriei noastre.

Atunci, acest procedeu trebuie si fie valabil §i in
sfera originii omenirii. Cele mai vechi documente ale
omenirii sint Maneva-Dharma-Sostra, epopeea
Ghilgames, Vedele, Cartea Egipteani a Mortilor,
cirtile lui Moise §i aga mai departe. Aceste cirgi
afirmi, In unanimitate, ci noi am fost creati de o
fiingd cereascd, care a descoperit proocorcilor din
vechime adevirurile esentiale pe care diversele
religii le au In comun. Aceasta ar fi originea religiei.

Daci eu gresesc cind accept cele mai vechi docu-
mente scrise ale omenirii, atunci Academia din Mos-
cova gregeste In ceea ce privegte istoria Rusiei.

In nici un continent nu existi vreo tibiltd cu
scriere cuneiformi, nici o inscriptie gravat pe plici
si nici o reminiscenyd ¢i omul i§i trage originea din



maimutd. De obicei, oamenii stiu cite ceva despre
stramogii lor. Daci oamenii din antichitate au avut
suficientd fantezie ca sd inventeze o religie compli-
catd, cum se face ci nu gi-au amintit s3 fi vizut pe
strimogii lor leginindu-se pe cozile lor printre
pomi?

. Repet, hai sd fim seriosi, tovarisi academicieni!
Religia vine de la Dumnezeu. Ea este legitura cu
Dumnezeu.

Omul cel mai primitiv gtie ,eu exist“ §i ,obiectele
din jurul meu existi“. Dar daci eu §i semenii mei §i
lucrurile din jurul nostru existim, atunci trebuie nea-
parat si mai existe ceva: existenta insdsi. Daci eu
sint §i lumea este, existd de asemenea simplul fapt de
»a fi“. Eu imbitrinesc, semenii meli mor,
avertizindu-mi prin aceasta ¢ va veni §i rindul
meu, In timp ce copiii mei cresc. Toate obiectele in-
conjuritoare se stricd sau se ofilesc. Dar simplul fapt
de a exista nu Inceteazd niciodati. Existi un ,a fi“
pur independent de venirea §i plecarea noastri. Eu
n-am existat din totdeauna. Lucrurile din jurul meu
n-au existat totdeauna. Ele sint nesigure. Dar un ,a
fi“ a existat intotdeauna. Oamenii primitivi nu au
putut exprima aceste ginduri In atit de multe cuvinte.
Dar i ei au stiut ceva despre Fiinta supremd,
nemuritoare, Acela al Cirui nume a fost mai tirziu
descoperit ca Dumnezeul Care Se numegte ,Eu sint®.
Credinta In El si dorinta de a-I aduce jertfe au in-
spirat toate religiile la inceputul lor. Aceasta este
baza oricirei religii chiar §i in prezent.

Daci aceste afirmatii nu sint adevirate, de ce a
fost scrisd cartea voastri?

Un fermier rus a fost intrebat odati daci crede In
Dumnezeu. El a rispuns afirmativ. A fost intrebat
din nou: ,Pentru ce ai crede in EI? L-ai vizut?“ —



»Nu® a fost raspunsul sdu. ,Dar tot asa n-am vizut
nici un japonez in viata mea. Cu toate acestea cred
cd japonezii existd. Armata noastrd a luptat contra
lor in ultimul rizboi. Aceasta este o dovadid sufi-
cientd pentru mine. Dacd n-ar exista Dumnezeu, ce
rost ar avea si luptati imptriva Lui?“

De ce scriefi 700 de pagini contra unei persoane
inexistente? ,Manualul Ateului apargine de ase-
menea categoriei ,a fi“ gi deci presupune o Fiinti
Vesnica.

ORIGINEA CRESTINISMULUI
»Manualul Ateului“ incepe cu complimente pentru
crestini. El scrie:

»Cel putin in perioada initiali a existentei sale,
cregtinismul nu numai ci a renuntat sa mai aduci
jertfe, ci a renuntat la orice fel de ritual. F. Engels
afirmd c3 acesta a fost un pas revolugionar. Deose-
bindu-se de celelalte religii ale antichititii, crestinis-
mul a refuzat in mod categoric toate discriminirilein
materie de credintd, predicile fiind adresate tuturor
triburilor §i popoarelor. In probleme de crez, cresti-
nismul a refuzat categoric gi barierele sociale. Cei ce
au propoviduit invigitura lui Isus s-au adresat tu-
turor oamenilor, fard deosebire de origine etnica sau
pozitie sociald.“

Nu este adevirat cd primii cregtini au renuntat la
aducerea de jertfe. Este drept ci au desfiintat jert-
fele de animale. Dar ei s-au jertfit cu bucurie pe ei
Ingigi.

1In orice caz, odati micar, adversarii nogtri rostesc
cuvinte bune despre noi. Nu existd discriminare
nagionald §i nici rasiald 1n cregtinism, §i aceasta de
aproape 2000 de ani! In Polonia §i in Uniunea
Sovietici existd discriminare contra evreilor. In



Uniunea Sovieticd togi tdtarii, cecenii, ingusii, cal-
mucii, balkarii, germanii de pe Volga au fost de-
portaji numai pentru vina de a aparfine unel
anumite nagionaitdgi. In China comunist3, tibetanii
sint asuprii. In toate ¢drile comuniste, prima
intrebare care i se pune este: ,Care este originea ta
sociali?“ Vai de tine dacd tatil tiu a avut, din in-
timplare, o fabrici. In crestinism nu au existat
bariere sociale, potrivit inva¢iturii lui Hristos.

Dar, in continuare, ,Manualul Ateului“ nu ne mai
gratificd cu complimente.

Cartea afirmi: , Autorii greci, romani §i evrei din
primul secol nu dau absolut nici o informatie despre
crestinism®, Remarcati frumosul cuvint ,absolut®.
Tagdduirea aceasta este absolut falsi.

AUTORII ROMANI DESPRE CRESTINISM

Istoricul roman Tacit a trdit in jurul anilor
70—120 era cregtina.

Referindu-se la incendierea Romei, care a avut loc
in 64 e. n., el scrie (Analele XV, 24):

»Toate eforturile oamenilor, toatd generozitatea
impiratului §i toate jertfele oferite zeilor nu au fost
de ajuns si potoleasci scandalul sau si inldture
parerea ci focul a fost pus din ordin. Si atunci,
pentru a se descotorosi de orice bidnuiald, Nero a
acuzat ca fiptuitori o clasi de oameni urlyi de
ceilalti pentru uriciunile lor, care sint numiti in mod
obignuit cregtini, pedepsindu-i cu cea mai rafinatd
cruzime. Hristos, de la Care se trage numele lor, a fost
executat 1n urma hotiririi datd de guvernatorul Pilat
din Pont, in timpul domniei lui Tiberius. Aceastd
superstitie primejdioasd, indbugiti pentru moment, a
reizbucnit, nu numai in Iudea, izvorul tuturor
relelor, ci §i ]a Roma, acel cazan unde se revarsi tot



ceea ce este josnic §i degradant din orice coly al
globului §i care acolo giseste un adept. In consecin-
td, au fost arestati mai intli aceia care au marturisit
(cd sint crestini); apoi, o mulfime imensi a fost
condamnati, nu atit sub Invinuirea de a fi dat foc, cit
mai mult din cauza urii lor Impotriva rasei ome-
negti, Nu numai c3 au fost ucigi, ci ei au servit §i ca
obiecte de distractie: au fost imbricagi in piei de
animale g1 sfigiagi mortal de clini; algii au fost ri-
stigniti, alfii arsi pe rug spre a lumina in noapte,
cind lumina zilei se intuneca. Nero a pus terenurile
sale la dxspozma poporului si se dideau reprezenta-
tii de c1rc, unde el se amesteca cu multimea, im-
bricat in vizitiu, conducindu-i singur carul de curse,
incolo §i Tncoace. Toate acestea au dat nagtere unui
sentiment de mild chiar §i fajd de oamenii a ciror
vind ar merita pedeapsa cea mai exemplari, deoarece
toti isi dddeau seama ci ei fuseserd dagi mortii nu
pentru binele public, ci pentru a satisface cruzimea
unui individ.“

Asa dar, ,absolutul“ din ,Manualul Ateului® nu
este absolut. Avem un istoric roman din primul secol
care marturiseste despre existenta lui Hristos.

Putem indica adversarilor nostri un al doilea
istoric: Suetonius (aproximativ 75—160 e. n.) El
scrie: in ,, Vita Claudii“ (XX V:4):

»-» Deoarece evreii produceau neincetat tul-
buridri, fiind provocati de Hiristos, el (Claudius) i-a
alungat din Roma. ..

Astfel, existenta lui Hristos este din nou afirmati
cu certitudine. Ba mai mult, acest Hristos avea o
multime de ucenici in Roma, sub impiratul Claudiu.
In anul 64 e. n., ei erau prigoniti cu inversunare,
dupi cum descrie acelagi autor in ,Vita Neronis®

(XV):



»in timpul domniei lui (a lui Nero), multe
abuzuri au fost pedepsite §i reprimate cu severitate
si Intruclt s-au instituit multe legi noi . . . s-a hotirle
pedepsirea crestinilor, o sectd de oameni care a ade-
rat la o superstitie noud si diunitoare®.

Urmeazd un al treilea istoric roman, Pliniu cel
Tindr, 62 — aproximativ 113 e. n. El scrie impiratu-
lui Traian:

»Acesta este principiul meu, Majestate, si mi
adresez Miriei Tale in lucruri despre care nu sint
sigur. Cici cine poate si indrepte mai bine goviiala
mea sau si mi instruiascd in ignoranta mea? Nu am
fost de fag3 la nici un proces al crestinilor; de aceea
nu cunosc care sint pedepsele obignuite sau cercetiri-
le i ce limite sint respectate. Am ezitat mult [a intre-
barea daci ar trebui si beneficieze de acelasi trata-
ment cel slab ca i cel robust; daci ar trebui si existe
vreo deosebire de virstd; daci cei ce se pociiesc
trebuie si fie iertati sau nu, sau daci un om care a
fost odati cregtin nu cistigd nimic cind inceteazi de
a mai fi crestin; daci numele lui, chiar daci nu este
vinovat de crimd, trebuie si fie dat publicitigii sau
numai crimele ce i se imputi.

Intre timp, aceasta este metoda pe care am
adoptat-o, In cazul celor adusi inaintea mea ca
crestini. Eu 11 intreb daci sint crestini. Dacd
recunosc, repet intrebarea a doua §i a treia oard,
amenintindu-i ¢i vor fi pedepsiti cu moartea; daci
persistd, ii condamn la moarte.“

Putem oferi adversarilor nogtri §i un al patrulea
document. Noi posedim prima scrisoare a Sfintului
Clement, episcopul Romei, datind imediat dupd
persecutia lui Nero sau a tui Domitian. In orice caz,
ea este din primul secol al erei cregtine. $i aceastd
scriscoare contgine o mulgime de date informative cu



privire la cregtinism. Din aceastd scrisoare cunoa-
stem starea bisericii din Corint din acea vreme. Ea
ne relateazd ci apostolul Petru a murit ca martir, cd
Pavel a fost in inchisoare de sapte ori. De acolo
avem i numele altor martiri, Danaids §i Dircae.

Scriind in primul secol, Sfintul Clement cunoaste
pe Hristos ca o realitate istoricd. El scrie: ,Hristos
este unul din cel smerigi si nu dintre cei ce se inal{d
mai presus de turma Lui. Domnul nostru Isus
Hristos, toiagul maretiei lui Dumnezeu, nu a venit
cu fastul mindriei sau al arogantei, desi El ar fi
putut face lucrul acesta, ci a venit intr-o stare umila,
aga cum declarase Duhul Sfint cu privire la E1“.

Un text al lui Sulpicius Severus, scriitor crestin
din veacul al partulea, a fost de asemenea cercetat in
mod critic i se considerd ci a fost bazat pe un extras
dintr-o scriere pierduti a lui Tacit. Textul ne po-
vesteste despre un consiliu de rizboi tinut de Titus
dupi cucerirea Ierusalimului in anul 70 e. n. Se ra-
porteazi ci Titus si-ar fi exprimat pdrerea cd
templul din Ierusalim ar trebui si fie distrus pentru
ca atlt religia evreilor cit si cea a crestinilor sd poatd
fi cu desivirsire dezridicinate Cregtinii se iviserd
dintre evrei §i cind se smulge rddicina, tulpina poate
fi distrusi cu ugurintd. (Cregtinitatea anticd §i
Piginismul, de Donald Spence, Dutton & Co., New
York.)

In 125 e. n,, filozoful crestin Aristide a pre-
zentat impdratului Adrian un cod intreg cu prin-
cipiile morale ale bisericii, care trebuie sa fi fost
vechi, din moment ce are un sistem de gindire atit de
aminuntit. Citez din el:

»Crestinii Induplecd cu vorba pe acei ce-i asupresc
si devin prietenii lor. Ei fac bine dusmanilor lor.
Sotiile lor, o, Rege, sint caste ca fecioarele, iar fiicele



lor sint modeste. Birbatii lor se abtin de la relatii
sexuale nefngdduite de lege sau de la necurigenii, in
speranta cda vor primi risplata viitoare in lumea
cealalts.

Cit despre robii si roabele lor si copiii acestora,
dacd au, ei 1i conving si devind crestini; i cind au
devenit crestini, 1i numesc fragi, firi deosebire.

Ei refuzi si se inchine la zei striini; 15i triiesc
viata In toatd smerenia §i bucuria. Nu vei gisi falsi-
tate Intre ei. Se iubesc unii pe altii; nu sint nep3sitori
la nevoile viduvelor si izb3vesc pe orfani de per-
soanele care-i asupresc. Cel ce are, di celui lipsit,
fird soviire §i fird si se laude. Cind crestinii gisesc
un striin, ei 1l aduc In casele lor i se bucuri de pre-
zenta lui. Cind se naste un prunc unuia dintre ei, ei
laudi pe Dumnezeu. Dacd pruncul moare de mic, ei
mulgumesc lui Dumnezeu cu atit mai mult, Intrucit a
trecut prin lume fird s3 facd picate. Dacd insd unul
dintre ei moare in nelegiuirea lui sau in picatele sale,
ei se Intristeazi amarnic §i simt o mare durere ca
pentru unul care urmeaza si-§i primeasca pedeapsa.

Aga este, 0, Rege, porunca datd cregtinilor, §i aga
este comportarea lor. Ca oameni care cunosc pe
Dumnezeu, ei Ii adreseazi cereri potrivite cu ne-
voile lor §i pe care El le poate Indeplini; §i, pentru ci
el recunosc bunitatea lui Dumnezeu fatd de ei, iati,
de dragul lor abundi frumusetea care este in lumea
aceasta. Ei nu trimbiteazi In urechea multimii binele
pe care-] fac, ca si-i remarce oamenii; ci ascund
dérnicia lor aga cum un om ascunde o comoari. Ei se
striduiesc si fie neprihdnifi ca oameni ce nddij-
duiesc s3 vadi fata lui Mesia §i s3 primeascd de la El
ceea ce le-a figiduit.

Intr-adevir, acesti oameni sint fipturi noi §i este
ceva dumnezeiesc In mijlocul lor. Ia scrierile lor,



citegte-le; te vei convinge ci n-am scornit aceste lu-
cruri din imaginagia mea. Lucrurile pe care le-am
citit in cirtile lor, le cred cu tirie, nu numai cele de
acum, ci §i cele viitoare. Nu existd nici o indoiali in
mintea mea cd piamintul std astizi 1n picioare
datoritd rugiciunilor de mijlocire finiltate de
crestini. Invigitura lor este poarta luminii.

Deci, cet ce nu cunosc pe Dumnezeu si se apropie
de El §i si primeascd cuvintele nestricicioase care
existd din toate vremurile §i din vegnicie, pentru ca si
scape de judecata ingrozitoare ce va veni prin Isus
Hiristos peste toatd omenirea.“

Ce a rimas din afirmatia c3 primul secol nu ne di
absolut nici o informatgie despre cregtinism?

Dar nici nu era nevoie si dovedesc falsitatea afir-
matiei cd nu existd absolut nici un document referitor
la cregtinism in secolul intii. Academicienii, autorii
»Manualului Ateului“, se contrazic singuri in pa-
ginile ce urmeaza. Ei afirm3 cd Apocalipsa dateazd
din anul 68 e. n. Deci este vorba de primul secol al
erei cregtine. Este scrisi de un evreu. $i Incepe
spunind despre o crestindtate deja existentd §i orga-
nizatd, chiar in locuri departe de Palestina.

MARTURIA DATA DE EVANGHELII

Biblia ateilor consideri drept axiomd ci Evan-
gheliile nu au fost scrise in primul secol. Ele ar fi fost
scrise mai tirziu, de citre niscocitori isteti. Evan-
ghelia lui loan ar fi fost scrisi, probabil, numai la
sfirgitul celui de-al doilea secol.

Dar Ignatiu a citat din ea, desi el a murit ca
martir tnainte de anul 116. Filozoful Justin a citat-o.
El a murit 1n jurul anului 140. Chiar Loisy, criticul
francez al Bibliei, admite ci aceasti Evanghelie
fusese primitd in Roma cam prin anul 130.



O simpld analizd a ceea ce cuprind Evangheliile
aratd ci ele nu pot fi ndscociri ulterioare. (Afirmind
lucrul acesta, adversarii mei se posteazi in opozitie
chiar i cu Engels, care ia in deridere ideia ci creg-
tinismul ar fi opera unor impostori. Vezi F. Engels,
»Bruno Bauer §i Crestinismul Antic*).

La sfirgitul celui de-al doilea secol, cind, chipurile,
ar fi fost niscocite Evangheliile, numele apostolilor
erau foarte respectate in cercurile crestine. Atunci de
ce niscocitorul, care a dorit ca scrierea sa si fie con-
sideratd ca Evanghelie inspiratd de Dumnezeu, ar fi
relatat ¢d Isus a numit pe Petru ,Satan“ si ¢ El a
mustrat de asemenea pe ceilalti apostoli? Astfel de
cuvinte nu ar fi apirut niciodati in Evanghelii daci
nu ar fi fost spuse. Apostolii erau extrem de onorati
in bisericd. Crestinii nu ar fi putut inventa astfel de
cuvinte infamante despre ei.

La sfirsitul secolului al doilea, Hristos era adorat
ca Dumnezeu 1n toatd biserica. Nici un niscocitor,
destul de netot ca si-I atribuie lui Isus o prietenie
strinsd cu femei sau o slibiciune care L-a ficut si
strige pe cruce: ,,Dumnezeul Meu, Dumnezeul Meu,
pentru ce M-ai pirdsit?“ nu ar fi avut vreo sansd ca
scrierile lui s3 fie acceptate ca o carte sfintd. Acelasi
lucru se aplicd la descrierea fricii care L-a cuprins pe
Isus in grddina Ghetsemani. Astfel de incidente
dideau prilejuri ca numele Mintuitorului si fie
atacat.

Celsus, Intr-o carte datatd 178 e. n., i§i bate joc de
Isus din cauza tulburdrii Lui pe cruce, amintindu-ne
¢i ucenicii Lui au indurat suferinga Intr-o linigte cu-
rajoasd. Desigur c¢i el cunogtea din Evanghelii
aceste fapte despre Isus. Evanghelistii nu au scris
toate acestea ca si-gi atingd propriile lor scopuri, ci
pur gi simplu din cauzi ci fuseserd martori la cele



Intimplate; si lor nu le pdsa daci suspinurile,
lacrimile, suferinta gi durerea L-ar Injosi pe
Domnu] Isus Hristos in ochii multora. Asemenea re-
latiri sint dovada originalititii §i vechimii Evan-
gheliilor.

Niscociri ulterioare ar fi fost pline de miguliri la
adresa lui Isus. Ele nu ne-ar fi relatat ¢i El a fost
considerat de unii dintre contemporanii Sii, de pro-
priul S3u popor, de oamenii care-L cunogteau cel
mai bine, ca un drac, ci Insusi Isus a replicat unui
tindr: ,,De ce Md numegti bun*?

Evangheliile si Epistolele pistreazi clteva cuvinte
aramaice. Aramaica era limba vorbitd de evrei in
Palestina. Daci Evangheliile ar fi fost scrise la
sfirsitul secolului al doilea, intr-o lume care vorbea
limba greacd, de ce ar fi folosit falsificatorii expre-
siile aramaice? Ele 1si aveau rostul numai in primele
decenii ale istoriei cregtine, cind majoritatea cregti-
nilor erau evrei.

Evangheliile contin discutii aprinse intre Isus §i
adversarii S3i despre felul just cum trebuie yinut
Sabatul si despre valoarea ceremoniilor evreesti.
Pentru cititorii evrei din secolul 1Intli, aceste
probleme erau foarte importante. Cregtinii dintre
neamuri din secolul al doilea nu ar fi ingeles §i nici
n-ar fi fost interesati in discutiile acestea. Un nds-
cocitor ar fi trebuit si explice Ingelesul filacteriilor,
zeciuielilor, spalirilor rituale ale evreilor, cine erau
fariseii §i saducheii, etc. Insd autorii Evangheliilor
erau siguri ci aceste lucruri sint cunoscute, pentru ci
ei au scris foarte devreme §i au Inregistrat episoadele
vietii lui Isus intocmai cum s-au intimplat.

Niciieri in Noul Testament nu se pomeneste de
existenta unei biserici Intr-un sat. Cregtinismul tre-
buie s3 fi fost la Inceput un fenomen urban. Atunci



de ce ar fi pus niscocitorii in gura lui Isus aluzii la
viata de la tard, la pisirele si flori, la viata de
ferma?

Am cunoscut 1n acest veac maestri in niscociri. Ei
au pictat o aureold de sfint in jurul unui om pe care ei
ingisi l-au denuntat dupi aceea drept criminal.
Niscocitorii trebuie si fie oameni destepti. Daci
evanghelistii ar fi fost ndscocitori, ei n-ar fi ficut
asemenea greseli groaznice gi nici n-ar fi reusit ca
scrierile lor s3 fie adceptate ca Scripturi sfinte.

Un aminunt din relatirile Evangheliei care dove-
deste exactitatea ei istoricd, precum §i vechimea ei,
se afld 1n Toan 19:34. Ni se povesteste ci atunci cind
unul din soldati a stripuns cu o sulifi coasta
Domnului nostru ristignit, ,indati a iesit din ea
singe i api“. Nu se mentioneazi cauza. Dar
evanghelistul Toan a fost un martor ocular i el a
scris ce a vizut. Nici el §i nici altcineva din acea
vreme nu ar fi putut explica ce se Intimplase. Numai
dupid optsprezece veacuri, doctorul Simpson, desco-
peritorul cloroformului, a ardtat ¢ Isus a murit din
cauza unei extravaziri de singe. Cind cineva moare
In felul acesta, atunci bratele sint date in lituri
(desigur, bragele lui Isus erau deja intinse pe cruce);
se aude un strigit tare, aga cum a scos Isus; si
»singele pitrunde 1n pericard, impiedicind inima s
mai bat3. Singele rimine acolo un timp scurt; el se
separd In ser (apa) §i cheagul (globulele rosii din
singe). Cind soldatul a stripuns pericardul, au tisnit
singele si apa“!

Este oare de conceput, ca un scriitor sd fi povestit
ceva nefntimplat, dar pentru care si se poatd da abia
dupi aproape doud mii de ani o explicagie strict gti-
intificd, care si se potriveasci cu atita preciziune?



Povestea ci Evangheliile ar fi o ndscocire ul-
terioari, este ea insdsi o ndscocire tirzie. ‘

Se poate concepe ca o personalitate inexistentd, un
mit, si fi fost Creatorul intregii civilizatii cregtine,
ai cdrei cetiteni depdsesc In numir pe cetidtenii ori-
cdrui alt imperiu pdmintesc?

Nici un imperiu n-a existat timp de doud mii de
ani, aga cum a diinuit imperiul crestin, care a su-
pravietuit prin prigoniri, urd gi lipsuri timp de
douizeci de veacuri.

Cregtinismul este cel mai mare fapt din lume — §i
acest fapt a fost produs de o personalitate inexisten-
ta? Curatd nebunie! Cine poate crede aga ceva? John
Stuart Mill a scris: ,,Este inutil s3 spunem cd Hristos,
asa cum este prezentat de Evanghelii, nu apargine
istoriei. Care dintre ucenicii Sii sau care dintre pro-
zelitii lor era capabll s inventeze spusele atribuite
lui Isus sau si imagineze v1a§a si caracterul Siu
aritate in Evanghelii? In nici un caz pescarii din
Galileea si nici sfintul Pavel“.

Cine ar fi putut niscoci personalitatea lui Isus —
nu numai bunitatea Lui §i smerenia Lui, ci §i geniul
S3u in felul de a trata oamenii §i problemele, spiritul
Séu patrunzitor §i priceperea Lui?

Cine ar putea fi niscocitorii lui Isus? Evreii nu
L-ar fi putut inventa, deoarece in primul secol
monote:smul lor era mentinut cu atita incdpitinare,
incit niciodatd nu ar fi niscocit pe un om ca re-
prezentind intruparea Dumnezeului lor nevizut.

Evreii dispretuiau alte natiuni. Ei nu ar fi bdut un
pahar de apd din mina unui samaritean, asa Incit cu
singuran{d ci el nu ar fi putut niscoci pe Isus, Care
Se imprietenea cu strdinii. Ei se considerau o rasd
aleasd; de ce ar fi inventat ei pe cineva care si



steargd toate deosebirile de rase si care si iubeascd
pe toti oamenii?
Nici primii cregtini nu L-ar fi putut inventa.
Vedem de la inceput c3, departe de a fi fost capa-
bili de a inventa un Isus, ei n-au putut declt s strice
frumosul S3u nume.

Sfintul Pavel scrie ¢3 in vremea lui, majoritatea
celor care predicau ficeau lucrul acesta din licomie,
invidie, doringd de faimi §i motive egoiste §i ci
denaturaserd Cuvintul lui Dumnezeu. Predicatori
lacomi i egoisti nu pot niscoci un Isus.

Si chiar dacd oamenii ar fi reusit si inventeze un
Dumnezeu intrupat, ei nu ar fi putut si-L imagineze
ca evreu, un om aparginind unei rase dispretuite §i
ca pe un om fird invigituri, care s-a niscut Intr-o
iesle §i 2 murit pe o cruce, fird si fi lasat nici o pro-
pozitiune scrisd in urma Lui.

Astfel de lucruri nu ar fi putut fi niscocite.

Referindu-se la cele trei intrebiri puse de diavol
cind a ispitit pe Isus in pustie: ,Daci esti Fiul lui
Dumnezeu, porunceste ca pietrele acestea s se facd
plini“; ,Daca esti Fiul lui Dumnezeu, arunci-Te jos
de pe streasina Templului; cici este scris: ,El va
porunci ingerilor Sii sd vegheze asupra Ta, si ei Te
vor lua pe miini, ca nu cumva si Te lovesti cu picio-
rul de vreo piatrd.“; si ,, Toate aceste lucruri (adicd
toate impéritiile lumii §i strilucirea lor) Ti le voi da
Tie dacd Te vei arunca cu faga la pdmint §i Te vei
inchina mie®, Dostoievski scrie in ,Fratii Karama-
zov“:

»Dacd a existat vreodatd pe pimint o minune rea-
13, uluitoare, aceasta a avut loc 1n ziua celor trei ispi-
tiri. Ins3si elaborarea acestor intrebiri era o minune.
Daci ar fi cu putintd si se imagineze, pur si simplu



de dragul argumentului, ci aceste trei intrebiri ale
spiritului rdu ar fi pierit cu desdvirsire din cirti si
cd noi ar trebui si le reconstituim si sa le scornim din
nou §i, In acest scop, am fi reunit pe ot m;elepgu
pammtulm — conducitori, preotii cei mai de seama,
oameni invitati, filozofi, poeti — si le-am fi in-
credingat sarcina de a inventa trei intrebdri care si
se potriveasci cu acest prilej, insi si exprime in trei
cuvinte, trei fraze omenesti, intreaga istorie viitoare,
a lumii §i a omenirii — crezi oare, ci toati
Intelepciunea pimintului reunits la un loc ar fi putut
ndscoci ceva egal In Intelepciune §i adincime cu
aceste trei Intrebdri care au fost puse atunci de citre
spiritul Ingelept §i puternic in pustie? Numai din
aceste trei Intrebdri, din minunea formulirii lor,
putem vedea c3 aici avem de-a face nu cu inteligenta
omeneasci efemer3, ci cu cea absolutd §i vesnica.“

Ingersoll, bine-cunoscutul scriitor ateist, a spus

despre Isus:

»CagiRenan, eu cred cid Hiristos a fost singurul om
desivirsit. ,Fi altuia ce ai vrea si ¢i se facd gie”
este perfectiunea religiei §i moralei. Este
»summum bonum*® (tot ceea ce poate fi mai bun).
Acest precept depdgeste invititurile lui Socrate,
Platon, Mahomed, Moise sau Confucius. In-
vapitura lui Isus a intrecut poruncile pe care
Moise a pretins ci le-a primit de la Dumnezeu,
cici cu acest ,,f3 altuia® al lui Hristos, nu ar mai
putea exista crimd, minciund, invidie sau
rizboi*.

Omul desdvirsit nu ar fi putut sd fie o nidscocire a

unor apostoli cu totul nedesdvirsiti.



ARGUMENTE CONTRA ORIGINII ANTICE A
EVANGHELIILOR

Oricum, si nu fim nepoliticogi. Noi am adus atitea
argumente de-ale noastre, incit am uitat argumentele
puternice ale academicienilor contra originii vechi a
Evangheliilor. Ele sint in numdr de trei:

(1) Evangheliile relateazi izgonirea vinzitorilor
din Templu. ,Dar nu a fost comerg In acel templu®.
Cum stiu lucrul acesta doctorii in ateism, nu se
spune. Insi noi vom cita din Talmud, care cu sigu-
rangd constituie o refering3 acceptatd In materie de
probleme evreesti §i o autoritate mai inaltd in acest
domeniu decit oponentii mei. In tratatul ,Sabat®,
pagina 15, se spune c¢i, cu 40 de ani inainte de
distrugerea templului, ceea ce Inseamni exact In
timpul vietii lui Isus, existau privilii in interiorul
sau.

(2) ,Biblia scrie despre o turmi de 2000 de porci In
regiunea Gadarenilor din Palestina. Insi cregterea
porcilor era interzisi evreilor In vremea Vechiului
Testament. Asa dar nu puteau exista turme de porci
in Palestina“.

Ce pirere ai tu, cititorule drag, despre logica con-
cluziei acestui argument? Fii respectuos! Vorbesc
academicieni. Nu poate exista criminalitate in tara
noastrd pentru ci legea o interzice. Nu poate fi nici o
cearti intre comunigtii chinezi, rugi i iugoslavi, din
cauzid cd internationalismul proletar o interzice.
Oare acest fel de gindire tine?

Afari de aceasta, Academia de Stiinte din Mos-
cova trebuie s3 aibd o secjie geograficid, care s stie
cd Gadara se afld in Perea, la ridsiritul lordanului, o
regiune care propriu-zis nu apartinea Palestinei §i
care nu era populatd numai de evrei.

(3) Autorii Evangheliilor nu puteau fi evrei, deoa-



rece ei nu mentioneazi animale care triiau in Pa-
lestina In vremea aceea, cum ar fi pisici sdlbatice,
sacali §i pantere.

Incd un argument foarte convingitor!

Cu aceeasi logicd eu ag putea afirma ci ,Ma-
nualul Ateului® nu a fost scris in Uniunea Sovietici,
fiindcd nu se mentioneazi piaduchii, plognitele si
soarecii. Insi eu stiu cit de mult au suferit crestinii
din cauza acestora in Inchisori, in primii ani ai
teroarei. v

Am fost drept fat3 de adversarii mei. Am luat in
consideratie §i argumentele lor referitoare la
Evenghelii, nu numai ale mele. Acum este rindul citi-
torului si judece valoarea lor comparativi.

VESTIREA DIN NOUL TESTAMENT

Criticile aduse contra Noului Testament, in sensul
cd ar fi o niscocire fantasmagorici, ulterioard, sint
nelntemeiate.

Dar, daci asa stau lucrurile, pentru ce au fost
aduse?

Si presupunem cd Noul Testament ar fi o carte
rea; atunci de ce s-au scris 700 de pagini ca si-I deni-
greze? In fiecare an apar in Uniunea Sovietici,
romane bune §i rele — uneori foarte rele. Nimeni
nu pornegste o cruciadid de proportii mondiale, care
si dureze decade, contra unui roman riu. Cititorii
ingisi 1l ignoreazi. Linia Partidului comunist este in
continud schimbare. Cir{i care erau considerate
opere mari sint deodatd interzise. Cine ar fi indriz-
nit, acum doudzeci de ani, si aibd o biblioteci firi
cartea marelui geniu Stalin? Dar intr-o buni zi a
venit un ordin. Cirtile au dispirut, pur si simplu.
Ele sint lnmormintate 1n linigte, ca §i cum nici nu ar
fi fost scrise. Dupd aceea, Hrusciov a Inceput si-si



publice colectia lui mai modestd de articole si dis-
cursuri, bine revizuitd, In care si nu se aminteasci
cititorului ¢ el a fost unul dintre lingusitorit lui
Stalin. Si aceste cidrti au disparut. Nu au fost dis-
creditiri. Nimeni nu discrediteazi zecile de volume
ale lui Trotzky.

Cum se exphca faptul ci se duce o astfel de luptd
ca si se critice, sd se rupd in bucat;l Noul Testament
cind, 1n acelasi timp, populatia sovieticd nu are voie
si posede midcar un exemplar al acestei cirti ca si-i
poatd face o pirere personald despre ea?

Credintele trebuie s3 se bazeze pe dovezi care si
poatd fi examinate in mod deschis. Ceea ce face
stiinta sd avanseze nu este atit propagarea unui
adevir specific, clt mai degrabd, dreptul nerestrins
de a cduta adevirul §i de a-1 spune. Adevirul poate
supravietui numai in lupta liberd contra altor pareri.

De ce impiedicati pe oameni si aibi Noul Testa-
ment?

Aceasta din cauzid ci Evangheliile §i Noul Testa-
ment in totalitatea lui congin o vestire de o impor-
tantd covirgitoare pentru fiecare om.

Poate cineva sd-§i inchipuie un prinz bun fird un
bucitar? Dar natura este un banchet. In naturd
existd griu si cartofi §i lapte §i carne §i fructe de
multe soiuri. Existd raze de soare §i ploaie, flori
frumoase i ciripitul vesel al pisirelelor. Existd lu-
cruri folositoare §i lucruri frumoase pentru satis-
facerea trupului tiu §i pentru bucuria sufletului tdu.
Cine este bucdtarul acestui banchet al naturii? Este
un Creator ingelept, Dumnezeu.

Se spune c¢i un savant, venind acasid de la labo-
ratorul siu, a fost chemat de sogia [ui la masa de
seard. Sotia i-a pus o salati pe masi. Cum el era
ateu, a zis: ,Daci frunzele de salati verde, boabele de



sare, piciturile de otet §i de untdelemn si feliile de
oui ar fi plutit in aer din toatd vegnicia, s-ar fi putut
ca, in cele din urmi, din Intimplare, si se reuneasci
de la sine In salatd“. — ,Da“, 1i rispunse sotia, ,dar
nu aga de frumos aranjati si gustoasi ca aceasta ficu-
td de mine“. Atomii care au venit laolalti din intim-
plare nu ar fi putut face un univers atit de frumos.

Atomul este tainic. Viata este tainicd. Savangil
sint departe de a le fi descoperit secretele. Cu atit mai
mult, in acest caz, este misterios Dumnezeu, Creato-
rul materiei $i al vietii. Evanghelia dupd Ioan
spune: ,Nimeni nu a vizut vreodatd pe Dumnezeu®.
Cind Moise a cerut odatd Jui Dumnezeu: ,,Arati-mi
Faga Ta, ca sd Te cunosc, el a primit rdspunsul ca-
tegoric: ,Fata nu vei putea si Mi-o vezi, cici nu
poate omul sd M3 vada §i s trdiasci®.

Nici un filozof nu-L poate Ingelege, dar pina si cel
mai simplu om 1l poate afla, tot aga dupi cum nici
un savant nu intelege inci toate tainele atomului dar
orice om poate minui materia compusi din atomi.

Noul Testament ne povesteste despre acest
Dumnezeu, cum §i natura vorbeste despre El.

Odatd am vorbit cu un temnicer, un membru al
Partidului Comunist. Intr-un moment de incredere,
el mi-a mirturisit: ,Intr-o zi de toamn#, am privit
prin fereastrd la un copac desfrunzit. $tiam cd In
primdvara urmitoare, el va fi din nou plin cu frunze
§i muguri, cu pisirele care vor ciripi In ramurile lui.
Si am adorat pe ,Nu stiu cine“ sau ,Nu stiu ce”,
care-mi di fructe i griu si flori. Arunc cirbuni in
foc si focul 1i schimbi in flacdri frumoase, albe.
Ador aceasti Putere sau aceastd Persoani, nu stiu
cine sau Ce este, care rispliteste cu bine riul pe care-l
facem noi, §i uneori schimbi vieti urite, vieti de
oameni care mai inainte au fost banditi, in vieti



frumoase de martiri ai unei cauze sfinte. Eu am cu-
noscut astfel de oameni, printre voi, cregtinii“. Acest
ofiter comunist nu L-a Inteles cu mintea pe
Dumnezeu, insd L-a simgit.

Este usor pentru ,Manualul Ateului“ si ridicu-
lizeze conceptiile primitive despre Dumnezeu,
bitrinul cu barbd albi, sezind pe un tron, cum il
vedem in icoane.

Cind cregtinii sint copii, li se povesteste despre
Dumnezeu Intr-un fel copiliresc. Multi dintre ei,
cind cresc mari, nu asculti indemnul biblic de a
renunta la lucrurile copildresti; ei rimin cu lucruri
Incepitoare care sint batjocorite cu ugurinti de atei.
Insi Dumnezeu este diferit de aceste conceptii
imature despre EL.

Desigur cd aceste icoane nu sint mai ridicole decit
imaginea atomului desenatd de marele fizician Niels
Bohr. Atomul este altfel decit il putem desena, si
Dumnezeu este altfel decit gindim noi despre El.
Stiinta nu se poate lipsi de aproximatiile ei. Noi,
crestinii, folosim de asemenea cuvinte §i imagini
omenesti ca si exprimim sentimentele noastre fatd
de Dumnezeu. Dar sfintul Toma Aquina, unul din
marii nogtri invatgdtori, a scris: ,,Dumnezeu nu este
ce-ti inchipui tu sau ce crezi ci Intelegi tu. Daci
ingelegi, ai gregit. Mintea noastrd este desigur prea
micd pentru a cuprinde Fiinta Infinitd, dar — aga
cum am spus — putem si-I aparginem.“

Odati, un cregtin a intrebat pe un ateu, cu care se
plimba pe o pajiste: ,Cine a ficut toate aceste flori
frumoase?“

»Lucrurile acestea?“ a fost rdspunsul. ,Nu mai
veni din nou cu Dumnezeu. Florile existd prin ele
insile“. Crestinul n-a mai insistat. Dupi citeva zile,
ateul l-a vizitat pe credincios acasi la el. In camera



lui de primire era un tablou frumos, reprezentind
flori. Ateul 1l intrebi: ,,Cine a pictat aceste, flori?“
Cregtinul ii raspunse: ,,Nu mai Incepe cu prostii reli-
gioase! Nimeni n-a pictat aceste flori. Ele au venit in
tablou de la sine. Natura a ficut rama gravati. Apoi
tabloul a sirit el singur pe perete, intr-un cui, care
era acolo din intimplare, bitut de nimeni. $i asta
este totul“, Ateul s-a ofensat din cauza acestei glume.
Dar atunci crestinul 1-a Intrebat: ,Este logic si crezi
cd aceste trei flori din tablou, care n-au nici parfum
si nici viatd, trebuie si fi fost create de cineva, in
timp ce crezi ci milioanele de flori vii, cu parfumul
lor pitrunzitor, care umplu viile §i dealurile, nu au
Creator?“

Dumnezeu este o taind. Isus ne invati si rostim:
»Tatil nostru Care esti in ceruri®, nu ,, Tatdl nostru
Care mergi pe strizi §i poti fi intilnit In orice colt®.
El Se afl3 in lume incognito.

Infige un ac cu gdmilie intr-un fluture §i prinde-1
de o scinduri st I-ai omorlt. Nu mai este un fluture,
ci un cadavru. Tot astfel nu putem prinde pe
Dumnezeu In nici o definitie. Noi folosim nume
pentru El, stiind ci aceste nume nu I se potrivesc.
Maximul ce putem spune despre El este ci El este
Acela dincolo de Care nu se poate concepe nimic mai
maret.

Insd Dumnezeu S-a descoperit in Persoana lui Isus
Hristos, Fiul lui Dumnezeu, Care a venit pe acest
pamint. Despre El vorbeste Noul Testament. Mili-
oane si-au schimbat viata datoritd Lui.

Afirmatia din ,Manualul Ateului® cum c3
Invitdturile lui Isus distrug bucuria vietii, este falsa.
A renunta la bucurie este ceva necrestinesc. Res-
pingerea bucuriei este respingerea creatiunii lui
Dumnezeu. De ce am refuza ceea ce un Tatd bun ne-a



dat? Vechiul Testament prevedea ci un om putea
face un jurimint de a renunta pentru un timp scurt
la toate plicerile pimintegti. Cind aceastd perioadd
de timp se sfirgea, el trebuia si aducid o jertfd lui
Dumnezeu, ca ispasire pentru picatul de a fi dis-
prejuit minunatul dar al lui Dumnezeu: plicerea.
Crestinismul nu priveazi pe nimeni de bucurie.
Dimpotrivi, crestinismul adaugi la bucuriile curate
pimintesti, pe cele ceresti. Ce desfitare mai mare
poate exista declt aceea de a 1ubi?

S3 nu acceptati Invinuirile ce ni se aduc, In special
cind autorilor crestini nu li se permite si rdspunda.
Simplul fapt ci ateii ne pun cilug la gurd In timp ce
ei scriu, dovedeste ci ei nu sint corecti §i, ca atare,
nu sint demni de incredere.

Puneti-vi increderea 1n Dumnezeu!

Acest Dumnezeu suferd cu noi. El impirtiseste
toate necazurile noastre. El Se jertfeste pe Sine
Insugi pentru noi. El ne doregte.

Marx si materialismul istoric au lipsit realitatea
de sufletu]l ei, Dumnezeu, si In felul acesta au
rivigit-o.

Cunoagterea lui Dumnezeu este cheia cunoagterii
profunde a lumii. Nu existd o realitate plus
Dumnezeu, ci realitate imbricatd In frumusetea lui
Dumnezeu. Tot astfel, intr-un tablou, nu avem o pri-
veliste plus un amurg; mai degrabi, toate dealurile
si viile si arborii sint scildati in culorile lui.

In nigte pesteri din Tailanda s-au descoperit de-
sene preistorice, reprezentind oameni §i pesti in ceea
ce s-ar putea denumi ,stil raze X, Pictorul de acum
mai bine de 3000 de ani aratd detaliile pe care nu
putea sd le vadi, dar despre a ciror existenyd el stia.
Desenind un om sau un animal, el includea scheletul
si organele lui, ca de exemplu stomacul, pliminii etc.



Astfel de desene au fost gisite mai Inainte printre
bastinasii din Australia.

Noi considerdm o astfel de artd ca primitiva. S-ar
putea s3 nu fie tot aga de frumoasi ca arta noastri,
insi ea este mai aproape de realitate. Intr-o galerie cu
portrete, ceea ce ni se infitigeazi nu sint atit subiec-
tele propriu-zise, ci mai degrabd vegmintele ficute
de croitori. Noi vedem numai fata i miinile perso-
anei respective. Dac3 se expun nuduri, vedem pielea.
Ne multumim cu foarte pugin. Artistul primitiv
dorea mai mult din realitate. Intr-un anumit sens el
era mai aproape de ea declt noi, oamenii moderni,
rafinagi.

Noul Testament vorbeste despre univers §i istorie
in acelasi stil de ,raze X“. Materialigtii vid numai
lucrurile exterioare. Credinciosii vid toate lucrurile
exterioare plus ceea ce Insufleteste universul i isto-
ria, interiorul, Dumnezeu lucrind in creatiunea Sa si
descoperindu-Se ca dragoste in actiune.

Dumnezeu a trimis pe propriul S3u Fiu, Isus
Hristos, pentru noi. Aga cum un brutar se Ingrijeste
de plinea ta, §i fermierul de legumele tale, dupd cum
cizmarul 1fi di rodul muncii sale, un profesor
inl3turi negtiinga §i iti di cunostinta acumulati de
secole, tot astfel §i Isus, Fiul lui Dumnezeu, Singurul
Care nu a picituit niciodatd, a luat asupra Lui grija
ta. E] 1¢i oferd neprihdnirea Lui. Tu devii un prunc
nou-ndscut, ca un om care n-a pacituit niciodatd.
Viaga reincepe in legiturd cu Dumnezeu. Cit despre
pacitogenia ta, El a luat-o asupra Lul.

Tu 1ti dai seama, oarecum, cd picatele tale au fost
foarte grave. Ele au produs suferintd altora. Poate
cd au curs lacrimi §i singe §i tu esti vinovat. Ei bine,
El nu numai ¢d a purtat picatele tale, ci a luat si
pedeapsa pentru picatele tale. El a suferit, murind pe



cruce, pe un munte numit Golgota, aproape de
Ierusalim. Prin rinile Lui sintem timiAduigi.

Noul Testament spune: ,Atlt de mult a iubit
Dumnezeu lumea, ci a dat pe Singurul Siu Fiu,
pentru ca oricine crede in El si nu piard, ci si aibd
viatd vegnicd“ (Ioan 3:16). Noteazi cuvintul
»oricine, chiar §i auvtorul ,Manualului Ateului®;
oricine, chiar §i oamenii care au comis crimele cele
mai grele.

Noul Testament ne invati ci Isus std la usa inimii
noastre §i bate. Dac3-L ascultd cineva §i-I deschide
usa, El intr3 §i ne vorbeste de la inim3 la inimd.

Viata nu consti numai in a munci pentru stat, nici
in mincare, biuturd §i pliceri sexuale. Hristos este o
fipturi spirituald. El doreste si-ti dea putere si
biruiesti picatul §i moartea §i iadul, §i nu agteaptd
decit hotirirea ta. El figiduieste nu numai un cer
viitor, c¢i §$1 o viatd cereascd chiar de pe acum, in
sufletul tdu.

Noul Testament ne spune ci& Hristos, Fiul lui
Dumnezeu, a iubit pe oameni atit de mult, inclt S-a
rugat pentru cei ce-L omorau, chiar atunci cind
suferea durerile crucii. Se poate ca tu si fi fost un
hot. Hristos a murit Intre doi hoti ¢i, In timp ce
atlrna pe cruce, 2 mintuit pe unul din ei, care s-a
pocdit, §i l-a dus in rai. El nu exclude pe ticilosi i
nici pe prostituate. Cea mai mare bucurie a Lui este
sd lerte crime mari.

Noul Testament este batjocorit de atei din cauzid
ci proclami dragostea ca principiu cdliuzitor al
vietii §i face ca inima credinciosului si devini un
colg de rai. Dupa ce ai privit odatd in mod serios In
oglinda adevirului, care este Hristos, 0 mare mila it
va umple sufletul §i te vei simgi minunat de liber.

Cetitenilor sovietict nu le este ingdduit sd cunoas-



cd vestirea din Noul Testament, pentru ci aceasta
i-ar uni cu Dumnezeu. Agi se explici atacurile inver-
sunate, dar neintemeiate, asupra acestei cirti. Insi
este usor pentru noi, crestinii, care avem aceastd pi-
trundere adincd in marile realitdgi ale picatului si
ispdyirii pacatelor, si intelegem de ce prientenii nogtri
atei se cutremurd in fata crucii §i chiar scriu o carte
de 700 de pagini importriva ei. Ateii simt ci Biblia
contine adevirul final.

Stalin a murit, dar niciodati un comunist nu va
cinta  ,Stalin, iubitul sufletului meu®; nici
»Hrusciov, cu dragoste la tine vin“. Peste un secol
nu i se va cinta lui Brejneev: ,De tine simt nevoie®.
Acestea sint cintiri ce se cintd lui Isus, in toatd lu-
mea, aproape doud mii de ani dup3 rastignirea Lui.

Oricit ar Incerca, comunigtii nu vor reugi si faci
s3 Inceteze aceste cintiri in sfinta Rusie.

Despre ei nu se vor cinta nici un fel de cintece.

De pe acum, glumele care se spun despre ei arati
ce renume vor avea in viitor.

Existi multd tristete in lume. Este nevoie s se mai
ridid. Tmi place atit de mult cind oamenii sint veseli,
incit nu-mi pasd chiar daci ei rid pe socoteala mea.
Sper c¢i adversarii mei au aceleagi simfdminte §i c3
nu vor interpreta gresit dacd le voi povesti doud
glume care circuld in Uniunea Sovietici.

Prima: Un elev de liceu a fost intrebat la ora de is-
torie: ,Cine a fost Stalin?“ El a rdspuns: ,Un om
care, avind cultul personalitdtii proprii, a devenit un
ucigas. El si-a ucis chiar tovardsii sii cei mai apro-
piati. Aceasta este Invititura despre el, In confor-
mitate cu Congresul al doudzecilea al Partidului
nostru“.

»Bravo“, i-a ridspuns profesorul., ,Acum,
rispunde-mi, te rog, cine a fost Hrusciov?“



Copilul replici prompt: ,Hrusciov era un idiot,
care pe buni dreptate a fost inliturat de la condu-
cere, prin votul Comitetului Central®.

»De asemenea foarte bine. Acum ultima Intrebare:
Cine este Brejneev?“

»El este un alt idiot“, rispunse elevul.

Profesorul il opri: ,Aceasta va corespunde, pro-
babil, peste un an sau doi, cind se va lua o hotirire in
acest sens. Dar pentru moment, el este un conducitor
genial i eu trebuie s3-ti dau o notd proasti“.

Acum, a doua glumi: ,Intr-o gcoald, Invigitorul
spune copiilor: ,Partidul este tatil nostru §i Armata
Rogsie este mama noastri“. Apoi, el intreabd pe unul
dintre copili: ,Ce ai dori tu si devii?“ La care copilul
rispunde: ,,Un orfan®.

Oamenii au iubit pe Isus. Algii L-au urit. Majori-
tatea au fost indiferenti la mesajul Lui. Dar nimeni
n-a indridznit vreodatd si faci glume riuticioase
despre El

ATACURI LIPSITE DE RESPECT LA ADRESA
BIBLIEI

De la critica Noului Testament, ,Manualul Ateului®
trece la critica intregii Biblii.

Ne pare riu ci si aici atacurile sint vulgare,
superficiale. Ne-am fi agteptat la altceva. Existd §i o
altd formi de necredintd, una elegantd, generoasa.

Asa este, bundoard, ateismul lui Ludwig Feuer-
bach. El nu a crezut in Dumnezeu, dar a vrut si
mengind religia, care face pe om nobil, iubitor si
neprihinit. Feuerbach (,Esenta Cregtinismului®,
vol. II) numea religia ,sfinti“, fiindci ea este
»tradigia primei congtiinte“. El intreabd: ,Nu este
oare frumos si pistrezi amintirile din perioada
copiliriei omenirii?“



Isus nu ar fi obiectat dacd religia ar fi fost numitd
copiliroasd. El ne-a invitat si devenim ca niste co-
pilasi. Cu totii pretuim amintirile din copilirie. De
ce si le aruncim cu brutalitate, cum fac comunigtii?
Oare aceasta se datoreste faptului c2 li se amintegte
despre timpul cind sufletele lor erau mai frumoase
declt acum? .

Am recomanda adversarilor nogtri sd citeascd
»Liturghia Ateului“ de Honoré de Balzac. Eroul
principal este un chirurg ateu, Desplein. Pe cind era
student foarte sirac §i flimind, un sacagiu, Bour-
geat, Insufletit de o dragoste crestineascd, 1l ajutase,
prin munci grea si sacrificiu personal, si-§i termine
studiile, devenind un medic renumit.

Desplein era un necredincios. Dar cind Bourgeat,
pe patul siu de moarte, i-a cerut si se roage pentru o-
dihna sufletului siu, profesorul ateu impins de un
sentiment de recunostingd, a consimgit si-1 indepli-
neascd dorinta. Ulterior, el a spus cu regularitate
rugiciunile cerute de catolicul decedat, care 1i ficuse
bine.

Am fIncercat si aritim ingelegere pentru atei, de
aceea credem cd avem dreptul si ne agteptim ca ateii
culti si recunoascd In ce misurd cultura lor depinde
de Biblie §i si fie cel putin decenti in atacurile lor.

Frederic Nietzsche a fost primul care a declarat cd
»Dumnezeu este mort“. El a fost filozoful favorit al
lui Hitler. Hitler a tras concluziile juste. Dacd
Dumnezeu e mort, atunci el, Hitler, nu trebuia s3
aibi nici un scrupul in a ucide milioane de oameni
nevinovati §i chiar copii. Dar Nietzsche era departe
de viitorul siu discipol. Nietzsche a vorbit despre
moartea lui Dumnezeu cu un respect sfint. Nebunul
siu, dup3 ce a proclamat moartea lui Dumnezeu, se
duce la diferite biserici si cint3: ,Requiem aeternam



Deo“, un imn de jale pentru Dumnezeul mort.
Pentru Nietzsche, Dumnezeu era mort. Pentru el,
acestd concluzie era izvorul unei drame profunde.
El regreta sincer ¢d dumnezeul lui nu mai era viu.

Cu autorii ,Manualului Ateului®, lucrurile stau
altfel. Ei se desfatd in moartea lui Dumnezeu. Acum
nu mai trebuie s3 se ingrijoreze de cuget, adevir si
dragoste. Ei pot face tot ce le place.

Acest ateism este indecent.

R. Garaudy, fost membru al Comitetului Central
al Partidului Comunist din Franta, a scris: ,Nu
putem trece cu vederea contributia esentiald a creg-
tinismului, firi si devenim mai siraci, (,De la
Anatema la Dialog*.)

Lunaciarski, fost ministru al educatiel 1in
Guvernul Uniunii Sovietice, a scris: ,Notiunea de
Dumnezeu contine ceva vegnic frumos ... Necazul
Insoteste viata omeneasci. Cel ce nu stie cum s3 con-
ceapd lumea 1n mod religios este condamnat la pesi-
mism®“ ., .“

Ateii comunisti incep istoria gindirii juste cu ei in-
sisi. Rezultatele sint catastrofale. Ei sfirgesc prin a
ignora adevirul dobindit de omenire timp de milenii
de dezvoltare.

Ei fac o caricaturd din religie. Ne pare rdu de
lucrul acesta. Caricaturile sint totdeauna periculoase
pentru cei ce le deseneazi.

Qdati, o tinird femeie a avut o discugie cu marele
pictor satiric, Hogarth, 1n timp ce acesta lucra. Ea-si
exprima dorinta de a invita si deseneze caricaturi,
la care Hogarth rdspunse: ,,Vai, tinird doamni, nu
este un talent de invidiat. Ascultd sfatul meu si nu
desena niciodatd caricaturi. Tot ficind caricaturi,
mi-am pierdut bucuria frumusetii. Eu nu vid nicio-
datd o fat3, ci numai ce este denaturat in acea figuri.



Eu nu am niciodatd satisfactia de a privi faga de om
ca fiind divini.”

Cei ce caricaturizeazi adevirata religie sint n ace-
easi situatie. In oglinda denaturati a mingii lor,
chiar §i Ingerii par si aibe trdsdturi diabolice.

Ei nu-§i dau seama cd dac3 Biblia ar fi pusi deo-
parte, ca o carte fird valoare, toati literatura re-
numitd a lumii ar pieri odati cu ea. Ce ar rimine din
Dostoievski, Tolstoi, Milton, John Bunyan, Walter
Scott i Anatole France? Tennyson a spus de cartea
Iov cd-i poemul cel mai frumos pe care l-a citit
vreodati. In lucririle lui sint trei sute de citate
din Biblie. Shakespeare a folosit peste cinci sute de
idei §i fraze luate din Biblie. Poemul lui Byron
»Intuneric® a fost inspirat de cartea proorocului
Ieremia.

Chiar §i ,Capitalul® lui Marx ar trebui si fie
schimbat, impreuni cu celelalte scrieri ale sale i
cirtile lui Engels, deoarece acestea sint pline de
referinte la Biblie.

Daci Biblia ar fi Inliturati, lucririle lui Michel-
angelo, Rafael, Leonardo da Vinci, Rembrandt si
multi alti pictori mari ai lumii ar fi de neinteles pen-
tru noi, dupi cum de altfel ar fi §i marile opere
muzicale ale lui Bach, Beethoven, Mozart, Haydn
i altii.

Ascultati mirturia cltorva oameni renumiti.

William Gladstone, care a fost de patru ori prim
ministru al Marei Britanii, a spus: ,Daci ag fi intre-
bat care este leacul pentru necazurile mai grele ale
inimii omenegti, la ce ar trebui sd priveasci un om, in
primul rind in progresul siu, ca la puterea care ur-
meazd sd-l sustind In incercidri si si-l ajute si In-
frunte supdririle sale inevitabile, obligatia mea este
si-1 indrept citre ceea ce Intr-un imn binecunoscut se



numeste ,Povestea veche de tot“, istorisiti intr-o
Carte veche, care este darul cel mai mare §i cel mai
bun dat vreodati omenirii.“ El se referea la Biblie.

Jean Jacques Rousseau scrie: ,,Cit de josnice, clt de
vrednice’ de dispretuit sint cuvintele filozofilor
nostri cu toate contrazicerile lor, in comparatie cu
Scripturile. Este oare posibil ca o carte atit de simpld
si In acelasi timp atlt de sublimi3, si fie numai
cuvinte de om?

Goethe scrie: ,Cu cit o 1ntelegi mai bine, cu atit
Biblia devine mai frumosi“.

Heinrich Heine, care era foarte departe de a fi
entuziasmat de religie, scrie: ,, ... Adincimile crea-
tiunii scrise In tainele albastre ale cerului; risiritul
soarelui i apusul lui; figiduintd §i implinirea ei;
nagtere §i moarte; toatd drama omeneasci — totul
este cuprins In aceastd Carte. Este Cartea cirgilor,
Biblia“.

Limbile englezi si german, in mod deosebit, nu ar
fi ceea ce sint, dacd ele nu ar fi fost transformate de
Biblie. Este singura carte care a dat imboldul de a
dirui la sute de popoare §i triburi primul lor alfabet.
Prin truda bérbagilor §i femeilor care s-au dedicat
lucrarii lui Dumnezeu, Biblia este prima carte pe care
aceste triburi Invatd s-o citeasci.

Garibaldi, patriotul italian care a eliberat si unifi-
cat, din punct de vedere politic, patria sa (sfirsind a-
ceastd lucrare in 1870) a spus despre Biblie: , Aceasta
este tunul care va elibera Italia®.

Urmeazi mirturia unora dintre cei mai de seami
presedinti ai Statelor Unite ale Americii:

Washington: ,Mai presus de toate, lumina curati
$i neclintiti a Bibliei a avut o influentd bine-
ficitoare asupra omenirii §i a sporit binecuvintdrile
societdtii®.



Lincoln: ,Fu am luat intotdeauna sfat de la
Dumnezeu $i Lui I-am incredingat planurile mele si
n-am luat niciodati o hotdrire de actiune firid si fi
fost sigur, pe cit posibil, de aprobarea Lui. Ag fi
omul cel mai ingimfat si stupid, In acest post, daci as
gindi micar o zi ¢ci m-ag putea achita de rdspunderi-
le pe care mi le-am asumat in functia mea, fird si
apelez la ajutorul §i lumina Aceluia Care este mai
intelept §i mai puternic decit toti.“

Grant: ,Tineti-vd strins de Biblie, ca de ancora
libertdtii voastre. Scrieti-vd preceptele ei in inimile
voastre §i puneti-le in practici In vietile voastre.
Tot progresul realizat in adevidrata civilizagie il
datorim influentei acestei car;1 §1 la ea trebuie si
privim ca fiind ciliuza nostrd 1n viitor.*

Garfield: ,Alegeti pe nemuritorul Isus ca Prie-
tenul si Ajutorul vostru vegnic. Urmati-L, nu numai
ca pe un Nazarinean, Omul din Galilea, ¢i ca pe o
Persoani spirituali Care trdieste vegnic, plin de
dragoste si mild, Care va sta alituri de voi In viati,
si In clipa mortii ¢i in vesnicie. Nidejdile lumii sint
ingelitoare, dar asa cum vita triieste in mliditele
ei, tot astfel Hristos triieste fn crestini §i nu va
muri niciodati®.

McKinley: ,Noi trebuie si fim nu numai ascul-
tatori ai Cuvintului ci §i implinitori ai lui. Pentru a
fi implinitori ai Cuvintului este necesar ca mai intli
sd fim ascultdtori ai Cuvintului; totugi, frecventarea
bisericii nu este suficienti. Trebuie si studiem Biblia,
dar si nu ne mulgimim cu atit. Trebuie s-o aplicim in
viata noastrd de toate zilele.“

Wilson: ,Daci fiecare om din Statele Unite ar citi
un capitol din Bilbie in fiecare zi, majoritatea pro-
blemelor noastre nagionale ar disparea“.

Franklin Rossevelt a spus: ,Repet afirmatia pe



care am ficut-o de multe ori inainte — anume ci
lucrul pe care-l necesiti cel mai mult aceastd tard
este o trezire religioasd; ci Intr-o astfel de trezire
vom putea gisi o solutie la toate problemele noastre,
fie ele politice, economice sau sociale.“

Dar ce se intimpli cu comunigtii Ingigi?

Marx a scris: ,Luther, dind oamenilor Biblia in
hmba] popular, a pus in miinile lor 0 armi puternicd
impotriva nobilimii, a marilor proprietari §i a cleru-
lui.“

Stalin §i Mikoyan au fost ambii seminarigti. Cel
din urma3 are chiar un grad In teologie. Biblia a fost
inceputul culturii lor. Hrusciov a marturisit public
ci el a Invigat cititul din Biblie.

Ideea esentiald a fiecdrei constitugii socialiste —
»Cine nu munceste nici s3 nu minince“ — este copia-
td textual din Biblie (II Tesalonceni 3:10).

Ideea comunismului, in totalitatea sa, este luatd
din Biblie, unde ni se spune:

»Multimea celor ce crezuserd (in Isus), era o
inimd §i un suflet. Nici unul nu zicea ci averile lui
sint ale lui, ci aveau toate de obste ... Cici nu era
nici unul printre ei care si ducd lipsi: toti cei ce
aveau ogoare sau case le vindeau i aduceau pregul
lucrurilor vindute §i-1 puneau la picioarele apostoli-
lor; apoi se impirtea fieciruia dupi cum avea
nevoie®. (Faptele Apostilor 4:32—35).

Primii ucenici al lui Isus au triit sub comunism,
Insi un comunism bazat pe dragoste i voint3 liberd.
Nimeni nu era fortat §i nimic nu era expropriat.
Dragostea era aceea care imboldea pe fiecare si
Impirtigeasci ce avea cu fratele siu. In ciuda deo-
sebirilor, comunismul de astizi 1§i are originea tot in
Biblie.

Eu pot accepta faptul c o persoani nu ar crede in



Biblie, dar aceasta si nu-1 impiedice si-§i respecte
mogtenirea. Nu are oare nici o importanta faptul ci
Biblia a fost prima carte tipiriti In Europa? Nu are
nici o insemnitate faptul c¢i misionarii cregtini au
invitat pe bdstinagii din Africa s3 renunte la cani-
balism, s3 citeascd, s4 se comporte ca oameni civili-
zati?

Un fost canibal a spus odatd unui propagandist
comunist: ,Ce? Aceastd carte nu este adeviarati? Eu
o iau In casa mea, md agez §i o citesc, §i ea face ca
inima mea si tresalte de bucurie. Cum poate fi
aceasta o minciuni? Eu eram un mincitor de oameni,
un betiv, un hot §i un mincinos, §i aceasti Carte
mi-a vorbit §i m-a ficut un om nou. Nu, aceastd
Carte nu este o minciund.“

Propagandistii comunigti ar fi fost minca;i de
bastmam in multe locuri ale lumii, daci mai Inainte
misionarii n-ar fi propoviduit acolo religia cregtini.
In timp ce rispindesc ateismul, acesti propagandisti
ar trebui si fie recunoscitori crestinismului de a fi
creat civilizatia, pregitindu-le libertatea ca ei si
poatd activa,

Un ateu respectabil este unul care se inclind in fata
bisericii cu recunogtingd pentru ceea ce omenirea
datoreazi crestinismului. Dar a scuipa in fintina din
care ai bdut tu §i toatd lumea civilizati este groaznic
de nedrept.

in secolul saptesprezce, cind ateismul era rar
printre evrei, un evreu a spus unui rabin: ,Eu nu
cred in Dumnezeu“. Rabinul a imbrigisat pe acest
om i i-a zis: ,Clt de mult te invidiez, frate. Tu esti
intr-o stare spirituali mult mai buni decit mine.
Cind eu vid un om In suferintd, imi spun: ,Domnul
il va ajuta®“, i nu-i dau nici un ajutor. Tu nu crezi in
existenta lui Dumnezeu, aga ci tu trebuie si~fi ajugi



semenul. Tu trebuie si faci faptele pe care le-ar
fiptui Dumnezeu daci ar exista. Fi in felul acesta:
hrinegte pe fliminzi, minglie pe cei dezndddjduigi,
di adevir gi bucurie celor in nevoie, imbritiseazi
pe fiecare cu dragoste i, In general, poarti-te cum ar
face-o Dumnezeu daci ar exista. Apoi vino din nou
dupd un an §i spune-mi daci existd Dumneszeu sau
nu.”

Rabinul gi-a permis s3 ia o atitudine elegantd fagi
de acel ateu, ca sd-l Incurajeze sd scoatd tot ce este
mai bun din ateismul lui. Voi, rivalii mei comunisti,
voi v purtati in felul acesta cu un credinicios?

Voi trdifi la un nivel de jos §i toatd pozigia
voastri este gubredi.

»Manualul Ateului“ face apel la ratiunea noastri,
incercind s3-si dovedeascd principiile cu argumente.
Daci autorii manualului admit ¢i noi putem
rationa, de ce este imposibil si gisesti o Biblie in
libririile din Uniunea Sovietici? Oamenii ar fi capa-
bili s-o citeascd pentru ei Ingigi, comparind-o cu ceea
ce au de spus despre ea adversarii el, ca apoi si tragi
concluziile lor personale. De ce este interzisd Biblia?
Oare nu credeti in puterea omului de a ragiona
»Just“? Atunci de ce v3 mai dati osteneala si dagi
argumente? Porunciti ,, Nu credeti!“ si atita tot.

OARE PERSOANELE DIN BIBLIE
AU EXISTAT CU ADEVARAT?

Critica textului Bibliei este o griji fireascd a
mintii omenesti. Teologii crestini n-au avut nevoie
de sfatul ,Manualului Ateului® spre a verifica istoria
biblici, a impica cronologiile biblice cu cele profane
§i a cerceta datele arheologice. Faptul cd noi credem
in inspiratia divind a Scripturilor §i in exactitatea
lor, nu ne-a impiedicat niciodatd de a examina in



aminuntime textul §i conginutul lor, pentru a fi
foarte siguri cd avem cuvintele aga cum le-a insuflat
Dumnezeu, neschimbate de cirturarii i traducitorii
de mai tirziu.

Dar critica Bibliei, aga cum este practicati de ad-
versarii nogtri atei, este de un tip cu totul diferit. Ei
tagiduiesc cele mai importante evenimente relatate
in Biblie §i Inliturd personlitisile principale ale
Bibliei, transferindu-le in domeniul mitului.

Crestinii nu cred c3 Biblia este o carte gtiingifici.
Ea este o lucrare orientali veche de mii de ani, congi-
nind multd poezie §i simbolism §i ea nu poate fi
utilizatd ca manual modern de gtiinga.

Dar faptele istorisite in Biblie rdmin §i stiinta nu
poate demonstra ci ele nu sint adevirate. Este o
realitate ci lopata arheologului confirmi intot-
deauna si niciodatd nu desminte povestirile biblice.

Pentru autorii ,Manualului Ateului“, Adam si
Eva sint personajtile unui mit.

Nu existd nici un motiv valabil si se tigiduiasci
relatarea biblicd; Adam i Eva au triit realmente pe
pimint in gridina Edenului §i au fost izgoniti de
acolo, credem aceasta aga cum nu respingem 1n mod
critic alte insemniri istorice pistrate de omenire.

Dar oponentii nostri ne fac un serviciu numind
povestea aceasta un mit. Mitul nu este ceva nereal, ci
mai curind este realitatea cea mai inalti expirmati in
imagini §i simboluri, tisnind din adincimile sufletu-
Jui omenesc si adresindu-se acestor adincimi.

Povestea lui Adam i Eva este mai mult decit
istorie. Este gt istorie §i mit.

Propriile voastre vieti, dragii mei adversari, sint
reproducerea celor intimplate lui Adam §i Eva.
Toti am avut nevinovitia copiliriei intr-o lume ne-
frimintatd de necazuri ¢ Ingrijoriri privind



probleme mari. Poate 1fi amintesti cind picatul, cil-
carea Jegii morale in care triiai, a nivilit pentru pri-
ma oard In viata ta i te-a ficut si te ascunzi de
Dumnezeu. Poate cid mai tirziu a luat forma de a as-
cunde ceva din autobiografia ta fati de Partid. Nu
trebuie sd reprogim aceste lucruri primilor nogtri
stramosi. Dacd Adam §i Eva nu ar fi picitruit, noi
am fi mincat fructul oprit. Adam §i Eva sint pro-
totipii experientei omenesti generale, a ceea ce se in-
timpl3 cu fiecare suflet. Miturile nu pot fi opuse rea-~
litatii. Ele sint foarte adesea o aprofundare a sen-
sulyi vreunui fapt izolat, aritindu-l ca fiind tipic
pentru totalitatea omenirii. Nu poti disprefui va-
loarea tabloului Mona Lisa, spunind ci este numai un
portret. Este portretul unei fipturi vii. Un portret
este o realitate, la fel ca fiinta omeneascd pe care o
reprezintd. Intr-un anumit sens, Mona Lisa este mai
reald decit persoana pe care o infigigeazi. Este mal
frumoasd, mai ddinuitoare; ea Intruneste cele mai
bune trisituri ale ei. Ea corecteazd natura. Portretul
nu contrazice persoana. Sensul spiritual al povestirii
lui Adam gi Eva nu contrazice realitatea lor istorica.

Ceea ce am spus despre Adam §i Eva se aplicd si
la leacul impotriva pédcatului, adici la jertfa lui
Hristos. Fiecare om care a ficut ceva riu cautd un
tap ispdsitor, cineva pe care si-l poatd Invinui de
propriul siu picat. Cunoscind aceastd lege psiholo-
gicd Incrustatd in pacitos, Hristos S-a oferit pe Sine
Insusi ca tap ispasitor. El, fiind Fiul lui Dumnezeu,
ia toatd rispunderea pentru viata noastrd intreagi,
buni sau rea. El S-a identificat cu noi din dragoste §i
a primit pedeapsa In locul nostru. Ceea ce a pitimit
in ristignire pe Golgota este ca §i cum noi ingine am
fi trecut prin toate aceste chinuri. Noi sintem eli-
berati de picatele noastre si de vina noastri, fiindcd



Hristos Si-a virsat singele pentru noi. Dupi aceea,
El a inviat din morti, aritindu-ne ci §i noi, care
credem in El, vom Invia ca si fim cu El in Paradis.

Moartea si invierea Lui sint realitti istorice. Ins
mitul despre un dumnezeu care moare ca jertfi pen-
tru pdcat §i inviazd din nou exista inainte de Hris-
tos. ,Manualul Ateului“ este corect cind ne amin-
teste cA aproape aceleagi lucruri erau crezute despre
zeul Horus al Egiptenilor, despre zeul Mitra si algii.
Spre deoasebire de Hristos, acesti zei nu erau per-
soane istorice, ci realititi preinchipuitoare. Toti acegti
»zei“ erau prelnchipuiri ale Riscumpéritorului ori-
ginal care fusese figiduit omenirii §i in acest sens
prevesteau venirea lui Hristos. Horus si Mitra §i
Dionisus erau denumiri date Mintuitorului de picate,
dupi care tinjea omenirea. De asemenea, Kun-Yin
si Ists ¢t Diana erau prelnchipuiri ale maicii
Domnului, expresii ale dorului dupid un ideal
desivirsit de puritate, blindete, jertfire de sine §i
toate virutile feminine.

Agsa incit noi nu ne vom necdji daci rivalii nogtri
numesc mituri pe Adam §i Eva §i pe Riscumpiri-
torul promis dupi ciderea lor din Paradis.

Un potop in vremea lui Noe, care a distrus tot pa-
mintul? O alti legendd, spun adversarii mei.

Insd relatarea din Biblie este confirmati de istori-
sirile chinezegti, grecesti, engelzesti §i mexicane ale
potopului. Tiblite cu scriere cuneiformi dezgropate
in Babilonia in 1870 dideau si ele o mirturie despre
potop, cu atlt mai izbitoare din cauza asemindrii cu
povestirea redatd in Biblie. Socotite ca datind din
anul 3000 1. e. n., aceste plici trebuie si fi fost scrise
pe vremea cind oamenii 1§i mai aminteau bine de
potop.

Denumitd ,Epopeea Ghilgames®, aceasti istori-



sire povesteste cum eroul principal, Utnapistim, a
scipat din distrugerea generald a omenirii. Marii zei
ai cetdtii antice Surupak, (actuala Fara) au horilt si
distrugd rasa omeneascd prin potop. Zeul Ea a des-
valuit lui Utnapigtim aceasti horirire divind §i I-a
salvat pe el si familia lui,

O altd poveste a potopului a fost glisitd scrisi in
sumeriani, o limbi care dateazi inainte de limbile
asiriand gi babilonean3.

Renumitul antropolog, Sir Janes Frazer, a strins
traditii In legdturd cu potopul din locurile cele mai
deosebite §i Indepirtate, cum ar fi insulele Leeward,
Bengal, China si Malaysia. Pretutindeni, oamenii §i
triburile tnapoiate pistreazi acest fapt extraordinar.
Ei sint de acord in punctul principal, ci potopul a
fost o pedeapsd pentru picate grave §i c¢i numai
cltiva oameni neprihiniti au fost salvagi.

Tosef Flaviu este considerat in general ca unul din
istoricii cei mai vrednici de crezare din antichitate.
El scrie 1n ,Antichititile evreilor®: ,Armenii
numesc acest loc (unde Noe si familia lui au iesit din
corabie) A pobaten’on — locul ,,coboririi“.

in povestirea potopului, faptele st mitul se imbind
din nou. In mintea noastri este gravat adevirul ci
picatul grav generalizat va avea ca rezultat o catas-
trofi. Noi stim de asemenea ci au fost multe cazuri
cind neprihinirea citorva i-a izbivit pe acestia in
mod miraculos de la o distrugere generald. Relatarea
istoricd a potopulut s-a Intregesut in memoria multor
popoare cu legendele care exprimi acest adevir.
Aceste legende sint la fel de reale ca §i potopul
nsugi.

Potopul din vremea lui Noe n-a fost un eveniment
unic. Isus zice: ,,Cum s-a Intimplat in zilele lui Noe,
aidoma se va intimpla i la venirea Fiului omului. In



adevir, cum era In zilele dinainte de potop, cind
mincau §i beau, se Insurau §i se mdritau, pini in
ziua cind a intrat Noe In corabie §i n-au gtiut nimic,
pind cind a venit potopul si i-a luat pe toti, tot aga
va fi gi la venirea Fiului omului®. (Matei 24:37-39).

In prezent, lumea este pe marginea unei noi catas-
trofe pentru picitosi. Biblia spune ci de data
aceasta pimintul va fi distrus prin foc. (5 ...
trupurile ceregti se vor topi de mare cilduri...“
aceste cuvinte au fost scrise acum doui mii de ani, de
Petru pescarul, cu mult tnainte ca cineva si fi stiut
despre elementele chimice, puterea de distrugere st
capacitatea de nimicire a dezagregidrii atomice §i
uriagsa ei temperaturd). Dupd cum Noe a avut o
avertizare din partea lui Dumnezeu pentru lumea
din vremea lui, tot astfel si biserica are o avertizare
pentru cei din ziua de azi. Lumea din vremea lui Noe
a fost distrusd, degi riutatea el nu era suficientd ca
sd interzicd propoviduiera lui Noe. La ce judecatd se
poate astepta lumea de astizi, cind ea interzice si se
dea avertismente! Omenirea nu trebuie si fie con-
stientd de primejdiile care o ameninti; scopul pentru
care se tagiduieste potopul din vechime — in ,Ma-
nualul Ateului“ — chiar cu pretul negirii evidentei
istorice.

In continuare, adversarii nostri spun ¢ nu existd
nici o dovadid despre existenta lui Avraam i a
urmagilor sii.

A dovedit oare vreo excavatie istorici existenga
lui Spartacus, conducitorul revoltei scalvilor, un om
care figureazi in toate istoriile socialismului? Desi-
gur ci nu. Se ia ca adevirat cd Spartacus a existat in
realitate fiindcd un istoric roman a scris despre el.
Atunci de ce istoricii socialismului nu aplici aceeast
unitate de misurd §i personalitigilor biblice, chiar



daci sipdturile istorice n-ar dovedi nimic despre
existenta lor? De ce ar vorbi ele despre Avraam, care
a triit majoritatea vietii lui ca nomad? Noi credem
In existenta lui istorici, dupd cum credem fin reali-
tatea istorici a lui Spartacus, pentru ci istoricii,
scriitorii Bibliel, vorbesc despre viata lui gi despre
vietile celorlalte personaje ale Vechiului Testament.

Si mergem mai departe. Toti evreii, din toate
timpurile, au gtiut ci sint urmagii lui Avraam, Isac si
Tacov. Toti arabii, din timpuri imemorabile, au stiut
ci Avraam este tatil lor. Togi crestinii §i toti
musulmanii din lume au venerat Intotdeauna pe
Avraam ca pe strdmosul credintei lor Intr-un singur
Dumnezeu.

Toate acestea nu au nici o insemnitate?

Avraam a cumpirat pestera Macpela pentru in-
mormintarea Sarei. Dupd aceea, pestera a ajuns un
mormint al familiei. Acolo au fost inmormintagi
Isac, Rebeca, Lea §i Iacov. Acum o moschee §i o
sinagogi se afli deasupra acestei pesteri §i consti-
tuie locuri sfinte de pelerinaj.

Inchipuiti-vi ci dup3 clteva sute sau mii de ani,
cineva, vizind mausoleul lui Lenin, ar zice cd Lenin
nu a fost o personalitate istorici ci un mit. Cadavrul
lui Lenin, se va spune, este numai o figurd de ceard.
Presupuneti ci dupd doud mii de ani arheologii, care
au auzit despre Stalin, n-ar giisi nimic in legdturd cu
el, nu cadavru §i nici micar o figurd de ceard. Cu
sigurantd ci ei vor tigiddui existenta lui.

»Ce prostie“, vei spune. In acest caz, tigiduirea
existentei lui Avraam este tot o prostie.

Un loc din Israel indicd autenticitatea istoricd a
nepotului lui Avraam: fintina lui Iacov, unde Isus a
vorbit cu femeia samariteanci, existd in Palestina si
peste ea se ridici o bisericutd greaci. Fintina pro-



priu-zisd se afld chiar sub altar.

Adversarii nogtri sustin cd Iacov §i descendentii
sdl nu sint personaje istorice.

Autorii ,Manualului Ateului“ sint sau ignoranti,
ceea ce nu este permis unor oameni care scriu o carte,
sau ascund cu bund stiintd adevirul.

In 1933, s-au ficut sipituri in Tel Hariri de citre
binecunoscutul arheolog, profesor Parrot. Tel Hariri
este situat intre Damasc si Mosul, chiar in locul din
care se povesteste ¢i a venit Avraam 1n Canaan.
Acum s-a descoperit acolo civilizatia Mari §i asirio-
logii au putut sd descifreze o scriere de pe o placi de
argild. Era un raport al lui Banum, un ofiter al
politiei din pustiu, care dateazi aproximativ din
secolul 17 1. e. n. Raportul suni astfel: ,Spune Dom-
nului meu aceasta din partea lui Banum, slujitorul
tau: Jeri am pirdsit localitatea Mari §i am petrecut
noaptea la Zuruban. Toyi Beniaminitii trimeteau
semnale de foc. De la Samanum la Ilum-Muluk, dela
Ilum-Muluk la Miglam, toate satele beniaminite din
districtul Terqua au rispuns cu semnale de foc; nu
sint ncd sigur ce puteau si Insemneze aceste sem-
nale.“

In plus tdblitele cronologice descoperite in acel
loc, mengioneazi de trei ori pe Beniaminiti. ,In anul
in care Iahdulim s-a dus la Hen §i apus mina pe teri-
toriul Beniaminitilor® este textul unei inscripgii din
timpul domniei regelui Iahdulim, Din vremea
domniei ultimului monarh al {3rii Mari avem doui
inscriptii. Prima: ,,Anul in care Zimri-lim a omorit
pe Dawidum al Beniaminigilor“. A doua: ,,Anul care
a urmat dupd ce Zimri-lim a ucis pe Dawidum al
Beniaminigilor®.

in conformitate cu Biblia, Beniamin este fiul cel
mai mic al lui Tacov. Cum pot deci autorii ,Manua-



lului Ateului“ si spund ci fiii lui Iacov nu sint
persoane istorice?

Prima daté cind apare numele Israel in documente
ne-biblice, este intr-o inscriptie aflati acum la
muzeul din Cairo, provenind de la un templu
mortuar aproape de Teba, care comemora victoria
faraonului Mezempta asupra Libienilor. Pentru a
miri aceastd biruintd, se mengioneaz3 si alte victorii
insemnate, pe care se spune ci le-a repurtat acest
conducitor. Sfirsitul imnului de laudi este dupi cum
urmeazd: ,Canaan este jefuit §i tot rdul lui odatd cu
el. Askelon este luat in robie. Gezer este cucerit.
Yenoam este sters de pe pamint. Poporul lui Israel
este pustiit; Israel nu mai are urmagi. Palestina a
devenit o viduva pentru Egipt.“

Asa dar, numele Israel era un nume istoric in jurul
anului 1229 1. e. n.

Desigur ci pare foarte ridicol si se scrie o carte de
700 de pagini, pentru a dovedi ci acum peste 4000
de ani un om, cu numele de Avraam, nu a existat, ci
nu a avut urmagi cu numele de Isac, Tacov si Benia-
min §i ci intreaga relatare biblici despre poporul
Israel nu este adevirati. De ce trebuie si se predea
acest lucru In toate gcolile comuniste, ba chiar i in
fabrici §i ferme colective? Pe sovietici nu-i intere-
seazd nici strimogii lor proprii de acum 4500 de ani.
De ce i-ar interesa tigaduirea faptului ci evreii au o
istorie datind de la un om numit Avraam?

Tigiduirea aceasta are un sens adinc. Ar putea fi
explicatd cel mai bine printr-o anecdotd, care trebuie
sd fie de origind evreiascd, deoarece discutim despre
evret:

Goldstein cilitorea cu trenul. In faga lui era un
alt evreu, Herscovici. Ei nu se cunogteau. Goldstein
a vrut si intre in vorbi, asa ci Intrebi pe Hergco-



vici: ,Spune-mi te rog, tovardge, cit este ceasul?”
Hergcovici nu-i raspunse. Intrebarea a fost repetatd
de citeva ori, de fiecare datd cu o voce mai tare. Dar
fird nici un rezultat. In cele din urmi, Goldstein
intrebi: ,Tovarise, vid ci ai ceas la mini. De ce
nu-mi spui ce ora este?”

Goldstein rispunse: ,Tovarise, pe d-ta nu te
intereseazi si stii cit este ceasul. Binuiesc ci ai dori
sa conversezi putin. Dacd ti-a§ fi spus cd este ora 9
fix, m-ai fi intrebat: ,,Ce marci este ceasul?“ Ti-as fi
raspuns: ,Este un ceas de aur evetian®. Mi-ai fi ris-
puns: ,Atunci trebuie ci ai o pozitie Inaltd. Altfel
nu ti-ai fi putut permite si ai un astfel de ceas“. Eu
ti-as fi replicat: ,Da, sint director la Ministerul Co-
mertului Exterior“. Dupd aceea m-ai fi intrebat
unde locuiesc in Moscova. Eu ti-ag fi raspuns: ,Pe
strada Artileriianaia®. M-ai fi Intrebat daci am
familie. Ti-ag fi rdspuns cd am sotie §i trei fiice.
M-ai fi Intrebat daci am, din Intimplare, fotografiile
lor 1a mine. Eu as fi r3spuns afirmativ §i ti le-ag fi
aritat. D-tale ti-ar fi pldcut fata mea cea mai mare,
Ester, care este frumoasd, §i m-ai fi intrebat daci
ti-a§ permite si md vizitezi odati. Politetea m-ar fi
obligat sd rdspund cd da. Te-ai fi indrdgostit de Ester
si mi-ai fi cerut-o 1n cisitorie. Si de ce mi-as da en
fata in cdsitorie dupd un om care nici micar nu
posedi un ceas?”

Existenta lui Avraam §i a urmagilor sdi trebuie
tagiduitd, deoarece dacd oponentii mei ar admite cid
Avraam a existat, In conformitate cu relatarea
biblici §i cu toate traditiile sutelor de milioane de
evrel, crestini, si mahomedani, noi am fi ntrebat de
ce Avraam era atlt de important Incit numele Jui a
rdmas 1n istorie dupa patru milenii. Singurul rdspuns
ar fi ci el este renumit din cauzi ci a crezut in



Dumnezeu, ¢a a urmat poruncile Lui §i a fost gata si
jertfeascd chiar §i pe fiul siu cel mai scump, pentru
EL Dupd care noi am fi pus intrebarea daci Avraam
a intllnit vreodatd pe Dumnezeu. Rispunsul este ci
el a auzit deseori glasul lui Dumnezeu vorbindu-i in
mod deslugit. Am vrea si gstim ce i-a spus
Dumnezeu. Rispunsul ar fi ci, intre altele, Dumne-
zeu i-a spus ci ar vrea s incheie un legimint cu el.
Anume ci, In siminga lui, adicd prin unul din des-
cendentii sdi, si fie binecuvintate toate neamurile.
Intruclt fiecare doreste si aibe o viagd binecuvin-
tatd, am fi Intrebat numele acestui descendent al Jui
Avraam, care urmeazd si rispindeasci fericirea.
Rispunsul este simplu: Noul Testament Incepe prin a
ne spune ci Isus este acest urmag al lui Avraam. Am
fi intrebat cum poate cineva si primeasci bine-
cuvintiri de la El. Am auzi vestea Evangheliei: Isus
a murit pe cruce pentru noi, pacitosii. El a purtat
pedeapsa pentru picatele noastre. Oricine crede in El
este curdtat de toate pacatele lui §i are viatd vegnici
acum §i In paradis.

Din aceasti cauzi autorii ,Manualului Ateului®
procedeazd cu grijd, cum a ficut §i tovardsul Gold-
stein din anecdoti. Ei taie discutia scurt. Personali-
tagile biblice n-au existat niciodatd. Ei au ceasul pe
min3, dar nu vor sd spuni ce ord este.

Acesta este scopul lor §i in alte tigdduiri ale ade-
virului biblic. Acesta este scopul lor cind gdsesc vind
Bibliei i cautd contraziceri in ea.

IZBAVIREA EVREILOR DIN
ROBIA EGIPTEANA

Biblia ne spune ci evreii erau robi in Egipt, dar cd
Dumnezeu i-a izbdvit din robie cu o mind puternici,
ficind minuni pentru ei. Egiptenii care i-au urmirit



au fost inecati In Marea Rogie. Aceasti poveste
biblici este desigur periculoasi pentru deginitorii de
sclavi. Ea poate sugera robilor, oamenilor care
trilesc sub dictaturd, ideea cd Dumnezeu este in fa-
voarea eliberirii sclavilor.

Ca atare, aceastd pagind de istorie trebuie si fie §i
ea stearsd. Autorii ,Manualului Ateului® ne asigurd
ca toatd aceastd povestire este purd inchipuire. Ei
scriu:

»Timp de un secol §i jumitate au avut loc sipa-
turi arheologice in Egipt ficute cu mare precizie,
insd Intr-un mare numir de monumente care au fost
descoperite, in mulgimea inscriptiilor ce au fost des-
cifrate ori In imaginile pictate nu s-a gisit nimic care
sd confirme legenda biblicd despre robia egipteani.“

Este corect din partea comunigtilor si faci o astfel
de criticd a Bibliei?

Iesirea din Egipt s-a intimplat in urmi cu peste
treizeci de veacuri. Revolutia rusid a avut loc acum
numai sasezeci de ani. Incearci ci cildtoresti prin
Uniunea Sovietici, mergi din libririe in libririe si
cautd o singuri carte in care Trogki si fie descris ca
unul care a jucat vreun rol in aducerea la putere a
bolsevicilor. Noi, cel din generatia mai veche, stim
ci In acel timp Trotki a fost presedintele Sovietelor
din Petrograd si ci era colaboratorul cel mai
apropiat al lui Lenin; se poate spune, pe drept cuvint,
ci Lenin §i Trotki au ficut Revolugia. Dar mai
tirziu, Stalin s-a supdrat pe Trotki §i, pur si simply,
i-a sters numele din istorie. Ulterior s-a spus cd
Revolutia a fost in realitate opera lui Lenin, avind
pe Stalin drept colaboratorul sdu cel mai intim. Rolul
lui Stalin era descris ca fiind cel mai important —
pind acum vreo doudzeci de ani. Incearcd si gisesti
astizi, in vreo libririe din Uniunea Sovieticd, o carte



In care Stalin si aibd un rol pretios in aceastd
revolutie §i vei vedea ci nu vei gisi nimic, pentru ci
Hrugciov, fiind pornit contra lui Stalin, i-a gters §i
numele lui. Maj recent, si numele lui Hrusciov a fost
sters. Deci, dacd dusminia politicd poate sterge toate
dovezile evenimentelor de astizi, cind avem avanta-
jele tiparului, fotografiatului si mijloacele de comi-
catie In masd, nu este greu de acceptat lacuna din
istoria egipteani.

Insi nu toate dovezile pot fi sterse.

Onoratii mei oponenti aratd din nou o lipsa de
cunostinge arheologice.

Ei nu gtiu despre obeliscul din timpul lui
Ramses II, gisit la Beisan in 1923, 1n care se atestd ci
el folosea robi semiti (in tiblitele din Tell-el-
Armana, evreii apar sub numele de ,Kabiri“),
pentru a zidi o cetate cu numele lui.

Cirdmizile uscate la soare din cetitile de depozi-
tare, care pot fi vdzute in muzeul din Cairo, sint
marcate cu cuvintele ,Ramses®. Se poate vedea ci
unele din ele sint combinate cu paie, altele numai cu
fin, si in cele din urma, unele din ele sint ficute fari
paie §i fard nici un alt material de legiturd. Toate
acestea confirmd decretul lui Faraon, agsa cum este
redat In cartea biblicd Exodul, prin care se porun-
ceste sd nu se mai dea israeligilor paie.

Biblia spune ¢ Dumnezeu a trimis zece pligi
contra egiptenilor, spre a-i determina si lase pe robii
evrei si plece. Ultima urgie a fost moartea tuturor
Intlilor niscuti, incepind cu primul niscut al lui
Faraon, care sedea pe tronul siu.

Daci afirmatia Bibliei este corectd, fiul lui Amen-
hotep 11, faraonul din vremea exodului, trebuie si fi
murit In 1423 f.e.n., §i el a fost urmat de Totmes
IV. Pe un mare bloc de granit rogu, situat intre pi-



cioarele Sfinxului din Ghizeh este gravati asa
numita inscriptie a visului lui Totmes al patrulea. In
aceastd inscriptie ni se povestete ci acest viitor fa-
raon, pe cind era tindr, a adormit i a visat cd un
sfinx a venit la el §i l-a uimit cu profetia ci intr-o zi
el va deveni regele Egiptului.

Cum legea primului niscut era respectati in Egipt,
el nu putea fi fiul cel mai mare al lui Amenhotep, alt-
fel sperantele pentru suirea lui pe tron nu ar fi fost
atit de Indepirtate incit el si fi fost surprins de pro-
misiunea sfinxului. Reiese deci, ci primul niscut al
lui Faraon a murit in urgia a zecea.

Nu este aceasta o confirmare ciudati a relatdrii
biblice? ‘

Istoria Egiptului antic este destul de bine
cunoscuti. Existi multe Insemniri. Dar, precizeazi
oponentii nostri, nici una nu vorbegte despre dis-
paritia armatei egiptene §i a regelui ei in mare.

Ag vrea si stiu, care neam a fost vreodatd zelos
in finregistrarea Infringerilor lui. Cind armata
sovietici s-a retras pind la Stalingrad, Stalin nu a
trimbitat Infrigerile. Nici germanii n-au anungat
pe ale lor cind s-a intors roata. Istoricii egipteni se
sinchiseau despre adevirul obiectiv tot atit de mult
ca i omologii lor moderni.

In aceastd problemd, nu avem versiunea egipteand
a istorisirii. Aceasta este explicatia. Insi avem
Biblia, care povesteste nu numai partea evreiascd,
ci cuvintele lui Dumnezeu si minunile Lui. Nu
existd nici un motiv si nu credem in miraculoasa
izbivire a robilor, desi aceasta poate fi neplicutd
pentru detindtorii de sclavi i lingusitorii lor.

»Manualul Ateului“ mai spune ci n-ar fi fost po-
sibil ca gase sute de mii de oameni maturi si fi iegit
din Egipt, asa cum afirmd Biblia, deoarece aceasta



ar fi insemnat un total de cel pugin trei milioane
evrei. Este sigur ci trei milioane de oameni n-ar fi
putut trece prin Marea Rogie intr-o singuri noapte;
§i nici n-ar fi putut trdi in mica peninsuld Sinai.

Aici intervine o problemd a limbii ebraice, in care
este scrisi partea cea mai veche a Bibliei. Cuvintul
»alfot“ care inseamni ,mii, Inseamni in acelasi
timp §i ,case“. Nu sintem siguri daci originalul
ebraic al Bibliei vrea si spund ci sase sute de mii de
evrel au pirdsit Egiptul sau dacd erau numai gase
sute de case, sase sute de familii mari. Limba are
tendinta de evoluare. S-ar putea ca, acum trei sau
patru mii de ani, cuvintele sd nu fi avut acelasi sens
pe care-l au azi. In general, cind Biblia foloseste
limbajul hiperbolic, ar fi posibil ca astfel de parii din
Scripturd si nu fie ugor inteligibile, ca atunci cind au
fost scrise. Un lucru este sigur: dacd Scripturile ar fi
continut minciuni enorme, ele nu ar fi putut si fie
acceptate in acel timp ca o carte sfintd, dupd cum nici
o istorie oficiald a Uniunii Sovietice, care ar pretinde
cd Armata Rosie din timpul celui de-al doilea rizboi
mondial ar fi fost compusi din 20 miliarde de oa-
meni, n-ar fi fost acceptati. Cuvintele trebuie s fi
avut in acea vreme un ingeles diferit de cel pe care-l
au astdzi.

In palatul imperial din Tokio se pistreazi trei
simboluri ale imperiului japonez — o sabie foarte
veche, un diamant §i o oglindi a marelui rege. Pe
spatele acestei oglinzi sint scrise clteva litere care au
fost descifrate abia de curind. Dupi cel de-al doilea
rizboi mondial, un frate al impiratului, printul
Takahito Mikasa, a inceput si se intereseze de iu-
daism. Cind fmpiratul a primit vizita rabinului
Goldman de la templul Bet-Israel din Hertford, care
era pregedintele executiv al Comisiei pentru Asisten-



ta Nationald Evreiascd, printul a avut griji ca ra-
binul s3 vadi aceastd oglindd a marelui impérat. Ra-
binul a putut s3 identifice fird nici o dificultate li-
terele ca fiind cuvintele ebraice ,Ehie Aser Ehie“ —
»Eu sint Cel Ce Sint“. Intocmai cuvintele Bibliei din
Exod 3:14!

Imediat printul §i rabinul au inceput si cerceteze
cum au ajuns aceste cuvinte ebraice rostite de Moise
in Biblie s3 fie reproduse pe un obiect sfint antic al
japonezilor i s-a presupus c3, 1n vremurile
din vechime, In timpul robiei babilonice a evreilor,
membrii din cele zece triburi ale lui Israel aduseserd
aceastd oglindi ca un dar impdratului care stipinea
in acea vreme.

in anul 1941, episcopul japonez Jujai Nakada a
publicat o carte numiti ,, Japonia in Biblie®. Bazin-
du-se pe documente din vremuri antice, el spune ci in
anul 216 d. H., au venit 100.000 de oameni din
Orientul Mijlociu in Japonia. In istoria japonezd ei
se numesc tribul Hata. Ei au exercitat o puternici
influentd asupra economiei §i culturii japoniei. Tri-
bul Hata se auto-denumea Israj, nume care este mult
inrudit cu Israel si ei vorbeau despre un mare con-
ducitor, pe care-l numeau Hata Kawa Katsu, care
fusese salvat din apd ca prunc, apoi a fost crescut in
palatul regelui si in cele din urmd a eliberat poporul
siu din robie. In aceastd formsi, istoria biblici a lui
Moise a ajuns in Japonia.

Dovezile in afara Bibliei, in favoarea istoriei asa
cum este povestitd in Sfintele Scripturi sint prea nu-
meroase pentru a fi mentionate. Cert este ¢ ele nu
pot fi respinse.



CONTRADICTII IN BIBLIE
»Manualul Ateului“ mentioneazi contradictii in
Biblie.

In IT Samuel 8:4 std scris cd David, in cursul unei
lupte cu Hadadezer, a capturat sapte sute de cili-
reti, pe cind In.I Cronici 18:4 se spune ci David a
luat prizonieri 7000 de cilireti. Stimagii nogtri
oponenti nu pot pune de acord aceste doud afirmatii
diferite.

Ce ar spune ei dacd ar gisi o istorie a celui de-al
doilea rizboi mondial in care se pretinde ci in lupta
pentru Kiev au fost luati prizonieri o sutd de mii de
rusi, In timp ce citeva pagini mai departe se afirmi
cd in batilia de la Kiev au cizut numai zece mii de
prizonieri?

Explicagia este simpla. In timpul ultimului mare
rizboi au fost trei lupte pentru Kiev. Numirul pri-
zonierilor era diferit in aceste bitilii. Atunci, de ce
trebuie si presupunem ci, in aceste doud cirti deose-
bite ale Bibliei se descrie aceeasi luptd contra lui
Hadadezer?

altd criticd adus3 Bibliei: Biblia declard ci ceea
ce a ficut regele David ,a fost drept in ochii Dom-
nului §i nu s-a Intors de la nici una din poruncile Lui
tot timpul vietii lui“. ,Manualul Ateului® intreabi:
»Dar nu a picituit el? Biblia insigi povesteste, in
altd parte, ce picate grave a fadptuit.

Desigur cd el a picituit, dar aceste picate i-au fost
lertate §i s-a ficut ispigsire pentru ele, §i ca atare ele
nu mai contau in fata lui Dumnezeu. Ele au fost
uitate. Minunea este ci un picitos care s-a pociit este
socotit neprihinit inaintea lui Dumnezeu si de aceea,
faptul ci Scripturile inregistreazi cuvinte atit de
frumoase despre David se Incadreazi in contextul
dragostei §i bunitigii lui Dumnezeu. Picitosul



iertat este mai alb decit zipada in fata lui
Dumnezeu.

Sa se pocdiascd prietenii nogtri atei §i vor fi §i el
iertati!

Autorii ,Manualului Ateului® sint foarte fericigi
cu descoperirea ficutd de ei ci apostolul numit
Tadeu in Evanghelia dupi Matei se numeste Iuda,
fiul lui Tacov, in cartea lui Luca. Ce gresald
mare! Dar sd Intoarcem propriile lor arme impotriva
lor. Cum Impaci ei faptul ci un oarecare Ulianov
este numit Lenin §i cd Djugagvili este Stalin?

Oponentii nostri descoperd in Biblie o multime de
astfel de ,,contradictii“. Nici nu meritd s3 fie luate in
consideratie.

Astfel, de pildi, ei precizeazi ci Isus a spus odatd
ucenicilor S3i si-gi vindi pinid §i imbricimintea
spre a-§i cumpira sibii. Pe de altd parte, cind Petru
a Incercat si apere pe Isus cu sabia lui, El i-a spus:
»Bagi-ti sabia 1n teaci®.

Cuvintele ,vindeti-vi hainele §i cumpiragi-vd
sibii“ au fost rostite de Isus dupi cina cea de taini,
cind era in drum spre Ghetsimani, stiind ci urmeazi
sd fie arestat. Intruclt era seara tirziu §i ucencii nu
puteau s3 cumpere nimic, evident cd El nu le spunea
si cumpere sibii pentru uz imediat. In schimb, EI i
avertiza ci timp de multe secole ei vor avea de 1n-
fruntat mari periocole §i cd deci, trebuia s3 fie pre-
gititi s3 se apere atlt pe ei Ingigi cit §i cauza
dreptdyii. ;

Cel care nu este pregitit si apere o cauzi justd,
dovedeste ¢d nu o iubeste. Orice mami care-§i iu-
beste copilul va face totul ca si-1 protejeze contra
unui intrus care are de gind si i-l ripeascd sau si-l
omoare.

Cind unul din ucenicii Sii incearcd si-L linigteas-



cid cu cuvintele, ,Iatd aici doud sdbii“, Isus rdspun-
de cu 0 nuanti de ironie: ,Destul“. Va veni timpul ca
ucenicii Lui s3-L Inteleagd mai bine.

»Bagd-ii sabia 1n teaci“ era o porunci dati intr-o
situatie unicd. Isus nu dorea si fie apirat. Doringa
Lui era sd moard pentru picatele lumii.

Autorii ,Manualului Ateului“ au mai gisit o con-
trazicere in Evanghelia Sfintului Luca: Se pare, re-
marci ei, ci Intrucit norodul era de partea lui Isus,
preotii cei mai de seamd trebuia si caute calea de
a-L omori in ascuns, aga Inclt simpatizantii Sii sd nu
se poatd organiza impreuni pentru a-L apira, iar ci-
teva zile mai tirziu, poporul strigi: ,Ristingnegte-L!
Ristigneste-L!“ Oponentii nogtri pretind ci o
schimbare atit de radicald in mintea populatiei, lite-
ralmente peste noapte, nu era posibild; ca atare, po-
vestea relatati de evanghelistul Luca nu poate fi
adevirati!

Ce pidcat c¢i membrii unei Academii de Stiinte
n-au invagat nimic din tragedia propriului lor popor.

Era o dimineatd in Moscova, cind toate posturile
de radio i5i incepeau programele cu imnuri de laudi
la adresa lui Stalin, exact cum ficuserd timp de doui-
zeci de ani. De asemenea i ziarele in acea dimi-
neat erau pline cu aceleasi laude. Era ziua cind in-
cepuse Congresul al doudzecilea al Partidului Co-
munist al Uniunii Sovietice. In cursul acelei zile,
Hrugciov a rostit un discurs spunind c3 Stalin, pe
care toatd natiunea §i el Insugi l-au lingusit timp de
decenii ca pe cel mai mare geniu, era in realitate un
ucigag in masd §i un sadic, unul care chinuia nu nu-
mai pe adversarii lui, ci chiar §i pe proprii sdi to-
varisi. Imediat, tot poporul rus s-a Intors impotriva
conducitorului providential de alti dati i, in loc



si~i cinte laude, l-a batjocorit. Curind, pini si ca-
davrul lui a fost inldturat din mormint.

Este aceasta o poveste pe care autorii ,Manualului
Ateului o pot crede? Sau vor pretinde cd este o le-
gendi?

Mulgimile 15i schimbid felul de a gindi cu multd
repeziciune. Aga s-a petrecut In cazul unuia dintre
cei mai degradati conducdtori ai omenirii, Iosef
Stalin, i tot asa s-a Intlmplat In cazul celui mai fru-
mos exemplar al omenirii, Isus din Nazaret.

Oare membrii Academiei de Stiinte nu-gi
amintesc c3 ei Ingigi au cintat odatd slavi lui Stalin i
ci ei au schimbat melodia?

Au uitat ei oare aga de repede cum demonstrau pe
strazi cu lozinci despre solidaritatea vegnicd a po-
poarelor comuniste, despre fraternitatea vesnici cu
comunigtii chinezi, romini i iugoslavi? Isi dau ei
seama oare cit de rapid a degenerat solidaritatea
vegnicd in certuri meschine? De ce sint incapabili sd
aplice propria lor experientd amard la evenimentele
de acum doud mii de ani §i sd recunoascd faptul ci
omenirea este aceeasi in toate epocile, ci, contraziceri
existd nu numai in Evanghelii ci §i Tn mintea §i ini-
ma omului?

Argumentul ci Iuda nu ar fi avut nevoie si indice
soldatilor care veniserd sd prindd pe Isus un semn de
recunoagtere este ridicol, copildresc chiar. Faptul ci
Palestina este o tard micd si cd Isus cdlitorise mult
prin Galileea i Tudea, nu este un motiv sd crezi ci
figura Sa era cunoscuti pretuindeni. In prezent, ma-
joritatea personalititilor sint cunoscute din cauzi
ci fotografiile lor sint publicate in ziare §i apar la
televiziune, dar in acea vreme nu existau astfel de
mijloace de comunicatie in masi. Asa ci, existau de-
sigur mii de oameni care, desi auziserd despre Isus,



nu-L vizuserd niciodata la fat3. Probabil c3 soldatii
romani §i slujitorii marelui preot Caiafa n-au fost
prea doritori sd asculte predicile lui Isus, cum nici
ofiterii politiei secrete comuniste nu ar fi curiogi si
audi pe predicatorii de astdzi din tirile comuniste,
decit dacd ar avea scopuri sinistre. Astfel incft era
natural ca cineva si dea un semn sigur de re-
cunoastere al unei persoane care urma si fie arestata.
Mai mult inci, intilnirea avea loc in intunericul
noptii, numai cu torte pilplitoare care luminau
fetele unei duzini de oameni obositi, nedeosebiti
unul de altul, §i era necesard o identificare precis3.
Autorii ,Manualului Ateului“ — toti ,eroi“ din
vremea lui Stalin, care s-au opus cruzimilor lui, dar
care au avut norocul exceptional si scape din Inchi-
soare (fie ci nu s-au Impotrivit lui Stalin, fie cd au
fost protejati de un Dumnezeu in Care nu credeau)
— acesti autori dispretiuiesc pe Isus pentru ci a
aritat frici In gridina Ghetsimani, unde a fost
prins, §i pentru disperarea Sa cind era pe cruce!
Desigur cd este foarte frumos si posezi virtuti
mari. S& ascunzi aceste virtufi, dupi cum pomii i
ascund fructele sub frunze, este cu mult mai vrednic
de laudi. Tinta lui Hristos era s3 deschidd o cale spre
cer pentru oamenii cei mai slabi, si le arate c3 pind i
ei sint placuti lui Dumnezeu. Pentru a construi o ast-
fel de punte, trebuia El si nu Se erijeze in erou. Daci
actiunile Sale ar fi apirut eroice §i inaccesibile in
toate imprejurdrile, noi, oamenii mijlocii §i sub
standardul mijlociu, n-am fi putut si-L ludm ni-
ciodatd ca un model de viagid. De aceea El a coborit
la nivelul slibiciunilor noastre omenegti, rugindu-Se
fn Ghetsimani: ,, Tatd, depirteazi de la Mine paharul
acesta®, g1 strigind pe cruce: ,Dumnezeul Meu,
Dumnezeul Meu, pentru ce M-ai parasit?“, pentru ca



noi, care adeseori ne pribugim in deznidejde, dorind
ca paharul amar si fie luat de la noi, si putem giisi in
El un Prieten demn de incredere. Acesta era scopul
comportirii lui Hristos. Nu este drept s-o califici ca
lagitate.

»Manualul Ateului“ vorbeste despre unele con-
traziceri dintre Vechiul si Noul Testament.

Astfel, el amintegte ci in Evanghelia dupd Ioan
este scris cd nimeni n-a vizut vreodati pe Dumne-
zeu, pe cind in Vechiul Testament patriarhul Iacov
spune: ,Am vizut pe Dumnezeu fatd in fagi“.
(Geneza 32:30)

Explicagia este foarte simpl3.

In vremurile biblice, limba ebraici era foarte si-
racd, §i de aceea continea multe omonime. Unul si
acelagi cuvint avea mai multe Ingelesuri. Cuvintul
Dumnezeu in acea vreme insemna mai intii de toate
Creatorul Cerului si al pimintului. Cuvintul acesta
era folosit §i pentru Hristos. Fipturile Ingeregti sint
numite de mai multe ori dumnezei in Vechiul Tes-
tament, cum sint numiti asa chiar §i oameni.
Creatorul 1i spune lui Moise: ,Am si te pun ca
dumnezeu peste Faraon®, iar in unul din psalmi li se
spune evreilor, ca membrii ai unui popor ales:
»Sinteti dumnezei®. Astfel, cind Iacov afirmd ,,Am
vizut pe Dumnezeu fatd In fati, el a inteles o
fiingd ingereascd, in timp ce sfintul Ioan vorbegte
despre Dumnezeu 1n cel mai 1nalt sens al cuvintului,
realitatea supremd, Creatorul cerului si al
pamintului.

Dar destul!

»~Manualul Ateului® priveste la Biblie de jos,
dintr-un punct de vedere omenesc. Din acest unghi,
Biblia este intr-adevir o enigmd. Uiti-te la dosul
unei broderii §i ti se va pirea cd este un zigzag de



fire fard rost. Trebuie si te uiti pe partea cealaltd, ca
sd-1 observi frumusetea. Tot astfel §i Scripturile nu
trebuie privite de jos, din punctul de vedere al omu-
lui, care s-a razvritit Impotriva lui Dumnezeu.

Prin duhul, crestinii au pirtigie directi cu lumea
nevazutd. Ei privesc la Scripturd din aceasti pers-
pectiva §i de aceea ei sint capabili si prindi toatd
armonia si tot ingelesul ei profund. Fi inteleg de
asemenea §i lacunele Bibliet, din cauzid ci ea este
descoperirea lui Dumnezeu redatd in cadrul limba-
jului omenesc.

Se povesteste cd Robert Moffat, misionarul
Africii de Sud, a vrut si descrie un tren oamenilor
dintr-un trib; el puse doud ringi de fier pe pimint,
apoi alinie citeva vagoane de boi unul dupi altul i
la urm3 atirnd un ceainic mare de gitul boului care
era In fatd, Firi indoiali ci mai tirziu, cind afri-
canii s-au dus in Europa §i au vdzut un tren real, ei
vor fi glsit ridicoli desrierea lui Moffar. Insd
limbajul africanilor nu-i ingdduise s le poatd spune
ce este un tren In realitate. Tot astfel, Dumnezeu
trebuie si utilizeze un vocabular scos din experien-
tele pimintesti, cind vorbeste de lucruri ceresti §i
spirituale, pentru care nu existid cuvinte adecvate in
limbajul terestru.

Totusi, clt de Insuflegitoare §i de Indlfitoare este
aceastd Carte!

Voltaire scrisese cd peste o sutd de ani, Biblia va fi
o carte demodatd §i uitatd, care se va gisi numai in
muzee. Dar o sutd de ani dupd ce scrisese aceasta,
propria lui casi a fost folositd de cdtre Societatea
Biblici (ca depozit de Biblii).

Biblia a fost tradusi in 1300 limbi i in fiecare an
se vind milioane de exemplare — dar cine se mai
oboseste si-I citeascd pe Voltaire?



Nu poate fi nici o indoiald, in ceea priveste ca-
pacitatea naturald, ci Platon este cu mult mai presus
decic sfintul loan, un umil pescar, sau c¢i Marc
Aureliu este mult superior lui Petru, ca ginditor. Dar
astdzi, de-abia dacid mai este cineva care s citeasci pe
Marc Aureliu sau pe Platon, in timp ce dupd doui
mil de ani scrierile sfintului Ioan si ale sfintului Pe-
tru sint cuvinte de viatd pentru oamenii din toatd
lumea.

Savantii sint deseori de pareri diferite in aplicarea
datelor cunoscute. Faptele in legiturd cu natura pot
fi §i ele interpretate gresit, Tot astfel, si aceasti
carte sfintd poate fi gresit interpretatd sau aplicati
in mod eronat, insi aceasta nu diminueazi valoarea
ei intrinsecd,

Oponentii mei au scris sute de pagini ca si discre-
diteze Biblia, o carte complet necunoscuti lor.

Dacd fac cunostingi cu un om, aceasta nu in-
seamnd ci 1l cunosc pe acel om. Vid numai imbri-
cimintea §i Incdltdmintea lui. Din tot corpul lui,
numai capul §i miinile sint vizibile. Chiar daci il viad
gol, tot nu-l cunosc, pentrucd sufletul lui rimine o
taind pentru mine. Textul literal al Bibliei este numai
un vesmint exterior. Alegoriile ei constituiesc trupul,
iar adevirurile spirituale i sint sufletul. Frumusetea
tainelor el este dezviluiti numai celor ce iubesc pe
Dumnezeu, celor ce doresc si-si deschidd ochii st
inimile pentru Duhul Lui cel Sfint. O priveliste fru-
moasd este perceputd de ochiul anatomic §i inter-
pretati de creier. Exact in acelasi fel, afirm3 sfintul
Pavel, lucrurile duhovnicesti sint deosebite intr-un
mod duhovnicesc §i sint mijlocite de citre Duhul lui
Dumnezeu. Cine nu are Duhul nu poate cunoaste
Biblia.



OARE CRESTINISMUL TE fNVATA SA FII
SERVIL

FATA DE AUTORITATILE TIRANE?

Cuvintele lui Isus ,Dati Cezarului ce este al Ce-
zarului® constituiesc o dovadi suficientd pentru au-
torii ,Manualului Ateului® ci El ne-a invitat si fim
servili fatd de colonialigti.

In primul rind, Isus n-a spus niciodati aceste cu-
vinte ucenicilor Sii. El le-a exprimat fati de dug-
manii S3i cel mai rii, fariseii, Intreaga lor viatd era
o batjocuri a religiei. De aceea, El le-a spus: ,,Dati
Cezarului ce este al Cezarului si lui Dumnezeu ce
este al lui Dumnezeu®. El era sigur ci striduindu-se
s facd asa, ei I5i vor da curind seama ci dacd vor
satisface cerintele conducitorilor nebuni (mulgi
cezari romani erau nebuni), nu le va mai rimine ni-
mic de dat lui Dumnezeu.

Cu sigurantd ci ucenicii lui Isus au ingeles bine ce
a vrut si spund Mintuitorul prin aceste cuvinte, care
atit de des au fost folosite gresit.

Daci cineva a fost necinstit §i vrea si dea inapoi
ceea ce a furat, trebuie, mai Intli, s stabileascd pe cit
posibil clt datoreazi §i dupd aceea si pliteascd suma
corespunzitoare. Se pune intrebarea, ce datora un
evreu lui Cezar? Ce datoreazi un ceh lui Brejneev?
Nimic.

Chiar in Roma, nimic nu aparginea de drept Ce-
zarului, Iuliu Cezar, un general roman biruitor, la
intoarcerea lui dintr-o campanie in Galia, a risturnat
republica prin fortd militard. Deci, el nu era un con-
ducitor legitim. El a fost urmat de tirani, dintre care
cei mai multi erau mai potrivifi pentru un ospiciu de
nebuni decit pentru un tron. Acesti tirani jefuiau
populatia de libertatea ei. Nu ii dideau nimic in
schimb.



In Palestina, nimic nu aparfinea lui Cezar. Pro-
fitind de faptul ci grupirile evreesti erau divizate,
cezarul Pompei a ocupat cu forta aceastd tirisoari,
impunindu-i un regim de teroare §i coruptie.

Cezar n-a construit nici un drum in Palestina.
Evreii le-au ficut. El nu zidise nici o casi. Nu plan-
tase nici un pom. ,,Dati Cezarului ce este al Cezaru-
lui“ este o frazd patriotic3, revolutionari, care de
fapt tigiduieste uzurpatorului orice drept.

Daci 1n timpul ndvilirii naziste, s-ar fi spus ori-
cdrui cetifean care gindeste cinstit in Uniunea Sovi-
etici: ,D3 lui Hitler ce este al lui Hitler si lui
Dumnezeu ce este al lui Dumnezeu®, el ar fi Inteles
aceste cuvinte ca Insemnind: ,, D3 lui Hitler un picior
in spate §i aruncd afari trupele lui, deoarece nimic
nu-i apartine lui in Uniunea Sovieticd. Nici médcar
dreptul si fie aici nu-]l are®. Acelagi rationament
s-ar aplica §i invaziei sovietice in Cehoslovacia.

Evident ci autoritifile romane §i marii preoti
evrel, care erau uneltele lor, au dat cuvintelor lui Isus
interpretarea mea. Dovada este cd ei nu-L considerau
un cetitean loial al Imperiului, ci un rizvritit, §i
L-au ristignit.

»Manualul Ateului® denatureazd pur §i simplu
adevirul cind descrie pe autorii Noului Testament ca
lingusitori ai autoritdtilor romane.

»El nu contine nici o acuzatie contra guvernato-
rului roman® spun ei. ,Toatd vina rdstignirii este
atribuitd avreilor, pe cind Pilat este descris ca un ob-
servator pasiv®.

Este ugor de ficut asemenea afirmatii intr-o tard
unde Bibliile sint rare. In Faptele Apostolilor 4:27,
citim: ,In adevir, impotriva Robului Tiu celui
Sfint, Isus, pe Care L-ai uns Tu, s-au fnsotit in
cetatea aceasta Irod §i Pilat din Pont, cu neamurile



si cu noroadele lui Israel®. O adunituri de evrei,
instigati de preoyl ceruserd rdstignirea lui Isus. Dar
Pilat, din propma—l initiativd, a adiugat cruzime
peste cruzime. Stim lucrul acesta din cuvintele:
»Atunci Pilat a luat pe Isus §i a pus si-L bati“
(Ioan 19:1). Textul implicd deciderea unui guver-
nator roman, care giseste plicere in a biciui personal
pe un de;mut despre a Cirui nevinovitie este con-
vins in mod evident. Dupi aceea Evangheliile spun
foarte clar ci Pilat L-a dat In miinile mulgimii ca s%
fie ristignit.

Cu ce drept pretind comunigtii c¢d primii crestini,
slugarnici fatd de autorititile romane, au descris pe
Pilat numai ca un observator pasiv? Ei bine, cu
»dreptul® uzurpatorilor care au monopolul publici-
rii cirtilor i pot impune interdictii contra crestini-
lor §i a libertagii raspunsului.

Sfintul Ioan nu este singurul care invinuieste pe
guvernatorul roman. Toti evanghelistii 1l descriu ca
pe un om servil. Matei scrie: ,Atunci Pilat, dupd cea
pus si-L bat3 cu nuiele, L-a dat pe Isus in miinile lor
ca si fie ristignit“ (Matei 27:26). Marcu scrie: ,Iar
pe Isus, dupi ce a pus s3-L batd cu nuiele, L-a dat s
fie rastignit* (Marcu 15:15). Luca citeazi pe Pilat in
mod foarte explicit, ca spunind: ,N-am gisit nici o
vind Tn Omul acesta. .. Eu deci, dupi ce voi pune
si-L bati . .. (Luca 23:14, 16).

Niciodati autorii Noului Testament n-au ascuns
partea de vind a romanilor In ristignirea lui Isus. Ei
fmpirtigesc aceasti vini. Ulterior, istoricii crestini
au raportat cu fidelitate cum autorititile romane
aruncau pe crestini la fiarele silbatice §i 1i supuneau
la tot felul de silbticii.

Departe de a fi slugarnici, aga cum sint acuzati,
adeviratii crestini in toate vremurile, n-au recu-



noscut niciodatd pe tirani drept conducitorii lor le-
gitimi. Niciodatd ei n-au considerat ca o datorie si le
fie supugi. Prima carte contra cregtinismului despre
care avem cunostintd este ,Adevirat asa-zisul
Cuvint“ de Celsus. Cartea dateazi aproximativ din
anul 175 e. n. Ea reprogeazi crestinilor ci nu apiri
pe Impirat, ci nu luptd pentru el, nu participi la
expedigiile lui ‘militare §i nu lucreazi pentru el.
Crestinii din Uniunea Sovieticd consideri pe con-
ducitorii comunisti ca asupritori. Ei nu vor obtine
nici o lingusire de la ucenicii lui Hristos.

»Manualul Ateului“ citeazd un alt text de Scrip-
turd pentru a dovedi c3 cregtinismul invatd supunere
oarbi fatd de conducitorii nedrepti §i, ca atare, este
un obstacol in progresul omenirii. Textul este
Romani 13:1—3: ,Oricine si fie supus stipinirilor
celor mai nalte; cdci nu este stipinire care sd nu vind
de la Dumnezeu. Si stipinirile care sint au fost rin-
duite de Dumnezeu. De aceea cine se impotriveste
stdpinirii, se Impotrivegte rinduielii puse de Dumne-
zeu; si cei ce se impotrivesc, fsi vor lua osinda“.

Insi acelasi capito]l defineste ce Ingelege un
crestin prin ,Stdpinirile cele mai inalte® cirora le
datoreazi ascultare. Numai acela meriti acest nume,
care ca slujitor al lui Dumnezeu, pedepseste pe cel ce
face riul si rispliteste binele (versetele 3 si 4). Dacd
un dregitor face contrariul, daci el pedepseste
binele §i raspliteste rdul, noi nu mai putem recu-
noagte puterea lui ca venind de la Dumnezeu.

Versete din Biblie, cum sint cele amintite, au ficut
pe cregtini sd se Impotriveascd tiranilor.

In Evul Mediu, Savonarola a fost ars pe rug
pentru cd a spus: ,,Nimic nu este mai detestabil pen-
tru un tiran declt slujirea lui Hristos §i o viagd



crestini de o inaltd moralitate. Cici acestea sint
diametral opuse obiceiurilor lui proprii®.

Citez dintr-o convorbire intre Maria Stuart, re-
gina Scotiei, §i reformatorul protestant John Knox:

Maria: ,Ai invitat poporul si primeasci o alti
religie, diferitd de aceea pe care o permit pringii lor.
Si cum se poate ca doctrina aceasta si fie de la
Dumnezeu, cind stiut este ¢i Dumnezeu porunceste
supusilor Sii sd asculte de domnitorii lor?“

Knox: ,Doamni, dupd cum religia adevirati n-a
luat nici puterea ei initiald i nici autoritatea ei de la
conducitorii pimintesti, ci numai de la Dumnezeul
cel vegnic, tot astfel supusii nu sint obligagi si-gi
modeleze religia dupd poftele domnitorilor lor...
Dacd siminta lui Avraam ar fi avut religia lui
Faraon ... ce religie ar fi fost In lume? Sau daci
tofi oamenii din vremea apostolilor ar fi fost de re-
ligia fmparatgilor lor, ce religie ar fi fost pe fata pa-
mintului?“

Maria: ,Da, insd nict unul dintre acesti oameni nu
au ridicat sabia impotriva domnitorilor lor.

Knox: , Totusi, doamni, nu puteti nega ci ei s-au
Impotrivit. Cici cei ce nu ascultd, se impotrivesc®.

Maria: ,,Cu toate acestea, ei nu s-au Impotrivit cu
sabia“.

Knox: ,Doamni, Dumnezeu nu le diduse puterea
si nici mijloacele pentru aceasta“.

Maria: ,Crezi cd supusii care ar avea putere, se
pot Impotrivi domnitorilor lor?“

Knox: ,Daci domnitorii lor depigesc limitele lor,
Doamni,. .. fird indoiali cd supusii pot sd se impo-
triveascd lor, folosind chiar si forta. Cici ce s-ar in-
timpla dacd un tatd ar innebuni §i ar Incerca sid-si
omoare proprii sii copii? Nu ar trebui ei si-1 apuce
si si ia de la el cu forga sabia sau armele? Intocmai



asa stau lucrurile, Doamni, cu domnitorii care ar
ucide pe copiii lui Dumnezeu, supusii lor. Zelul lor
orb nu este altceva decit o frenezie nebuneasci. . . si
ca atare, a lua sabia de la ei, a-i imobiliza §i a-i
arunca in Inchisoare, pini ce le va reveni mintea la
cap, nu inseamni neascultare fayd de domnitori, ci
tocmai ascultare, pentru c3 aceasta este in conformi-
tate cu voia lui Dumnezeu®.

Care comunist ar fi indriznit si vorbeasci astfel
lui Stalin?

Biblia a inspirat pe Lincoln si pe Wilbeforce si
lupte pentru desfiingarea sclaviei. In cartea sa ,,Ca-
pitalul“, Marx recunoaste rolul crestinului Shaftes-
bury in introducerea legilor pentru protejarea muncii
in Marea Britanie. Tot un cregtin rus, Leon Tolstoi, a
fost acela care a contestat orice putere tarului.
Thomas Jefferson, presedintele Statelor Unite, a
scris: ,Am jurat pe altarul lui Dumnezeu, vrijmigie
vegnicd tiraniel exercitate asupra mingii oamenilor*;
§i ,Rizvritirea Impotriva tiranilor este ascultare
fatid de Dumnezeu®.

Lincoln a scris: ,Daci sclavia nu este nedreapti,
atunci nimic altceva nu este nedrept®.

Emerson a scris: ,Dacd pui un lant de gitul unui
rob, celdlalt capdt al lui se fixeazi de la sine in jurul
gltului tdu”.

Cuvintle lui Emerson s-au dovedit a fi fost pro-
fetice. Partidul comunist sovietic a pus un lant de
gitul adversarilor sdi politici: Intli a monarhiei, apoi
a mosierilor, a capitaligtilor, a socialigtilor, a con-
ducitorilor nagionaligti apartinind natiunii ruse ori
a popoarelor asuprite, ucraineni, bielorusi si gruzini.
Dar dupd aceea, celilalt capit al lantului s-a strins
si in jurul gitului comunistilor. Hrugciov a spus
destul in sensul acesta la Congresul al douizecilea al



Partidului. El a precizat ci Stalin a lichidat aproape
tot Comitetul Central n epuririle lui infame.

Crestinismul nu este de partea sclaviei, ci mai
curind comunismul.

Lincoln a afirmat in mesajul siu c3tre Congres, la
1 decembrie 1862: ,,Dind libertate sclavilor, dim li-
bertate si celor liberi®,

Dupi cel de-al doilea rizboi mondial, popoarele
crestine au eliberat toate coloniile lor. Guvernul
Sovietic, din contra, a robit toate popoarele baltice,
pe unguri, roméni §i pe cehi. Comunistii chinezi au
subjugat Tibetul.

As recomanda prietenilor mei ateisti s ia aminte
la vechea zicali: ,Nu vorbi de funie in casa spinzu-
ratului“. Ar fi mai bine pentru comunisti si nu
mentioneze sclavajul. Eu insumi am fost sclav intr-
un lagir comunist.

Dar toate aceste argumente nu sint de fapt ne-
cesare, deoarece, ca de obicei ,Manualul Ateului® se
contrazice singur. Pentru a explica dezvoltarea mira-
culoasd §i biruinta cregtinismului, ateii, care nu pot
admite ci Dumnezeu lucra in bisericd, pretind ci
crestinismul ficea prozeliti In majoritate dintre
sclavi, ,,din cauzi ci sclavii clstigau in cregtinism o
pozitie de care nu se puteau bucura in altd parte®.

In epistola citre Filimon, sfintul Pavel indeamni
pe un detinitor de sclavi sd reprimeascd pe unul din-
tre slujitorii sdi care fugise, nu numai fird pedeapsi,
¢l ,ca pe un frate prea iubit“. Acesta era spiritul
primei biserici cregtine.

Atunci, de ce primii cregtini nu au desfiintat
sclavia? Ei erau prigonigi. Nu aveau putere in stat.
Majoritatea lor erau ei ingisi robi. Numai cu putin
timp mai inainte, marea revolti a sclavilor, sub con-
ducerea Iui Spartacus, fusese Inibusiti in mod sin-



geros §i multe zeci de mii de sclavi fuseseard
rastigniti. Numai nebunii se revoltd cind rezultatul
sigur al rdzvritirii este infringerea.

Dumnezeu apiruse odatd pe muntele Sinai, dind
cele Zece porunci. Cuvintele introductive la acestea
sint: ,Eu sint Domnul Dumnezeul tiu, Care te-am
scos din tara Egiptului, din casa robiei“. Prezen-
tindu-Se poporului Siu, El alege si Se caracterizeze
pe Sine mai degrabd ca eliberator de robi, decit ca
Creatorul Cerului §i al pimintului. Acesta este
Dumnezeul nostru.

Ne amuzi cind citim in ,Manualul Ateului® ci
religiile crestine ,au slujit si slujesc clasele stipini-
toare, sprijinind §i intirind ordinea sociali si poli-
ticd bazate pe exploatare i oprimare, etc., etc.“

Stim cd n-ar trebui si ne pese de astfel de acuza-
tii, pentru ci ne dim seama ci avem de-a face cu
academicieni. Datorit3 unei miopii caracteristice, ei
nu gtiu cum si scrie in mod coerent. Citim mai de-
parte §i nu sintem mselan in asteptarxle noastre.
Asculta;x ce au de spus aceiasi autori, in altd parte a
cirgii lor: ,Conducitorii Reformei au tradus
Sfintele Scripturi in limbile diverselor popoare. Bi-
blia devenind pentru prima dati accesibild maselor
populare, ele au descoperit fird Intirziere in unele
teze ale ei, o indreptitire a luptei lor pentru ega-
litatea sociald“.

Aici v-am vrut. ,Biblia findreptiteste lupta
pentru egalitatea sociali“. ,Biblia invatd sclavajul
§1 supunerea fatd de tirani“. Doud afirmatii ficute
de acelasi grup de autori In una §i aceeasi carte!

Academicienii care au scris ,Manualul Ateului®
pot gindi ce vor. Superiorii lor stiu mai bine. Ei stiu
ci crestinii nu sint slugarnici fag3d de-dictatori. De
aceea au omorit milioane de fragi ai nostri §i tin



incd in Inchisori zeci de mii de credinciosi.

Ar fi mai bine ca ateii s¥ aibi griji si nu mengio-
neze Inclinarea in fata conducitorilor cruzi. Nu au
zeificat ei pe Stalin, pe care acum l-au denuntat ca
cel mai mare ucigas in masi al istoriei? Membrii
Academiei nu pot fi prea tineri. Prin urmare, ei
trebuie sd fi fost printre lingusitorii lui Stalin ieri,
cici altfel n-ar fi fost In viatd astizi ca si-1 denunte!

Eu am fost in inchisoare sub Stalin §i succesorii lui.
Oare biserica clandestind din Uniunea Sovieticd nu
ar avea mai mult drept declt ateii s3 vorbeasci des-
pre opunerea impotriva tiraniei? Ce si spunem des-
pre zeificarea unui alt ucigas, Mao-Tse-Tung, din
China Rogie? Comunistii chinezi, to§i atei, s-au
prosternut 1n fata lui. Peste un milion de crestini
chinezi au fost ucigi, dar ei au preferat si moari
decit sd se plece inaintea lui.

Adeviratii crestini au fost $i sint luptdtori pen-
tru libertate. In acest domeniu nu avem nimic de in-
vitat de la prietenii nogtri ateigti. Statele Unite,
Marea Britanie §i Australia nu au lagire de muncd
fortati. Uniunea Sovietici §i China Rogie au astfel
de lagare.

A descrie pe crestini ca pe un minunchi de lin-
gusitori ai tiranilor, inseamnd doar a-i caricaturiza.
Prin urmare, ceea ce ateii resping nu este crestinis-
mul, ci o parodie a lui.

UN PARADIS CERESC SAU UNUL
PAMINTESC

»Manualul Ateului“ citeazi pe Frederic Engels ca
spunind c3 nidejdea cregtinismului este in cer, in
viata vesnici dupi moarte. Dupd pirerea lui,
crestinismul nu are dorinta de a efectua o trans-
formare sociald in aceastd lume.



Spre deosebire de cregtinism, miscarea comunisti
nazuieste la eliberarea tuturor oamenilor muncii de
pe pimint.

Aceasta este purd imaginatie.

Nu este adevirat ci crestinismul are numai o
tintd cereascd. Isus ne-a Invitat si ne rugim:
»Facd-se voia Ta, precum in cer asa §i pe pamint“.
In Ioan 3:12, El ne aminteste: ,...v-am vorbit
despre lucruri pimintesti ...«

Chiar la inceputul Evangheliei sfintului Luca, ni se
povesteste ci atunci cind oamenii au intrebat pe
Ioan Botezdtorul ce si facd, el nu le-a rispuns:
»Cdutati viata vesnici“. Rispunsurile lui au fost
foarte pimintesti: ,Cine are doud haine, s3 impartd
cu cine nu are nici una; §i cine are de mincare, s3
facid la fel“. Vamesilor le-a spus: ,,S4 nu cereti nimic
mai mult peste ce v-a fost poruncit si luati“. Iar sol-
datilor nu le-a spus: ,Cautati cerul“ ci mai degrabi:
»s4 nu stoarceti nimic de la nimeni prin amenintiri,
nici si nu Invinuiti pe nimeni pe nedrept, ci si vi
multumiti cu lefurile voastre®, care erau mai mari
decit acelea ale populatiei mijlocii (Luca 3:11-14).

Isus a izgonit pe vinzitorii din Templu, cu un bici.
El a invinuit in mod public pe cirturari §i pe farisei
c3 Inghit casele viduvelor. Unui tinir bogat, El i-a
spus: ,Dac3 vrei si fii desdvirsit, du-te de vinde ce ai
si dd la siraci“ (Matei 19:21).

Cregtinismul are in programul lui §i o trans-
formare sociald in aceastd lume. Este un fapt ciudat
ci ingisi membrii guvernului sovietic spun c¢i trebuie
s3 atingd §i s3 depiseascd nivelul economic al farilor
cu o mostenire crestini, cum ar fi Statele Unite ale
Americii. Asa inclt probabil cd cetdtenii din ;irile
de rehgxe crestinid duc o vxa;a mai imbelsugati in
aceastd lume decit cetdtenii sovietici.



In tdrile Americii sau in alte {iri apusene, munci-
torii i5i pot conduce automobilele lor proprii la
biserici sau la demonstratii pentru salarii mai mari.
In girile sovietice, lucritorii nu au nici micar bici-
clete cu care si se duci si ia parte la adunirile
comuniste, de la care nu se permite niminui si
lipseasc3.

Belsugul i libertatea din vest n-au fost obtinute
fard luptd. Cu toate acestea, dacd reprogurile ficute
de Engels cregtinismului ar fi fost juste, aceastd lupti
n-ar fi avut loc. Engels a scris:

»Doctrinele sociale ale Evangheliilor reprezinti o
rezistentd religioasi pasivd contra nedreptitii, o
revoltd pe genunchi, ceea ce inseamni de fapt,
indreptdgirea principalului riu social al antichitidsii,
sclavia. Cregtinismul nu a fost ideologia oamenilor
asupriti care se duc la o luptd revolutionard, ci
ideologia oamenilor apidsati care au pierdut orice
nidejde In lupti §i cautd o scipare In rugiciune, in
speranta unei izbdviri miraculoase.”

Aceasta este 0 inducere in eroare.

Adevirata invitituri a Evangheliei este ci un
crestin trebuie si urmeze exemplul lui Hristos. A
fost oare Hristos El Insusi pasiv fatd de nedreptate?
Ce au gindit vinzitorii care fuseseri izgoniti cu bi-
ciul din templu despre atitudinea Lui? A fost o im-
potrivire pasivd cind El S-a adresat preotilor si fa-
riseilor in propriul lor templu, numindu-i ,pui de
nipirci® si ,fatarnici“?

Oare ,Magnificat“, cintarea de laudd a binecu-
vintatei Fecioare Maria, este un cintec de resemnare?
Ea spune ci Fiul ei va risturna pe cei puternici de pe
scaunele lor de domnie §i va Inilta pe cei smeriti. E1
va situra cu bunitdti pe cei fliminzi §i va scoate
afari pe cei bogati cu mfiinile goale. Aceasta nu sund



ca o supunere blindi fagd de exploatatori.

Intelepciunea a invitat pe ucenicii lui Hristos si
fie pasivi acolo unde nu era nici o nidejde de a
risturna tirania, dar ori de cite ori conditiile pentru
o astfel de rdsturnare erau coapte, crestinii au luptat
intotdeauna.

Cind tdranii s-au risculat contra mosierilor in
vremea Reformei, principalele argumente in favoa-
rea lor erau religioase. Imnurile revolugionare erau:

»Cind Adam s3pa si Eva torcea,

Boier atunci cine era?“

Cetate tare-1 Dumnezeu, g1 armi apiratoare.

Cind a inceput migcarea proletariatului industrial
din Anglia, cintecul cartigtilor era:

»Fil ai Britaniei, desi sinteti robi,

Dumnezeu, Creatorul vostru, v-a ficut liberi;

El a dat tuturor viatd si libertate,

Dar niciodatd, nu, niciodati, El n-a ficut vreun

sclav.”

Primii organizatori ai demonstratiei care a condus
la revolugia din 1905 in Rusia nu au fost prietenii
nostri comunigti, ci muncitorii crestini sub condu-
cerea unui preot, Gapon. Comunistii au profitat de
peurma acestui fapt §i peurmi au spinzurat pe preot.

Crestinismul este tot atit de revolugionar ca §i
comunismul, 1ns3 revolutiile noastre se deosebesc.

Revolutiile comuniste incep cu virsarea de singe a
inamicilor lor, vinovati sau nevinovati. Apoi, vir-
sarea de singe devine un obicei, ba chiar o plicere, si
in cele din urm3 avem o tiranie mai rea decit aceea
care a fost rasturnatd.

Lenin a scris odati: ,Tercarea §i Ceka sint
absolut necesare“. Tarul Nicolae II n-ar fi socotit
teroarea ca ficind parte dintre imperativele politicii.
Clti oameni a ucis el? Apoi intreab3-te citi oameni a
omortt Stalin.



Este foarte probabil c3 el insusi a otrivit pe Lenin,
care il invitase tehnica teroarei. Dupd aceea, el a
omorit aproape pe tofi prietenii intimi ai lui Lenin.

Chiar st astizi, nenumdirati cetiteni sovietici mor
de foame §i de munci istovitoare in lagirele de con-
centrare ale Uniunii Sovietice. Comunismul omoari
milioane de oameni In China Rosie. Teroarea de
acolo este recunoscutd chiar §i de ziarele sovietice. In
Polonia, Gomulka, care exerciti dictatura pro-
letariatului, a impuscat pe proletari. Revolutiile
comuniste sint intotdeauna negative i distructive.

Noi, cregtinii, stntem revolugionari intr-un sens cu
totul diferit. Cregtinii folosesc mai intii si cel mai
mult sabia Duhului, care poate omori pacatul fird si
omoare pe pacitos.

Cregtinii au indreptat multe abuzuri cu sabia
Duhului. Acolo unde domnegte civilizatia cregting,
oamenii sint liberi s3 fie chiar atei. Desfid pe stimatii
mei oponenti si-mi dea numele unui singur om care
este in inchisoare in Statele Unite pentru ci este ateu.
Dar in girile comuniste, milioane de frati ai mei si
de surori in credingd au trecut prin Inchisori sau au
fost omoriti. Cine a luptat pentru libertate §i a ob-
tinut-o, ateii sau cregtinii?

Crestinil nu exclud necesitatea rdzvritirii contra
tiraniei. Dar cind asupritorii, prin abuzurile lor, 1i
silesc s3 se rdscoale §i imprejuririle sint favorabile,
tinta lor este Intotdeauna si inlocuiasci tirania cu un
regim de pace §i dreptate, pe cind Marx recomanda
srevolutie permanenti®, o expresie creati de el. Re-
volugie permanentd — pentru ce? Revolutie de
dragul revolugiei? Si nu se atingd niciodatd tinta?
Si nu tintesti, nici micar la o utopie? Acesta este
sadism sadea.

Crestinii nu uitd niciodatd ci primul rizvritit a



fost diavolul. Ei nu recurg cu usurmt,a la rizvritire,
nici micar la rizvritirea Impotriva regimului comu-
nist.

Pe ei 1i intereseazd i destinele pimintesti, cu
deosebirea ci ei au ¢t alte teluri afard de cele pimin-
testi. Oamenii sint ca broagtele care triiesc pe
fundul unei fintini Intunecoase, de unde nu pot vedea
nimic din lumea de afari. Crestinii au auzit cintecul
unei ciocirlii. S$i minunea minunilor — ei i-au
inteles cintecul! Acest cintec vorbeste despre soare §i
lund §i stele §i munti §i dealuri acoperite cu copaci
si despre o mare minunati. Ei au credintd in acest
cintec. Ei sint siguri c3 existi un paradis ceresc. Fird
a-si neglija obligatiile lor pimintesti, ei merg spre
acest paradis §i cheam3 pe altii si vin3 impreund cu
ei.

Dacd existd cineva care crede in posibilitdgile
evolutiei mai mult chiar declt Darwin, acesta este
crestinul. El crede in nagterea din nou. El crede ci o
broasci poate deveni o ciocirlie, ci o fiinti ome-
neasci poate deveni pirtagd firii dumnezeesti, §i
aceasta nu printr-un proces Indelungat, ci indati,
prin credinta in Isus Hristos.

Crezind toate acestea, crestinii se luptd pentru
justitie in aceastd lume, tinzind totodatd §i cdtre pa-
radisul ceresc.

EXISTA DUMNEZEU?

Pind acum, am urmat in aceastd carte preceptul lui
Isus: ,Daci te silegte cineva si mergi cu el o mild de
loc, mergi cu el doud“.

Oponentii mei au vrut si urmiresc o serie anumiti
de argumente. Am mers Impreuni cu ei. Am discutat
argumentele lor chiar cind rezultatele nu erau deloc
importante.



Dar acum ag vrea si mi concentrez mai mult asu-
pra primei probleme in divergenta dintre atei si
crestini: Existd sau nu un Dumnezeu Ciruia si I te
inchini, pe Care si te bazezi, Care si te protejeze, cu
Care si te mingli?

Dupi teoreticianul comunist francez, R. Garaudy,
totalitatea §i absolutul nu este Dumnezeu, ci
snumele om“. Nimic nu este superior omului.
Crestinii cred in Dumnezeu, in figiduin;ele Luica
sd-1 ajute in aceastd viatd §i si le dea viaga vesmca.
Garaudy scrie: Noud, ateilor, nu ni s-a promis ni-
mic §i nimeni nu ne agteapti®. Intr-adevir, triste
cuvinte! Ateilor nu li se promite nici micar prietenia
cinstitd a propriilor lor tovarisi. Dupi ce a lucrat
pentru Partidul Comunist toatd viata lui, Garaudy a
fost exclus din partid. Nimeni nu-l agtepta si-i
intindi o mind de ajutor sau un gest prietenesc cind
era [a ananghie. Fl a rdmas singur.

Un tindr compozitor era sirac §i a fost nevoit si
triiasci intr-o camerd inchiriatd. Un prieten l-a
fncurajat: ,,Cind ai sd mori, va fi o inscriptie pe pe-
retele acestei case“. Compozitorul se aritd
entuziasmat: ,Adevirat?® — ,Desigur®, fu ris-
punsul. ,Va fi un afig CAMERA DE INCHI-
RIAT“. Nici Garaudy nu se poate astepta la mai
mule decit atlt, dupi moarte. Si chiar in aceastd
viatd, excluderea lui din Partid nu face decit sd lase
un loc pentru altcineva care si fie inselat ca si el.

Omul este Dumnezeu. Intregul crez comunist este
tnsuflegit de aceastd credingi.

Oare existd o Fiingd superioari omului? Existd un
Dumnezeu, in sensul obisnuit dat acestui cuvint,
Creatorul cerului §i al pimintului, Acela pe Care
Isus ne-a Invigat si-L numim Tatdl nostru?

In templul din Terusalim, (cit §i In multe temple



egiptene §i mitraiste) exista un loc prea sfint, unde
marele preot avea voie si intre odatd pe an, in cadrul
unei ceremonii religioase impresionante.

In vremea lui Isus, acest loc prea sfint era gol.
Asa-numitul chivot al legimintului, o cutie auritd
care conginea tablele de piatrd cu poruncile lui
Dumnezeu, fusese ascuns, cu secole in urmi, in
vremea robiei babilonice, de citre proorocul Ieremia
(IT Macabei 2: 1—7). Cind s-a reclidit templul,
dupi eliberarea evreilor din robie, chivotul sfint n-a
mai putut fi gdsit. In Sfinta Sfintelor nu mai era
absolut nimic.

Acest fapt avea o Insemnitate simbolici.

Kabala, o carte sfintid a evreilor care cuprinde tra-
digiile religioase vechi, Il numeste pe Dumnezew
»Ein“ — _Cel Inexistent“. S-ar pirea ciudat si
gisesti intr-o carte profund religioasd un nume al lui
Dumnezeu cu care ateii ar fi de acord. Dar sensul este
clar pentru cei ce cunosc pe Dumnezeu.

»~Dumnezeu nu este®, in sensul ci ,El nu este ceea
ce-L considerim noi ci ar fi“. Gindurile Lui nu sint
gindurile noastre §i cdile Lui nu sint ciile noastre.

Feuerbach avea dreptate cind zicea ci oamenii
si-au creat dumnezeii dupd chipul lor. Dar Feuerbach
nu era original. El a spus aceasta pentru a contesta pe
Dumnezeu. Luter, unul din ginditorii religiosi cei
mai profunzi ai istoriei, spusese cu trei secole mai
inainte: ,Fides est creatrix Dei“ (Credinga este crea-
toarea lui Dumnezeu®).

Omul se gindeste la cauzele si scopurile lucrurilor,
cugeti la tainele naturii §i ale vietii, §i mintea lui dd
nagstere notiunii de Dumnezeu. Dar odati ce a ajuns
la acest punct, el trage imediat concluzia cd acest
Dumnezeu niscut in mintea lui, este creatorul tu-
turor lucrurilor si totodati al persoanei lui proprii,



cd El are o existentd obiectivd in afara sferei cunos-
tingelor sale, ci omul 1i datoreazi totul. In felul a-
cesta, omul ajunge de la Dumnezeu Fiul la
Dumnezeu Tatdl. Aceste doud notiuni, sint legate
una de cealaltd intr-o dragoste nespusi, netirmuriti;
Dragostea aceasta este Duhul Sfint. Dumnezeu a
creat pe omul care are credinti. Credinta creazi
notiunea ,Dumnezeu®,

Atlt cuprinde notiunea noastri despre Dumnezu.

Dar Dumnezeu Care ne-a creat depigeste cu mult
intelegerea noastrd. El nu este ceea ce ratiunea
noastri poate concepte.

Teologia a furnizat multe argumente despre
existenta lui Dumnezeu. Adversarii religiei au adus
contra-argumente.

Nu vot discuta in contradictoriu. Vai de dumne-
zeul care are nevoie de cineva si-l apere. Un
Dumnezeu Se poate descoperi. Nu trebuie si aduci
nici o dovadi despre existenta soarelui — cu atit mai
putin despre existenta Creatorului lui. Sint momente
cind soarele este Inviluit de nori. Atunci, cei ce vor
si-] vadi, trebuie si agtepte. Dacd Dumnezeu vrea si
Se ascundi astfel Incit s3 fie descoperit numai de cei
ce-L cautd cu rivni, trebuie si-I respect voia.

Dumnezeu foloseste lumina ca si dea viatd ori-
cirei fiinte, dar atit Dumnezeu cit §i lumina sint
nevizuti. Cine a vizut vreodati lumina? Intr-un tub
in care s-a ficut vid complet, o razi de lumin3 rimi-
ne invizibili. Ceea ce numim ,, a vedea lumina“ este
a vedea obiectele, aerul luminat de lumind. Lumina
propriu zisi este invizibild.

Tot astfel cineva trebuie s3 depiseascd simgurile
§$i ratiunea pentru a cunoaste pe Dumnezeu, desi
ratiunea ne poate Indruma spre EL

Voi observati scopurile in naturi. Siminta se-



minatd in pimint extrage din imprejurimile ei exact
atita azot, aer §i api, clt are nevoie pentru a deveni o
floare. Poti vedea o finalitate in cresterea ei. Are un
scop de atins. Ovulul impregnat ia din pintecul ma-
mei exact hrana necesard pentru a deveni un prunc.
Din nou se vede tendinta spre o tinti. Dar nici
siminga §i nici ovulul, nu pot urmiri ginte. Acestea
trebuie si vini de la o Fiinti inteleaptd, Care le
impune fipturilor Lui.

Mai mult, vedem omul adaptat la mediul lui. Altfel
n-ar fi putut supravietui atitea mii de ani. Cu alte
cuvinte, in ciuda abuzurilor ficute de om, triimintr-o
realitate care, uneori cu efortul nostru iar alteori
fard acest efort personal, ne dd atit cit ne este necesar
pentru existenta noastrd. Ne nagtem ca prunci in-
capabili s& consumim altceva decit lapte i, scurt
timp fnainte de nagterea noastri, laptele se acu-
muleazi in sinul mamei. Pe misuri ce cregtem, avem
nevoie de lapte din ce in ce mai gros, iar laptele din
pieptul mamei se schimbi potrivit nevoilor noastre.

Ne nagtem cu plimini §i gdsim aer. Avem nevoie
de api si ea ne este furnizatd. Dupd citeva luni,
avem nevoie de elemente hrinitoare care se afld in
legume si carne §i acestea existd In lume.

Ne imbolnivim. Dar cineva a pregitit leacuri
pentru nenumirate feluri de boli, in ierburi, ciu-
perci sau in cristalele pimintului.

Pentru fiecare nevoie omeneasci existi realitatea
corespunzitoare care satisface acea nevoie.

Ce aroganti sau ignorantd ne face s presupunem
ci pentru o nevoie fundamental3, pentru setea sufle-
tului nostru dupd Dumnezeu — o sete care a creat
atltea mitologii §i religii — nu ar exista o realitate

care s-o satisfacd?
fntr-o zi de toamni, o cioari vorbea cu o rin-



dunicd, tinird care era in primul an al vietii ei.
Cioara spuse: , Vid cd te pregitesti pentru un drum
lung. Incotro zbori?“ Rindunica i rispunse: ,Se
face din ce In ce mai frig aici. S-ar putea si inghey.
Zbor spre o tard mai caldi“. Cioara isteatd isi batu
joc: ,Te-ai niscut abia acum citeva luni. Cum gtii
cd existd o tari mai caldi si te adiposteasci in
timp ce aici este frig?“ Rindunica 1i replicd ,,Cel Ce
mi-a pus in inim3 aceasti doringd pentru o climi
mai caldi nu se poate si mi ingele. Eu 1l cred si
plec. Si rindunica a gisit ceea ce cduta.
In felul acesta procedeazi orice suflet credincios.

intr-o lume firi Dumnezeu, sufletul devine un
sloi de gheatd. Vi amintiti de Homunculus — omul
artificial creat Intr-un tub, in partea a doua a lui
»Faust. Mereu 1i era frig. Ingheti cind te soco-
testi ca fiind numai un produs complicat al reac-
siilor chimice. Noi tindem citre un Tatd, izvor de
cilduri, de dragoste, de lumind. Dupd cum toate
nevoile fundamentale ale omului sint satisficute in
realitate, tot astfel §i nevoia sufletului este impliniti,
Putem gisi pe Dumnezeu. Il putem cunoagte.

Dar nici un domeniu de cunogtinte nu poate fi
cercetat fird instrumente adecvate. Nu poti vedea
stelele prin microscop §i nici microbii prin telescop.
Oamenii care nu pot gindi just ajung la concluzia ¢
Dumnezeu nu existd, fiindci nu-L pot gisi cu
simgurile lor, care sint funcgiuni ale vietii in
domeniul material. Simturile nu sint instrumente
potrivite pentru a vedea pe Dumnezeu.

Dupi cum microbiologia are instrumentul ei spe-

cial si astronomia un altul, tot astfel §i credinta po-
sedd un instrument cu care poate vedea pe Creator.
Isus a spus: ,Ferice de cei cu inimacuratd, cicieivor



vedea pe Dumnezeu®. Si ai §i tu o astfel de inimi
si-L vei vedea!

Cuvintul ,a vedea“ are multe intelesuri. Vid un
obiect material pentruci fotonii reflectati de el
izbesc ochii mei. Vid dreptatea unei cauze cintirind
argumentele in mintea mea. Vid dragostea unei per-
soane fatd de mine din comportarea ei. Inchid ochii
§i pot evoca chipul cuiva drag. El este departe.
Nici un foton emanind de la el nu poate ajunge la
ochiul meu. Dar 1l pot vedea. Pot povesti visul meu,
inchipuirile mele. Jumitate din viaga noastri o
petrecem vizind 1n acest fel.

Cum vedem pe Dumnezeu?

In memoria noastrd sint inmagazinate imagini §i
putem scoate din ele imaginea de care avem nevoie,
ca dintr-un album. Dar in aceastd caseti asemini-
toare unui ,safe“, nu avem numai imagini din lumea
materiald. Existenta mea nu fncepe in ziua nagterii
mele §i nici In ziva in care am fost zimislit. Am
existat din totdeauna In mintea §i In planul lui
Dumnezeu. Am venit pe acest pimint pentru un timp
scurt ca pribeag si strdin.

Am triit o perioad3 de timp ca sugaci. Am in mine
imagini acumulate din acel timp, intocmai dupd
cum am §i pe cele ulterioare, cu exceptia faptului ci
pe acelea ale vietii mele ca prunc nu le pot evoca
atunci cind vreau. Dar psihoanaliza §i hipnoza pot
dovedi c3 ele se afl3 acolo. Ele pot fi reactualizate.

Astfel, orice cunoastere al lui Dumnezeu este
numai o recunoagtere. Inima care a fost curdtatid de
picate, patimi, gregeli, temeri, ingrijoriri §i uri,
poate vedea din nou pe Dumnezeu de la care
purcede.

Noi trebuie si folosim cu rezervd cuvintele ,a
vedea“ §i ,imagine“ In aceastd privinid, deoarece



vezi o realitate pentru care nu existi cuvinte in
vocabularul omenesc.

Cind Marco Polo, primul european care a intrat
vreodatd in China, s-a Intors §i povestit tovarisilor
sdi cd a Intilnit oameni galbeni cu ochi oblici §i cu
pirul impletit In coade, el a fost denumit ,Marco
Polo mincinosul“. Ce posibilitdti avea el si dove-
deasci afirmatiile lui? El nu putea decit si spund
oamenilor; ,Duceti-vi unde am fost eu, Infruntati
pericolele pe care le-am infruntat eu, suferiti ostene-
lile prin care am trecut eu §i vefi cunoaste adevi-
rul®.

Eu nu pot convmge un sceptxc cd existd virusuri.
El insusi trebuie sd priveascd printr-un mlcroscop

»Ferice de cei curati cu inima, cici ei vor vedea
pe Dumnezeu“. Problema cunoasterii lui Dumnezeu
se reduce la o chestiune de curitie a caracterului.
Adevirul suprem este monopolul exclusiv al celui
curat. Ori de cite ori mi se vorbeste despre Dumne-
zeu, fie pentru, fie contra, eu intreb pe interlocutorul
meu: ,Cit de curat esti ca si fii vrednic de crezut?®
Numai cei ce sint mai albi decit zdpada pot cunoagste
acest subiect.

CINE ESTE DUMNEZEU

Intruclt ateii nu acceptd jertfa lui Isus pe cruce,
care ne curiteste de picat, ei nu pot vedea pe
Dumnezeu.

Dar ei sint indreptititi si ne Intrebe: ,Tu afirmi cd
vezi pe Dumnezeu. Spune-ne, deci, cine este E1?“

O intrebare foarte importantd! Ea existd pentru
ambele piarti. Ateii trebuie si poatd spune: ,Cine
este acela a cirai existentd o tigiduim?“, intocmai
dupid cum i crestinii trebuie si dea un rispuns la
{ntrebarea: ,Cine este Acela In Care credem?“



Cine este Dumnezeu?

De Broglie, teoreticianul cel mai mare din vremea
noastrd in materie de lumini, a scris: ,,Cit de mult
am sti, daci am sti ce este o razi de lumini.
Marele biolog Iacob von Uexkiill a scris: ,,Nimeni
dintre noi nu stie ce este viata“. Si ni se cere si ris-
pundem Cine este Ditatorul vietii ¢i al luminii!

in ce constd dificultatea de a rispunde? Cind in-
trebi ,,Ce este viata sau ce este lumina?“ sau ,,Cine
este Dumnezeu?“, greutatea nu sti in cuvintele ,,ce®,
»Cine* ,viatd“, ,lumini“ sau ,Dumnezeu”. Noi
putem spune oarecum ce intelegem prin aceste
cuvinte. Ceea ce complici posibilitatea de percepere
este cuvintul cel mai mic din propozitiunea Intre-
bitoare, cuvintul ,este“. Ce Inseamni cuvintul
»este“? Dacd nu Intelegem aceasta, tot restul rimine
0 enigmad.

Un mare zid de despértire trece prin lumea creg-
tind. Acesta se axeazi pe cuvintul ,este“. In con-
formitate cu Noul Testament, care a fost scris in
limba geacd, la Cina cea de taini pe care a avut-o
Domnul Isus cu ucenicii S3i Inainte de rdstignire, Isus
le-a dat pline zicind: ,, Aceste este trupul Meu® §i un
pahar cu vin, spunind: ,Acesta este singele Meu®.
Crestinii ortodocsi si catolici cred ci verbul ,este®
din context poate insemna numai un lucru: anume
cd la impirtdsanie, crestinii mininci i beau lduntric
trupul real si singele real al lui Isus. Cind preotul
repetd cuvintele lui Isus in timpul liturghiei, are loc o
prefacere In aceste elemente. In exterior, ele rdimin
pline §i vin. Dar in esenti, ele au fost transformate.
Ceea ce era piine i vin au devenit trupul lui Hristos.
Protestantii citesc aceeagi Biblie si ei interpreteazd
altfel cuvintul ,este“. Pentru ei insemneazi ci plinea
de la sfinta impirtiganie simbolizeazi trupul lui



Hristos dar cd, desi este doar pline, ea are o altd
valoare, intocmai cum un inel are o valoare mai mare
pentru cel ce-l primeste cind el vine de la o fiingd
ubita.

Faptul ci s-au scris mii de cirfi asupra acestui
subiect §i cd din cauza diferentei de interpretare
mari institufii s-au despirtit aratd ci termenul
»este® nu-i chiar atit de simplu pe cit pare. Voi care
doriti sd stigi ,,Cine este Dumnezeu® sau ,Ce este
lumina®, spunen-rm, mai Intfi, ce Intelegeti prin
cuvintul ,este“?

Crestinismul nu a fost negativ fagd de culturile
anterioare. Dupd cum am spus mai Inainte, el cu-
prinde in gindirea lui filozofia greacd, mai ales pe
cea a lui Aristotel. Cregtinismul provine de la un
Dumnezeu Care, El Insusi neschimbat, produce
toate miscirile din lume. El sade linigtit pe un tron
neclintit §i conduce toate lucrurile si pe toti oame-
nii n migcarea lor neincetatd. Aristotel ar fi spus ci
Dumnezeu ,este* in sensul cel mai strict al cu-
vintului.

Dar cineva care produce migcarea, el insusi fiind
nemigcat, este de neconceput. Ceea ce este static nu
poate pune nimic In actiune. Un motor care pune in
migcare 0 magind are §i el migcirile lui proprii.
Unui motor i se aplici o alti notiune dincolo de
simpla existentd — el se migci.

Realitatea nu cunoaste un ,a fi“. Kant a scris in

,Critica Ratiunii Pure“: ,4 fi nu este un predicat
real ... In uzul logic, ,a fi* este numai copula unui
rationament“. A spune c¢i Dumnezeu este bun sau
neprihinit are un sens. A spune ci Dumnezeu sau
orice alt subiect pur §i simplu este“, inseamni a ri-
mine in sfera cuvintelor degarte.

Cind ne intrebim ce inseamni ,A FI“, rdspunsul



este cd ,a fi“ existd doar ca ,a deveni, ,,a se dezvol-
ta“, a se ,migca”, ,a fi schimbat®. Heraclit spunea
»Panta rhei — ,Totul curge“. ,Nu te poti scilda
de doud ori In acelasi curent de ap3 curgitoare®. Tu
nu te poti scilda in el nici micar odatd, deoarece in
timp ce tu te scalzi, trupul tiu se schimbi, §i riul de
asemenea.

Pirticelele elementare din care este compusi
lumea, elementele chimice, ca si realititile spirituale,
nu sint existente, ci evenimente, intimpliri. In timp
ce pronunt cuvintul ,fier”, electronii din atomii
fierului se vor fi invirtit de multe mii de miliarde de
ori in jurul nucleului. Cind ajung la ultima literd ,r*,
fierul nu mai este in aceeasi stare in care se afla cind
am pronuntat prima literd ,f“. Coboari in domeniul
microfizicii §i vei vedea importanta sesizirii acestui
lucru. Nici o particicd elementard nu are, in migcarea
ei continui, suficientd ribdare si stea In locul ei, ca
si-mi dea rigaz si spun despre ea ci ,este“. In timp
ce spun ,atomul este“ el a triit o istorie atit de bo-
gati Incit, In comparatie cu ea, Intreaga istorie a
omenirii apare ca un lucru minuscul. Sir James Jeans
a spus: ,Materia nu este ceva ce este, ci ceva care se
intimpla“. Materia nu este existentd, ci curgere.
Totul — si in special fiintele vii se schimba neincetat
si se relnnoiesc continuu.

Cum poate Cel Ce migci totul s& fie El insusi ne-
migcat? Dacd ar fi fost permise imagini ale lui Dum-
nezeu §i dacid acestea ar putea reprezenta reali-
tatea, cea mai fideli imagine a lui Dumnezeu ar fi
cea pictatd de Michelangelo pe plafonul capelei
Sixtine, care aratd pe Dumnezeu zburind in furtuni.
in cartea biblici ,Rut®, citim despre aripile lui
Dumnezeu.

Oponentii mei spun c¢i Dumnezeu nu este. Ei nu



stiu cd Invdtitorii crestini de seamd au spus lucrul
acesta cu mult inainte, dar atribuind acestei negatii
un ingeles just. Filozoful savant John Scotus Erigena
a scris: ,Esse“ (in latind ,a fi“) al lui Dumnezeu nu
este ,esse“ din vorbirea obignuiti.

Nici o fiintd creatd nu este ceva care si poatd fi
exprimat printr-un substantiv din cauzi ci evoluea-
z3, se migcd, triiegte o istorie. Nu poti aplica expre-
sia ,este“ creagiunii, In sensul limitat de a avea o
stare fixd, cu atit mai putin Creatorului. Cind spui
»Dumnezeu este“ ai spus mult prea putin despre ElL
Dumnezeu se intimpli.

Existd un eveniment, ,Dumnezeirea®. El este o
uriagi venire §i devenire. Numele Sdu in ebraici este
»El1“, care exprimd o directie, , E1“ inseamni ,citre,
migcarea de la alpha citre omega.

Traducerea literald a numelui divin ebraic des-
coperit lui Moise ,Ehie aser Ehie“ este ,voi deveni
ce voi deveni®.

Psalmistul David s-a Intrebat cine este Dumnezeu
§i a rispuns: ,Cilirea pe un heruvim (o fiint3 inge-
reasci) §i zbura, venea plutind pe aripile vintului®.
Biblia ne spune ¢i Dumnezeu cilireste pe fipturi
inaripate sau, mai degrabd pe evenimente inaripate,
deoarece nici ingerii nu ,,sint® ci ,se Intimpla®. In alt
psalm: ,,Din vinturi it faci soli §i din fldcdri de foc
slujitori®.

Compari aceastd figurd de stil a imaginatiei
orientale, care este o anticipare geniald a conceptiei
stiintifice moderne despre lume cu ideia unui motor
nemiscat al universului i vei sti citi dreptate are
Biblia. In Dumnezeu nu este nici schimbare, nici
umbri de mutare, In ceea ce priveste caracterul Lui
statornic de dragoste. Insi manifestirile acestei
dragoste sint noi in fiecare clipa.



Aceasta di nagtere dificultdtii de a rispunde la
intrebarea: ,Cine este Dumnezeu®, pentru ci El i
revarsi bunitatea peste omenire, mereu in forme noi.
Flicirile dragostei Sale se schimbi continuu, cum se
schimbid flicirile focului. De fapt, nu poti face por-
tretul unei persoane. Fiecare persoani este o suc-
cesiune de expresii faciale multiple. Nu poti spune
realmente adevirul. Adevirul este un lant Intreg de
afirmatii despre un obiect sau o persoani in con-
tinud schimbare.

Din aceasti cauzi, limba ebraici — limba 1n care
Dumnezeu a dat intli descoperirea Sa — nu posedi
cuvintul ,fagd“ (la singular) ci doar ,fete“ (plural)
—,panim®. Fiecare om si fiecare obiect 1si schimbi
aspectul firi Incetare, Si in legdturd cu Dumnezeu
Insugi, Biblia foloseste acest plural ,panim®. Si El
Isi schimbi neincetat expresiile dragostei §i ale ne-
prihdnirii Sale.

Cind te intrebi ,,Cine este Dumnezeu®, mii de
imagini trec, ca intr-un caleidoscop, In fata ochilor
tdl, una mal frumoasi declt cealalti. De aceea
evreilor le era interzis si-gi faci chipuri cioplite.

Limba ebraici evitd expresia ,este“. Isus, vorbind
ebraica sau dialectul aramaic, n-a spus niciodatd:
~Acesta este trupul Meu®, ci simplu: ,Acesta —
trupul Meu.“ (Rusii, ca §i chinezii, omit de aseme-
nea verbul ,a fi“.) Daci teologii ar fi cunoscut mai
bine limbile biblice, ar fi fost o ceartd mai putin
despre ceea ce Isus n-a spus niciodat.

Stim ce este Dumnezeu, Alfa, Creatorul cerului §i
al pimintului. Stim cd va fi ,,totul in to§i“. Ce este El
acum? El nu este un ,,este“. Dumnezeu zboari dela o
extremi la cealaltd.

Ateii au cigtigat un punct. Noi nu putem spune
cine este Dumnezeu, dupd cum nici el nu pot spune ce



este ateismul. $i acesta este Intr-o evolugie continui.
Ateismul nebunilor din vechime, care pur §i simplu
tigiduiau pe Dumnezeu, a trecut prin multe etape ca
sd devind ateismul militant §i substructurat stiingi-
fic care guverneazd in prezent tirile comuniste.

Dar faptul ci noi nu putem spune cine este
Dumnezeu nu-i tot.

Apostolul Pavel a scris: ,Insugirile nevizute ale
Lui, puterea Lui vegnicd §i dumnezeirea Lui se vid
Iimurit, de la facerea lumii, cind te uiti cu bigare de
seamd la ele In lucrurile ficute de E1“.

Giordano Bruno este autorul jocului de cuvinte in
sensul ci ,Intelectio® (intelectul) este ,interna
lectio® (lectia interioard) pe care ne-o di natura.

Cu cfit stiu mai mult despre o magind, cu atlt
admir mai mult pe inginerul care a conceput-o. Cu
cit un palat este mai frumos, cu atit mai mult respect
pe arhitect.

Universul nostru poartd numele lui Einstein.
Desigur c3 el trebuie si gtie ceva despre acest uni-
vers. El scrie in ,,Lumea, aga cum o vid eu”:

»Daci se purifica iudaismul proorocilor — s
crestinismul aga cum l-a propovidduit Isus
Hristos — de toate adaosurile ulterioare, in-
deosebi de popie, rimine o Invigiturd care este
capabili si vindece toate relele sociale ale
omenirii. Este datoria fiecirui om de buni
credinti si se striduiasci Incontinu, in micul
sdu univers, si facd din aceastd invagiturd, cu
adevirat umani — o fortd vie. Dacd el face
un efort cinstit In aceastd directie, fird a fi
strivit §i cilcat In picioare de contemporanii sii,
el se poate considera fericit Impreund cu comu-
nitatea cireia ii apartine.”

Intr-o prefatd la biografia lui, Bernett spune:



» Irdirea cosmic a religiei este forfa motrice cea mai
puternicd §i cea mai nobild pentru cercetarea stiingi-
ficd a naturii“,

Milner deschide cartea sa ,Relativitatea si struc-
tura stelelor“ cu cuvintele: ,La inceput Dumnezeu a
creat cerurile §i pdmintul®.

Biologul Hans Speeman scrie: ,Eu recunosc ci in
lucririle mele experimentale am avut adesea senti-
mentul unui dialog, in care partenerul meu imi pirea
mai inteligent.”

Emanuel Kant a scris: ,Dupid cum o fatd este
frumoasd pentru ci dezviluie un suflet, tot astfel
lumea este frumoasd din cauzd ci prin ea vezi un
Dumnezeu®.

Hegel, fondatorul dialecticii moderne §i mentorul
lui Karl Marx, cerea filozofiei si salveze religia.

Francise Bacon spunea: , Filozofia studiatd In mod
superficial te Indepidrteazi de Dumnezeu; dar
studiatd in adincime, te readuce la Dumnezeu®.

Existd multe lucruri care fac ca oamenii de stiingd
si devind credinciogi. Ei se minuneaz3 de potrivirea
dintre legile naturii §i posibilititile noastre de
percepere a acestora prin simiuri, ratiune, intuitie §i
credinti.

Dacid necredinciogii ar vrea si fie logici, n-ar
trebui s fie atei, ci agnostici. Nu exista Creator? Ei
bine, in acest caz, universul este aglomerarea intim-
platoare, nedirijatd de nici o intelepciune, a electroni-
lor, fotonilor §i protonilor. Creierul meu este de
asemenea rezultatul unei astfel de evolutii intim-
plitoare, dupi legi care n-au fost stabilite de nici un
legivitor. Cum se explici atunci cd creierul meu,
care-i rezultatul unei dezvoltiri intimplitoare, poate
intelege atitea lucruri din univers? Stalin a afirmat
¢i nu se cunosc toate lucrurile, dar ci toate lucrurile



pot fi cunoscute. Cum se face ci posed o minte care
are posibilitatea de a cunoaste totul? Oare ar putea
limpile, bateriile §i sirmele aruncate impreuns firi
un proiect preconceput, si prindi transmisiile de
radio? Ar putea roti, suruburi, pirghii §i frine si
vind laolaltd, pentru a face un automobil care si
poata fi condus de cineva?

Biologul Max Hartman vorbeste despre ,,minunea
armoniei dintre univers §i gindirea noastri®. De
Broglie spune ¢ simplul fapt ci stiinta este posibild
constituie o taind mai mare decit ne dim noi seama.
Einstein a scris: ,Ceea ce rimine vegnic de nelngeles
In univers este faptul ci acest univers poate fi
inteles“.

Chiar si Voltaire, pe care ateii 1] considerd — pe
nedrept — ci ar fi unul de ai lor, a spus aceste cu-
vinte: ,Lumea este fdcutd cu inteligentd. Prin
urmare, ea a fost ficutd de o inteligenid ... Inteli-
genta lui Newton provine de la o alti inteligentd“.

Cine poate crede ci existd ceasornice, dar ¢3 nu
existd ceasornicar? Ceasurile ne aratd ora dupd
migcirile pimintului. Cine a ficut acest cronometru?

Al doilea lucru care izbegte pe oricine priveste cu
atentie la creatiune este ordinea austerd din naturd,
care nici ea nu poate fi rezultatul intimplirii.

Uexkiill spune: ,,In naturi citim o Intreagd com-
pozitie muzicali“. Geologul Cloos scrie: ,Noi auzim
muzica pimintului®.

Kant, care este extrem de critic cind este vorba de
multe dovezi aduse de teologie In favoarea credintei
in existenta lui Dumnezeu, admite valabilitatea
aga-zisei probe cosmologice. Ordinea care domneste
In naturi, arati spre un Creator. Chatles Darwin,
victima stilului de viati comercial si utilitarist din
Marea Britanie In vremea sa, credea c3 natura lucra



in conformitate cu principiul utilitarist. Dar nu este
asa. In naturi lucreazi un mare artist §i un architect
cu imaginatie.

Minunata frumusete a penelor de piun nu poate fi
explicati ca o evolutie prin acumularea micilor
variatii, pentru ci ofereau avantajul de a atrage mai
usor pe masculi. $i o cioard femeld giseste un mas-
cul, §i buruienile de pe marginea drumului — ca si
crinii mireti — atrag albinele §i viespile in vederea
fecunddrii.

De ce unii pestisori sint aga de inutil de frumogi?
Aceasta este artd de dragul artei. De ce are papagalul
capacitatea de a vorbi? De ce existd pisiri-clopot, al
ciror ciripit seam3ni cu sunetul clopogeilor?
Aceasta-i fantezie de artist. Ce sd spunem despre
coarnele unui cerb? De ce are zebra dungi atit de
regulate? De ce fiecare floare are altd culoare?

Nietzsche a spus: ,In fiecare din noi existi un
copil care doregte si se joace“. Nu este ceva copilid-
resc in Dumnezeu, ceva care L-a determinat sd creeze
toate aceste lucruri? Nu apargine chiar esentei
dumnezeirii faptul ci trebuie si fie exprimat §i
intr-un prunc ndscut intr-un staul §i intr-un baietel
care se joacd cu altii pe strizile Nazaretului?

De unde vin unghiurile precise, simetria i fru-
musetea formelor de cristale?

Cum se face ci in Orientul Indepirtat existd
pasirea-croitor, care-si coase cuibul din frunze cu
fire de bumbac toarse de ea Tnsdsi?

Cum se face ci pinza de piianjen depdseste
capacitidtile oamenilor? La lentilele de astronomie se
utilizeazd pinza de pdianjen ca unitate de masura.
Nu sti in posibilitatea oamenilor de a fabrica ceva
mai bun sau mai fin, care si dureze mai mult timp §i
care si nu fie deteriorat de intemperii.



Oamenii au inventat radarul. Dar ei l-au aflat de
la lilieci.

Cunosc un comunist care a devenit crestin obser-
vind formele delicate ale pavilionului urechilor
copilasului siu. Cu sigurantd ci au fost create dupi
un plan. N-au putut fi create prin nici o adunare
intimplitoare a atomilor.

Cum sd nu crezi in existenta unui Creator Intelept
cind cercetezi aminuntit urechea omeneasci, in care
24 000 de capete de nervi se unesc §i se imbini lao-
laltd spre a conduce stirile la creier?

Priveste cu bigare de seami un spic de griu: ndl-
timea sa este cam de 130 cm §i diametrul abia vreo
15 mm. Ca o comparatie, s3 ne inchipuim o clidire
cu tnilyimea de 375 metri. (Ar fi o clidire cu vreo
100 de etaje.) Si aceasta pe o suprafatd de numai un
metru patrat. Or, tocmai fn virful paiului se afld
spicul greu. El este miscat de vinturi, dar nu se rupe.
Paiul congine un sistem mecanic splendid conceput.
Este Inci un mister pentru oameni cum se ridicd apa
in partea cea mai de sus a plantei. Noi avem nevoie
de pompe pentru a furniza apa la etajele superioare
ale clidirilor inalte. N-am putea face ceva tot atit de
minunat ca paiul de griu.

Fizicianul Urey, descoperitorul apei grele, a scris:
»Nici una dintre teoriile existente despre originea
lumii nu este valabili fdrd presupunerea unei
minuni®.

Si fiindci vorbeam de api — si ne oprim si
privim la minunile ei. Toate obiectele fizice se dilatd
la cilduri si se contracti la frig, numai apa ii
mireste volumul cind se riceste §i formeazd ghiata.
Aceasta fiind mai ugoard decit apa, rdmine
deasupra. Ea formeazd un strat care protejeazd
pestii de frigul iernii. Fir aceastd particularitate a



apei, viata din rluri ar fi imposibild, iar oamenii
primitivi care se hrineau numai cu pesti, n-ar fi
putut supravietui.

De unde provine aceasti exceptie? Este doar un
accident sau este ceva poruncit de un Creator inte-
lept?

Si dim voie unui tehnician renumit, Werner
Siemens, sa vorbeasca:

»Cu cit patrundem mai mult in sfera fortelor
armonioase ale naturii, care sint reglate de legi
vesnice, neclintite, ascunse de 1Intelegerea
noastri completd, printr-un vil gros, cu atit
sintem fmpingi mai mult spre umiling3, cu atit
mai mic3 apare cunogtinta noastri, cu atit mai
mult creste dorinta noastri de a bea din acest
izvor nesecat al gtiintei ¢i al cunostintei. Si in
aceeagi misurd creste admiragia noastri fagi
de infinita intelepciune coordonatoare, care
patrunde prin Intreaga creagiune®.

Este adevdrat ci nu putem spune cine este
Dumnezeu dar tot atit de adevirat este ci putem
vedea deslusit puterea Lui nevdzutd, daci privim cu
bigare de seami la lucrurile create de El Ele vorbesc
despre Dumnezeu ca despre un conducidtor puternic
§1 un mare artist. De la ele stim ¢ Dumnezeu este un
Dumnezeu al orinduielii. '

Fiind rugat odati de ucenicii Sii sd le arate pe
Tatil, Isus le-a rdspuns: , De atita vreme sint cu voi,
si nu M-ai cunoscut, Filipe? Cine M-a vizut pe
Mine, a vizut pe Tatil. Cum zici tu, dar, ,,Arati-ne
pe Tatil? Nu crezi ci Eu sint in Tat3] §i Tatil este in
Mine? ... Tatil Care locuieste in Mine, El face
aceste lucrdri ale Lui® (Ioan 14:9, 10).

Prin aceste cuvinte, Isus ne invatd cum ar trebui si
gindim despre persoana Sa, dar totodatd ne Invatd



cum ar trebui si gindim §i despre noi ingine.

Mentinind un sens al proportiei, si notim cd ori-
cine md vede pe mine sau oricine te vede pe tine,
chiar daci esti autorul unei cir{i ateiste, vede pe
Tatil, Intruclt noi togi am fost creagt dupi chipul §i
asemdnarea Lui.

Sfintul Grigore din Nisa a scris: ,Omul este fata
omeneasci a lui Dumnezeu®. Sfintul Macarie a scris:
»intre Dumnezeu §i om existd cea mai strinsd legd-
turd de familie®. Sfintul Vasile a remarcat: ,,Omul
este o fipturi care a primit porunca si devini dum-
nezeu®.

Omul, orice om — un ateu, un criminal, un sfint
— este o fiin{d minunatd, mai intli de toate, prin
structura sa trupeascad. Pind §i cel mai riu §i mai
vrednic de dispretuit dintre oameni are o inimi, care
este 0 pompd, pe care inginerii nu sint in stare s-o
construiascd — o pompa care face sd circule singele
de 600 de ori pe zi prin tot trupul. Intr-o perioadi de
50 de ani, aceastd circulatie are loc de 1 840 000 000
de ori $i aceasta firi un singur minut de intrerupere.
In al doilea rind, omul este o creaturi minunati prin
faptul cd are un suflet, o altd entitate aproape de
nedefinit. El este atlt de perfect, incit, Intr-un anumit
sens, el se poate dispensa de trup. Sufletul 1si aratd
independenta sa in Simfonia IX-a, a surdului
Beethoven; sau in viata predatd a lui Helen Keller,
care, desi era surd, mutd i oarbi, a devenit o scrii-
toare §i o mare filantroapi; sau in faptul ci Pascal,
la virsta de 9 ani, a redescoperit axiomele geometriei
euclidiene; sau 1n viata lui Mozart, care a Inceput si
compuni muzici la virsta de 5 ani.

Sufletul i5i dovedeste independenta fagd de sim-
turi in experientele de clarviziune, telepatie,
presimtire, cit si in hipnotism. In starea de hipnozi,



bitdile inimii devin slabe §i omul abia de mai
respird. Singele abia mai circuld prin vasele creieru-
lui. Poate ci nici nu ajunge la vasele capilare. Firi o
alimentare cu oxigen adecvati, el este blocat cu pro-
duse de descompunere. Creierul se angajeazi intr-o
activitate minim3, insi mintea persoanei hipnotizate
devine hiperactivi. Este suficient s3 i se citeascid o
poezie lungi o singuri datd. Persoana hipnotizatd o
va repeta fird nici o gresald. Citeste-i o paginid din
Biblie in ebraici. Poate si nu cunoasci limba, insd el
o va repeta cu exactitate, El i5i va aminti intimpliri
neinsemnate din copilirie.

Atlt de multe lucruri sint cuibdrite in regiunea
sufletului omenesc.

Dar omul posedi o a treia structuri minunati.
Daci prin trupul siu, el se Inrudeste cu lumea ani-
mali (nu este nimic ruginos in. aceasta, chiar dacd
cineva se opune din punct de vedere stiingific teoriei
evolutiei. Sfintul Francisc de Assisi vorbea despre
»fratele lup“ si ar fi spus bucuros ,sora maimuta®),
omul are §i un spirit, prin care se inrudeste cu
Dumnezeu.

Adversarii mei nu-i vor recunoagte nici micar
existenta, deoarece spiritul nu poate fi verficat cu
simturile. $i cum ar putea fi verficat, din moment ce
el este acela care verifici? Ochiul nu se vede pe sine,
nasul nu se miroase pe el insusi. Spiritul nu apargine
spectacolului pe care-l joacd simturile. El este spec-
tatorul i reactioneazid dupd gustul sdu propriu, fatd
de ceea ce parvine pind la el.

Aristotel a spus: ,Daci recunosti in om numai
omenescul, inseamni ci tridezi omul §i-i ddunezi,
deoarece prin tot ce este esential in fiinta sa - spiritul
— omul este chemat la ceva mai inalt declt numai
viata umani®. Este neomenesc si fi numai uman.



Este nedrept fatd de o omid3 si fie consideratd doar
omidi: ea este in acelasi timp un fluture in devenire.
Tot astfel nu este permis si Injosim pe oameni, cirora
Isus le-a spus: ,Sinteti dumnezei® (Ioan 10:34).
Intr-o simingd existd mai mult decit siminga: ea
contine floarea potentiali.

Omul este o fipturi care poarti chipul lui
Dumnezeu. Nu va pot spune cum arati Dumnezeu,
dar privigi la om, uvitagi-vi la cele mai bune exem-
plare ale omenirii, §i veti vedea ceva din dum-
nezeire: veji vedea bucuria viegii, a entuziasmului
creator, adincimile cunogtingei, gustul pentru fru-
musete, exuberanta vietii §i capacitatea purd de a
discerne posibilititi §i de a alege ceea ce duce mereu
mai sus.

Ce filngd mireatd este omul! El este dupd chipul
§i asemdnarea lui Dumnezeu, fiindci g1 el este un
creator de univers: al universului siu [Zuntric. Na-
tura din exteriorul meu este un virtej agitat de
energie, o multime de unde, radiagii §i vibratii de
electroni, protoni si particule elementare; dar unda
care este muti devine auzibili in ureche, radiatia
imperceptibild devine vizibili pentru ochi §i uni-
versul de nepidtruns devine inteligibil in mintea
omului.

in exteriorul meu, existi o realitate. £# orinduiesc
in cantitate, calitate, cauzalitate, scop, modalitate.
Eu prind aceasti realitate, in aparen{d haotici,
intr-o plasi care a fost tesutd de mine, §i fac din ea
un univers ordonat. In mine natura descoperi fru-
musetea ei proprie. Cind ex privesc un trandafir, el
capiti viatd Intr-o splendoare purpurie §i-si emani
parfumul. Daci n-ar exista omul, trandafirul n-ar
avea nici o valoare, cici ar fi numai o aduniturid de
atomi.



Singurul obiect din naturi pe care-] cunosc in mod
intim din liuntru, sint eu Insumi. In mine existi ceva,
capacitatea de a pune ordine in haos, de a crea
propriul meu univers, fie binevoitor, spre a-mi
produce bucurie, fie intunecos, spre a mi duce pe
mine §i pe alyli la disperare. In orice sferi a
cunoagterii, trdim prin extrapolare. Pornim de la
ceea ce cunoagtem la ceea ce nu cunoagtem. Daci eu
fnsumi sint mai mult decit poate vedea un observator
exterior, nu este posibil si fie ceva mai mult in lumea
din jurul meu decit ceea ce apare la suprafati?

Lenin laudi pe episcopul Berkeley, intemeietorul
filozofiei solipsiste, denumindu-l filozoful idealist
cel mai greu de contrazis, §i aceasta pentru faptul ci
Berkeley a adus un argument logic in favoarea
credintei in Dumnezeu, care-mi pare foarte
puternic. El afirm3 c3 universul nu poate exista decit
intr-o minte: in afara mintii realitatea este haotica.
Ea este un ,tohu va bohu“ (expresia ebraicd pentru
spustiu §i gol“ din Geneza 1:2 N. T.). Mintea este
cea care organizeazi din ea un univers, dictindu-i
legile, punindu-l intr-o ordine §i grupind-1 pe cate-
gorii. Universul poate exista numai intr-o minte; Insd
oamenii n-au existat din totdeauna §i nici mintea
omeneasci. Ca atare, Inaintea aparitiei omului, tre-
buia si fi fost o altd minte in care a existat universul.
Omul se concepe pe sine Insusi ca ficind parte inte-
grantd dintr-un univers organizat. Mintea In care a
existat intotdeauna universul, se numeste Dumne-
zeu.

Si eu sint un creator al unui univers, al unuia
Huntric — dar sint un creator! De aceea, oricine mi
vede pe mine, vede pe Tatil.

Nu vi pot spune cine este Dumnezeu, dar puteti
intelege ceva despre dumnezeire privind la un om.



PRIVITI LA ISUS DIN NAZARET

Priviti la exemplarul cel mai bun §i cel mai inalt
al omenirii din punct de vedere spiritual pe care-l
cunoagteti, la fiinta cea mai iubiti, §i veti vedea In
el, oricit de vag, ceva din Tatil!

Dar este un Fiu al omului in care puteti vedea pe
Dumnezeu intr-un mod deosebit. Este Isus din
Nazaret — pentru cd El n-a fost numai Fiul omului,
El a fost i Dumnezeu — Dumnezeu intrupat.

Dumnezeu stie totul, insd sint anumite lucruri pe
care El le cunogtea numai din exterior. Un judecitor
poate cunoagste codul penal in intregime, toatd stiin-
ta penitenciard, §i totugi sd nu fie capabil s3 judece
cu dreptate, din cauzi cid n-a triit niciodati viata
unui detinut. Cinci ani de inchisoare, triifi zi de zi,
sint cu totul altceva decit cinci ani de Inchisoare dati
pentru o incilcare a codului penal i scrisi intr-o
sentinti.

Dumnezeu nu poate mingi i nu cunoaste din ex-
perientd proprie nici o mfract;lune a codului moral,
pe cind pentru noi picatele sint elementul vietii de
fiecare zi. Nici Dumnezeu §i nici ingerii cei sfinti nu
pot muri. Moartea este pentru ei numai un spectacol
la care privesc din afari.

De aceea Hristos, Fiul lui Dumnezeu, a devenit
om cu toate atributele §i ingridirile familiei omenegti.
Fiind birbat, a cunoscut ispita femeii. Ca dulgher
sirac dintr-un popor asuprit, El a cunoscut ispita
rizvritirii sau a necinstei. Ca definut care a fost
biciuit §i dupi aceea ristignit, El a cunoscut ispita
deznidejdii §i a resentimentului. El a cunoscut, dar
firi a sivirsi picat, aga profunzimi ale rdului, incit
evanghelistii au socotit mai ingelept sd nu redea ce
s-a int!mplat In viata Lui, de la virsta de 12 pini la
30 de ani. Dar ei au mengionat ci, in cursul celor trei



ani §i jumdrtate ai slujirii Sale publice, dugmanii Lui
erau deseori jigniti de prietenia Lui cu oamenii jos-
nici §i cu femeile desfrinate.

Isus, Fiul lui Dumnezeu, a ales si Se faci pirtay
firii omenegti cu toate lacunele ei §i si guste
moartea, pentru ca in felul acesta si aibd posibilita-
tea sd fie nu numai judecitorul cel drept al omului ci
§i apdritorul gi Mintuitorul lui. Viaga lui Isus gi
moartea Sa pe crucea Golgotei — pe lingd eficacita-
tea in mintuirea omului — era §i calea lui Dumne-
zeu pentru obginerea unei cunoagteri intime §i per-
sonale a problemelor omului. Inainte de experienta
de pe Golgota, Dumnezeu stiuse mai putin declt du-
pé aceea. Acum, dupi ce s-a identificat cu noi in trup,
El ne intelege mai bine §i ne poate ierta mai bine. Im-
pardgia lui Dumnezeu a venit mai aproape de noi.

Cu ce putem compara aceasti mare condescenden-
td a Fiului lui Dumnezeu?

Am putea-o asemui cu incercarea lui Osborn de a
imbunitdti conditiile grele din inchisorile Statelor
Unite, stind el insusi voluntar in inchisoare §1 triind
acolo timp de mulgi ani viata chinuiti a unui deti-
nut — toate acestea in scopul de a se pregiti pentru
cruciada lui curajoasi de mai tirziu pentru imbuni-
titirea situatiei lor.

O putem asemina cu faptele unor medici care
si-au inoculat microbi virulengi pentru a-gi ajuta
semenii prin experientele cistigate 1n acest fel.

Dar nu! Aceste asemindri nu ne spun nimic, deoa-
rece In aceste cazuri, un om si-a riscat viaga pentru
alti oameni, semenii lui, in timp ce la Isus Hristos,
lucrurile sint cu totul diferite.

Hristos este Dumnezeu, i, in ochii Lui, lumea
noastri este microscopici. Toate neamurile sint in
fata Lui ca o picituri de apd intr-o gileatd §i ca un



graunte de praf pe un cintar. Actul Siu mireg poate
fi aseminat mai degrabi cu absurditatea dragostei pe
care un om ar putea-o nutri faga de niste insecte riu-
mirositoare, care sug singele. Ele tremuri intre dege-
tele omului care vrea si le omoare. Dar el ar vrea si
devini o plognitd, sd triiasci viata unei plognite cu
tendinta ei naturala”.. de a face riu oamenilor §i si
moard de moartea unei plognite, pentru ca dupd
ce-si va fi reluat starea anterioari, si poati fiin cele
din urmi un judecdtor drept al insectelor, si le
poatd ocroti de exterminatorii lor neinduplecasi, si
le poatd apdra cu putere §i sd poatd face din ele fiin-
te bineficitoare, nevitimaitoare.

Stiu cd acest exemplu va ofensa pe multi, dar si
ingerilor li s-a parut de nelnteles faptul cd Hristos a
ales s3 Se intrupeze intr-o specie uriti, respingitoare
si pacitoasi.

Hristos nu a coborit numai la nivelul omului. In
trupul tinerei fecioare Maria, printr-un proces de
fecundare care rimine o taini, El a fost redus la un
simplu embrion, a primit hrani de la materia an-
organicd, ca i de la cea organicd §i a petrecut noud
luni In uter pentru a deveni un prunc, apoi un tindr,
apoi un ,om“. Si ce fel de Om! El nu S-a intrupat
intr-un erou ca Bar Kohba, Intr-un mare inigiat ca
Apolonius din Tiana, un filozof ca Platon. Pentru a
mintui omul, pe fiecare om, Hristos a trebuit si fie
scufundat In materie tor atit de adinc cit este i ome-
nirea. De aceea, dupi ce S-a supus proceselor norma-
le ale dezvoltirii omenesti, El a devenit un dulgher
evreu, membru al unei clase sociale fird culturd. El
avea un limbaj sirac; uneori trebuia si Se angajeze in
discutii la un nivel umilitor, deoarece acesta era ni-
velul oamenilor cu care discuta. El a cunoscut slibi-



ciunea, minia, loviturile, teama, §i 2 fost pus intr-o
categorie cu criminalii.

Acele lucruri la Isus Hristos care pe oameni 1i
ofenseazd, au devenit pentru cei care inteleg indem-
nuri in plus ca si adore mireata Sa smerenie §i
dragostea Lui de nepatruns.

Si daci-L intrebagi pe Hristos de ce a adus aceastd
jertfd, El rdspunde cu o simplitate majestuoasi ci
»atlt de mult a iubit Dumnezeu lumea, ci a dat pe
singurul Lui Fiu, pentru ca oricine crede in El s3 nu
piard, ci s3 aibi viata vegnici“. El spune cd Tatil
L-a trimis.

Nu putem spune ce este Dumnezeu, dar privind la
Hristos, intelegem ceva din caracterul lui Dum-
nezeu. Vedem ci ceea ce exprimid cel mai bine pe
Dumnezeu este dragostea, neprihinirea §i bundtatea
fati de omenire.

CREATIUNEA

Dar pentru ce acest ocol? De ce trebuie s3 vedem
pe Dumnezeu in naturi, in om, In Isus Hristos? De ce
nu-L putem vedea fag3 in fatad?

In Talmudul babilonic, se spune ¢i un impirat
pigin a cerut unui rabin: ,Arati-mi pe Dumnezeu!*
Rabinul a rispuns: ,Il vel vedea cu ochii tii, cu o
condigie. Intli trebuie s3 te uiti timp de cinci minute
la soare“. Impiratul privi la soare, dar imediat tre-
bui si-si plece ochii. Atunci rabinul 1i spuse: ,Nu
poti privi un minut la soare, care este o creatiune
neinsemnati a lui Dumnezen — si totugi vrei si-L
vezi pe Acela Care di stelelor striducirea lor!“

Evident, pentru un intelectual modern, credinta
are dificultisile ei.

El vede ci In lume totul se intimpli dupd legi
naturale. De la un lucru, se dezvoltd un altul in con-



formitate cu legi precise, precum lucrurile existente
sint rezultatul unei dezvoltiri anterioare. Muntii §i
viile gi fluviile i fipturile vii nu sint creatiuni in
sensul dat in mod obignuit acestui cuvint, dupi cum
nici stelele nu sint creagiuni ci dezvoltiri ale unei
stdri precedente. Unele stele sint vechi, gata si se
stingd, altele sint in plind maturitate, altele sint stele-
prunci. In univers coexisti stele de toate virstele.
Atunci — c¢ind a avut loc creatiunea? Numirul
speciilor care au dispirut se apreciazi la o jumitate
de milion. Este posibil ca speciile care existi in
prezent si nu fi existat din totdeauna. Este cunoscut
faptul cd poate exista evolutie in cadrul speciilor. in
acest sens, nu orice fiintd vie este o creatiune directd
a lui Dumnezeu.

Greutatea dispare cind considerim pe Dumnezeu
nu humai ca o Fiintd Care a creat o lume 1n trecut.
El este un Dumnezen viu si datdtor de viati. El pune
in migcare totul, in mod continu dupi legi naturale,
care sint expresia caracterului S3u statornic. Din
aceastd cauzi este atit de greu s3-L Intelegi.

Heraclit a spus: ,Naturii 1i place sd se ascundd®.
Aceasta este Incd mai adevirat cind este vorba de
Dumnezeu, despre Care Solomon afirmi: ,Domnul a
zis ¢3 vrea sd locuiascd in Intuneric® (I Regi 8:12).

Cu cit o fiingd este mai find, cu atit revarsd bine-
cuvintiri, ea insigi riminind in umbri. Aga este
Dumnezeu si de aceea El rimine neobservat. Trebuie
si ciutim izvorul binecuvintirilor noastre. Luther
spune: ,,Nimic nu este mic, fird ca Dumnezeu si fie
inci mai mic, nimic nu este mare, fird ca Dumnezeu
s fie si mai mare, nimic nu este scurt, fird ca Dum-
nezeu si fie §i mai scurt, nimic nu este lung, fird ca
Dumnezeu si fie Incd mai lung, nimic nu este lat,
fird ca Dumnezeu si fie §i mai lat, nimic nu este



Ingust, fird ca Dumnezeu si fie §i mai ingust®. in alt
loc din scrierile lui, Luther adaugi: ,Nimeni nu
poate fi o Fiintd mai prezenti gi mai centrali decit
Dumnezeu cu puterea Lui®.

Iar noi nu observim pe Dumnezeu decit atunci
cind Duhul Siu Se migcd, dupi cum nu bigim de
seamd aerul decit atunci cind sufl3 vintul.

Numai prin cugetare §i exercitii spirituale, prin
puritatea pe care {i-o di credinta In jertfa lui Isus
Hristos, se trezesc In tine simgurile atrofiate ale
duhului §i simti prezenta Domnului. ,Ferice de cei
cu inima curatd, cici ei vor vedea pe Dumnezeu®,
spune Isus.

Cunosti pe Dumnezeu, desi nu poti spune celor ce
nu sint curati, cum este El, deoarece tu Insuti nu mai
esti, ci devii. Tu esti schimbat din slavd in slavi, in
acelasi chip cu al Lui.

DUMNEZEU ESTE

Am vizut In inchisoare crestint murind, ale ciror
ultime cuvinte erau: ,Dumnezeu este“. Oare acestia
greseau? Desigur c¢i nu. $i eu vreau s mor cu aceastd
ultimi afirmatie pe buze.

Triim vieti la diferite niveluri. Un savant stie ci
toate obiectele materiale sint virtejuri de particule
elementare, tot atit de indepirtate una de cealaltd la
proportia mirimilor, cum este pimintul de soare.
Dar el nu soviie si stea jos pe un scaun, stiind ci, la
un anumit nivel, el este un obiect solid. Intr-un sens,
un perete este un gol uriag, inliuntrul cdruia se in-
virtesc electroni in orbite la mare distantd una de
cealaltd. Dar, considerat la un alt nivel, peretele este
orice afari de un gol. Iti poti lovi zdravin capul
daci mergi spre el, avind in minte teoaria atomica.

Acelagi lucru este adevidrat §i despre religie.



Existd un nivel 1nalt, filozofic, la care, dupi cum am
explicat, nu posi aplica lui Dumnezeu cuvintele ,a
exista“ sau ,a fi“, deoarece ele sint prea simple. El
este mai mult declt existent. Noi crestinii avem loc in
mintile noastre pentru tigd3duirea ateistd a lui
Dumnezeu. Dar ateii cunosc realitatea numai aga
cum apare la un singur nivel, §i ca atare ei 0 cunosc
In mod fals, situlndu-se astfel intr-o primejdie de
moarte. Existd un alt plan pe care Dumnezeu pur i
simplu existd §i este.

Un adevir partial este un lucru periculos. Nu fird
motiv pretuim noi ,adevirul, adevirul intreg si
.nimic altceva decit adevirul®.

Un om cult stie cd noi triim in mod simultan in
universul Jui Newton si in cel al lui Einstein, fiecare
avind legile sale proprii. Cei ce cunosc numai uni-
versul lui Newton n-ar fi capabili si zboare in luni
nici si aibi energie nucleari. Noi trdim in acelasi
timp intr-o lume in care se poate s nu intilnim pe
Dumnezeu §i Intr-o a doua lume, pe care ateii n-o
cunosc, in care Dumnezeu pur §i simplu existd, este,
$i ne permite s3 avem pirtisie cu EL

Aceasta este lumea spiritului, a religiei practice.

Scaunele, peretii §i plinea existd §i sint folosite
ca atare, in ciuda teoriilor moleculare §i atomice. In
acelasi fel, Dumnezeu existd pur si simplu.

In unele prilejuri, prezenta Sa stribate prin barie-
rele subcongtientului, Indeosebi In momente de crizi
sufleteasci.

Sint imprejurdri cunoscute din istorie, §i eu chiar
personal am cunoscut astfel de cazuri, de atei — ba
de conducitori comunigti — care au murit in in-
chisori, victime ale epuririlor de partid, §i care in
ultimele lor clipe au strigat: ,Dumnezeule, Dum-
nezeule!* sau , Isuse!”.



Ar fi folositor si ne intrebim de unde provine
aceastd credintd in Dumnezeu in mintile milioanelor
de oameni de-a lungul istoriei? Ateii care tigiduiesc
pe Dumnezeu, tigdduiesc o notiune care existd in
propgia lor minte. Filozoful englez Locke a emis
ideea ci in mintea noastri nu existd nimic care n-a
trecut prin simgurile noastre. Un om si3lbatic din
jungla Noii Guinee n-ar avea in mintea lui nofiunea
steleviziune®, intrucit obiectul respectiv nu existd in
lumea lui. Dacd omenirea n-ar fi avut o experientd
cu Dumnezeu, cum a apirut o astfel de notiune in
mintea ei?

La vremea lui, Engels a fost gata s3 dea un rispuns
la aceastd intrebare, spunind cd conceptia noastrd
despre Dumnezeu este o reflectare fantezisti in
mingile noastre a realitdgilor sociale. In acea vreme,
crestinii s-au striduit din risputeri pentru a dove-
di cd Engels nu avea dreptate, ¢ Dumnezeu nu
este o reflectare de domeniul imaginatiei, ci ci noti-
unea despre El este o oglindire exacti a realitdyii
dumnezeesti. Acum a sosit timpul unei alte linii de
demonstrare.

Admit cd credinta n Dumnezeu este o reflectare
imaginari §i adaug ci numai imaginarul este real.
Tot ,realismul“ care nega faptul c¢i oamenii vor
putea odati si zboare In luni, sau s3 conduci un sub-
marin sub ghiata Polului Nord, sau si desfiiteze
distangele zburind cu avioane sau si producd deza-
gregarea atomului, sau sd construiasci ziduri din
gaz metan — tot acest ,realism“ s-a dovedit gresit.
In acelasi fel, ,realismul“ celor ce triiesc in lumea
lui Dumnezeu si afirmi in mod cinstit ¢ El nu
existd, este gresit. Pe de altd parte, fanteziile lui
Leonardo da Vinci si ale lui Jules Verne, precum si
ale altora ca ei, au devenit realitate. Iar visitorii de



visuri care merg cu un Dumnezeu pe Care nu-L pot
vedea nici pipdi, afari de cazul cind ¢ dezvolti
facultatea credintei, percep realitatea ce pitrunde
toatd creatiunea.

Numai fantasticul este real In stiinta moderni.
Niels Bohr intreabi: , Este vreun om destul de nebun
sd posede adevirul?“

Ce este stiinta? Este o disciplind care face ca
imaginatia s devin3 realitate.

Stiinga a descoperit cd inliuntrul nucleului unei
celule, In ADN, se afld un cod in care toate genera-
tiile precedente au trasmis fipturilor noi experienta
lor §i trdsdturile lor componente. Aceasti
cunostintd trebuie si treaci in exteriorul nucleului,
acolo unde se formeazi proteinele. De aceea, in
nucleu se afld un fel de aparat de fotocopiat Xerox.
Fotocopia nu este absolut fideld. ,Cel ce mani-
puleazi aparatul“ este ca un om care, in timp ce face
o fotocopie, acoperi o parte din document sau adau-
gd nigte date speciale. Iar ARN transmite aceastd
cunogstingd in partea de afari a celulei.

O poveste fantasticd! Nici un romancier n-ar fi
putut inventa o poveste mai bund. Aceastd fantezie
este realitate in organismul nostru.

S-ar putea ca i religia si fie o reflectare fante-
zista? In acest caz, ea este reflectarea fidel3d a unei
realitidti fantastice §i a Ziditorului ei fantastic.

Mintea omului are o naturd dualistd. Ea Ingelege
faptele §i imagineazi. Daci mintea nu ar fi
imaginat, omenirea nu ar fi progresat. Civilzatia
este Implinirea a ceea ce lnainte erau visuri. Eu ag
refuza o religie care consti numai din fapte. Ea nu
mi-ar satisface firea dualisti. Religia trebuie si-mi
implineascd §i doringa dupi Inchipuiri dupd mit.

Marx si Engels au descris fapte, groaznica ex-



ploatare care exista sub vechiul capitalism. Ins3 ei nu
s-au oprit aici, pentru ci ei erau oameni. Dupi
analiza faptelor, incepu si lucreze imaginatia: visul
unei noi societdti fird exploatare §i fard rizboaie §i
cu justitie socialid. Inchipuirile stiintei s-au Indepli-
nit. O viagd sfintd, care este curatd fantezie pentru
cel ce Incepe o viatd de credinti, este realizati de
mulgi. Insd societatea marxistd este inci de domeniul
utopiei. Astfel, Engels nu avea dreptul si arunce
ocara asupra crestinismului, pretinzind ci el
apartine fanteziei — de§i primim aceastd afirmatgie
ca un compliment.

Poti replica la aceasta ci este posibil si-{i imagi-
nezi lucruri ce sint dincolo de domeniul posibilitdii.
Astfel, 141 poti imagina In mijlocul oceanului o
insuld de o mila patratd, formatd toatd din diamante
si totusi o astfel de insuld si nu existe. Dar tot ceea
ce ,ti-ai imaginat® este real. In naturi exist3 insule,
existd oceanul, existi diamante §i existd dimensiunea
de o mili pitrati. Ai adunat realititile intr-un mod
incorect, dar iti pogi imagina numai realitigi. Tot
astfe] In mintea noastrd notiunea pe care o avem
despre Dumnezeu poate fi asociatd cu idei gresite.
Pot crede Intr-un Dumnezeu riu, un Dumnezeu in
form3 omeneascd, un Dumnezeu care apartine unui
trib sau unei natiuni §i aga mai departe, dar tot
timpul eu md ocup cu realitisi, fie In mod just, fie
eronat, Dumnezeu 1nsusi existi 51 El este ceea ce
este, nu ceea ce Il considerim noi ci este.

Engels n-ar fi trebuit s3 spuni ci credinga noastrd
este absurdi.

Daci Dumnezeu ar Incipea in cadrul ratiunii me-
le, El n-ar fi un Dumnezeu, ci o fiintd inferioard mie.
Un filozof a cirui filozofie ar putea fi inteleasd de
fiul siu In virsti de 5 ani, n-ar mai fi un filozof.



Dumnezeu, pentru a fi Dumnezeu, trebuie si depi-
seascd ratiunea noastra.

Atmosfera pe care o respirim este o combinatie de
azot §i oxigen potrivitd perfect pentru plaminii
nostri. Distanta de la pimint la soare si la lun3 este
Intocmai atlta cit este necesar pentru mentinerea
vietii §i sindtdtil. Ciclurile continue de ploaie §i
zdpadd fac pdmintul rodnic. Fluxul si refluxul mirii
mentin t3rmurile curate §i proaspete. Vitaminele
necesare pentru existenta trupeasci sint furnizate
din abundentd. Legile §i fortele naturii stau gata
sd fie mobilizate pentru folosul omului. Dumnezeu a
umplut pidmintul cu frumusete §i farmec. Exist
munti mireyi, $i vii rodnice, copaci inalti ¢
covoare de iarbi, clarul de luni, linigtea pustiei,
trilul pasirelelor cintitoare care toate mirturisesc §i
proclami faptul ¢ Dumnezeu a ficut pimintul
pentru desfitarea noastri.

Daci un tindr ar iubi o fatd, i-ar oferi o casd
frumoasi Inconjurati de o gridind spendidd i i-ar
spune: ,Am pregitit aceasta pentru tine“, fata n-ar
avea nici o Indoiali ci biiatul o iubeste. Intocmai
asa s-a intimplat intre Dumnezeu si noi. El a ficut
sd creasci hrand pentru noi, iar sub pimint se afld
minerale §i petrol pentru unelte §i combustibil.
Dumnezeu le-a previzut pentru nevoile noastre. E
sigur ca E] existd.

Privigi albinele, care organizeazi o cetate cu
10 000 de celule pline de miere pentru larve, cu miere
si un loc pentru regina-mami. Cind albinele observi
ci vremea incepe si se incilzeascd §i s-ar putea ca
ceara si se topeascd §i astfel s-ar pierde mierea, ele
organizeazi roiul in echipe, pun santinele la intriri,
lipesc picioarele jos si apoi cu aripile fluturinde
fntocmesc un sistem de ventilatie spre a rici mierea



— ceva asemidnitor cu un ventilator electric.
Albinele culeg mierea de pe o suprafatd de circa
50 km?2. Se pune intrebarea, cum poate mintea
micutd a unei albine si realizeze astfel de minuni,
daci in spatele ei nu se afli o minte superioard —
mintea Jui Dumnezeu?

Un grup de savanti din Chicago au ficut o ex-
perientd. O molie feminini apartinind unei specii
rare a fost plasatd intr-o cameri. La o distantd de
patru mile s-a dat drumul unei molii de parte
birbiteascd, din acelasi soi. In ciuda fumului din
orag, in ciuda distantei §i In ciuda faptului ci
femela se afla Intr-o camerd Inchisi, in clteva ore
masculul a fost gisit bitind din aripile sale la fereas-
tra oddii in care se afla prizoniera femeld. Expli-
cati un astfel de lucru fird ipoteza unei fiinte inteli-
gente — Dumnezeu — care a creat aceste lucruri.

Pestii i5i depun icrele in fiordurile Norvegiei §i
din aceste icre iese o noud generatie de pesti, care
se-ndreaptd prin ocean spre Marea Caraibelor. Cind
la rindul lor, le vine timpul de a depune icre, ei se
intorc exact in aceleasi fiorduri, pe care le-au pardsit
mai Inainte. Un om trebuie si Invete doudzeci de ani
pentru a deveni cipitan de vapor i sd cildtoreascd
pe Oceanul Atlantic. Cine a invitat pe acesti pesti
si cildtoreascd?

Cind ne aflam in inchisoare, rindunelele isi ficeau
cuiburile in celulele noastre i in fiecare toamni ele
pariseay tara noastri. Rindunelele reveneau din tari
indepirtate, de pildd din Mozambic, in inchisorile
noastre din Rominia, exact in celula cu numirul 12,
din care plecaserd, cu o jumitate de an inainte.

intelepciunea i puterea lui Dumnezeu sint desco-
perite Intr-un milion de feluri pentru cei care au ochii
deschisi.



Existd Dumnezeu? Intrebarea aceasta nici n-ar
mai trebui pusi.

In orice redare exacti a formei subiect - predicat,
predicatul este conginut in subiect. Dumnezeu este
Fiinta ideald, insumarea tuturor calititilor celor mai
inalte, cum ar fi dragostea, bunitatea, neprihinirea,
omnipotenta §i aga mai departe. Din moment ce El
posedd toate perfectiunile (ceea ce este si firesc,
altfel EL n-ar mai fi Dumnezeu), trebuie s3 aibi si
existentd. Un Dumnezeu inexistent n-ar avea
totalitatea virtugilor. A Intreba: ,Existi Dumne-
zeu?“ este similar cu a Intreba: ,“Existd
Existentul?“

Dumnezeu este. Triiesc cu aceasti convingere §i
sper sd mor cu aceastd afirmatie. Folosesc expresia ci
Dumnezeu este, numai fiindci am de-a face cu atei.
Altfel este lipsitd de sens, o tautologie ca ,, Toti celi-
batarii sint masculi“. Cind ai spus ,celibatar® ai spus
in acelagi timp ,mascul“. $i cind ai rostit
»Dumnezeu®, existenta Lui este implicitd.

Rugiciunea existd, pur §i simplu. Cum a ajuns
omenirea la ea? Unde a luat nagtere acest fenomen?
Nicidieri. Din totdeauna oamenii au filozofat despre
Dumnezeu §i mereu au ciutat legitura cu EL Atlt
filozofia cit si religia practicd au fost citeodatd pri-
mitive, clteodatd groaznic de false, dar ele au existat.

Un trib indian din America de Nord se ruga
astfel:

,O, mama noastri, pimintule, o, tatil nostru,
cerule,

Sintem coplii vogtri.

Cu spatele plecat noi v oferim

Sacrificiile pe care le cereti.

Teseti-ne un vesmint din lumina strilucitoare a
soarelui



Urzeala s3-i fie aurora albi,

Iar bitdtura, seara purpurie.

Ploaia murmurindi si-i fie franjurile,

Tar curcubeul, tivul.

Vrem sd mergem acolo unde cintd pisirelele.

Vrem si ne plimbim prin iarba verde,

O, mama noastrd, pimintule, o, tatil nostru,
cerule.”

Sfintul Augustin descrie experientele sale In rugi-
ciune, de cind era copil:

»Eram trimis la scoali pentru a invita cum si
citesc i sd scriu lucruri despre a ciror utilitate nu
aveam nici o idee. In acelasi timp, ori de cite ori
eram Incet la nvitdturd, primeam bitaie. Doamne,
Dumnezeul meu, ce mizerie am Indurat acolo §i clt
de deceptionat am fost!

Cu toate acestea am venit In contact, Doamne, cu
oameni care se rugau Tie. De la ei am invitat — in
timp ce ne formam, pe cit puteam, o impresie despre
Tine — cd Tu egti Cineva mare §1 puternic, capabil
sd ne auzi §i sd ne vii in ajutor, chiar fird a Te des-
coperi simturilor noastre. Si este adevirat cid, de
mic copil, am inceput si mi rog Tie, adipostul si
ajutorul meu, §i, invocindu-Te, pierdeam orice
control asupra limbii mele §i, desi eram o fiintd
micutd, Te rugam fierbinte si nu mai fiu bitut la
scoald.”

Soldatii sovietici, educati In scoli ateiste, se rugau
pe front. Nestiind ceva mai bun, multi dintre ei se
rugau asa: ,Dumnezeule §i duhul mamei mele,
ajuti-mi!“ Membrii vechi ai partidului comunist,
care cizuserd victime ale epurdrilor din vremea lui
Stalin, impirteau celulele cu noi si ne povesteau ci-n
clipe grele, ei se rugau.

Rugiciunea lor era departe de cele de o 1naltd spi-



ritualitate, ca aceea a Sfintei Gertruda: ,Isuse, eu
stnt Tu; Tu esti eu. Eu nu sint Tu; Tu nu esti eu. Noi
amindoi sintem Impreun3 o fiint3 cu totul nou®.

Dar oamenii se roagd. Am cunoscut un lector ateu
care se ruga lui Dumnezeu pentru reusita discur-
surilor lui anti-religioase, care constituiau mijlocul
lui de-a-si cistiga existenta.

Congtient sau inconstient, oamenii cautd pirtisia
cu RQumnezeul Care existd, Care este, Care poate fi
intilnit. Dacd persistd, 1l vor intilni.

PROOROCIA

Autorii cirtii ,Manualul Ateului“ neagi posibili-
tatea proorociei. Ei tdgiduiesc proorociile ,,in numele
stiintei“. Atunci cum se face c3 Sir Isac Newton, un
savant prin excelentd, omul care o fost supranumit
»tatil ratiunii“, a scris o carte intitulati ,Obser-
vatiile proorocilor?“ El este acela care ne-a dat
prima cronologie cu adevirat stiingifici a istoriei lui
Tsus.

Dar in loc si ne contrazicem dacd profegia este
posibild, si analizim faptele. Faptele vorbesc de la
sine, atunci cind sint dovedite. Existd fapte care si
indice ci proorocii au fost implinite?

Chiar si o cunogtingd superficiald a Bibliei di la
iveald sute de profetii care au fost implinite gi altele
care se implinesc sub ochii nostri.

Mai intii de toate, sint proorociile privind pe Isus
Hristos, Care este marele subiect al Bibliei.

In Biblie se proorocise cd Isus Hristos va trebui s3
fie un urmas al lui Avraam §i s apartind tribului
lui Tuda. Proorocul Mica a prezis cu 700 de ani
fnainte de evenimentul real, ¢ Hristos Se va naste in
orasul Betlehem. Cam in acelasi timp, Isaia a vorbit
despre lucrarea Lui de slujire §i suferintd, dind o



descriere a vietii pe care Hristos o va duce. Profetul
Zaharia a prezis ¢i Isus va intra in Ierusalim smerit
si cilare pe un migar. Psalmul 41 profetizeazi tri-
darea Lui de citre unul din ucenicii Sii. Zaharia a
precizat cit va primi triditorul pentru aceastd
tridare si ce se va Intimpla cu banii luati. Faptul ci
Isus va fi biciuit i scuipat a fost de asemenea spus
mai inainte. ‘

Aproximativ cu cinci secole inainte de Hristos,
profetul Zaharia a scris cd odatd poporul va privi la
Dumnezeul pe care L-a stripuns. David a indicat ci
atit miinile clt §i picioarele Sale vor fi stripunse. Tot
astfel si invierea Lui Isus a fost prezisi.

S4 admitem cd unele din aceste proorocii pot fi ri-
diculizate sau gterse, pretinzind ¢ ,,implinirea® lor a
fost aranjatd de Isus §i adeptii Sdi — ca bunioari,
intrarea Sa in Ierusalim cilare pe un migar, sau stri-
gitul Lui pe cruce ,Mi-e sete!* Dar oare i soldatil
romani au aranjat cu buni stiintd implinirea proo-
rociei cuprinsd Intr-un psalm: ,Isi impart hainele
Mele intre ei, iar pentru cimaga Mea trag la sori?“
Ce stia un soldat roman despre profetiile evreiesti
sau ce-i pisa de ele? Totusi, toti istoricii ristignirii
au mentionat cu meticulozitate amdnuntul despre
tragerea la sorti pentru cimaga Lui, iar Ioan adauga
aminuntul ci acea cimagd fird nici o cusdturd era
prea valoroasi ca si fi fost ruptd in buciti §i impir-
titd intre cei patru soldati. De aceea tragerea la
sorti.

Dar ce este cu cel mai mare eveniment dintre toate,
invierea lui Isus din morti? Ar fi putut El oare s-o fi
inscenat?

Chiar daci Isus ar fi fost un mare ingeldtor, cum
presupun unii atei, ar fi putut El, oare, sub ochii
evreilor §i ai romanilor, s3 fi aranjat sd nu moara pe



cruce, si nu i se zdrobeascd oasele odatd cu ale til-
harilor (ca implinire a unei alte proorocii clare) si si
nu moard nici In mormintul pecetluit, pizit? Si dacid
ar fi reugit toate acestea, ar fi putut El s3 Se lase in
seama ucenicilor S3i Ingroziti, lagi, ca ei si treacd
prin grupul de soldati, si rostogoleascd piatra si-
gilatd i si-L elibereze fird nici o piedicd? Este de
neconceput.

Mommsen, faimosul istoric al imperiului roman,
numegste invierea Mintuitorului ,,faptul cel mai bine
stabilit al istoriei romane“. Este imposibil si fi fost
inscenati de oameni. Ea era implinierea unei pro-
fetii.

PROOROCIILE REFERITOARE LA POPORUL
EVREU

»Nu existd proorocii“ spun ei. Cei pe care noi 1i
numim prooroci, nu erau decit niste oameni inteli-
genti si de aceea erau capabili si prezicd evenimen-
te, ni se spune. ,Manualul Ateului® sustine ci ge-
niile cele mai mari ale omenirii au fost Marx, Engels
si Lenin. Ei aveau in mintile lor ceea ce ,Manualul
Ateului“ consideri mijlocul cel mai puternic
pentru prevederea evenimentelor politice §i sociale
— adici, materialismul istoric.

Marx a scris o carte intitulati ,Problema evreeas-
ci“. Evident c3 el avea potentialul cu care materia-
lismul istoric doteazd pe un ginditor. Cum se face cd,
triind in a doua jumitate a secolului noudsprezece,
n-a avut nici o idee ci evreii, aga cum erau risipiti
printre popoare, se vor intoarce in tara lor? Lenin a
trait {n veacul al douizecilea. Migcarea sionistid
exista §i devenea din ce in ce mai puternici. El
marele geniu al omenirii, nu considera deloc probabil
ci evreii vor fi adunati laolaltd in patria lor, si nici



n-a mentionat.pe sionigti. El nici micar nu a luat
noti de aceasti migcare §i nici nu se astepta si
triumfe.

Stalin a scris o carte cu titlul ,Problema Nationa-
13“. In aceastd carte, scrisi inainte de primul rizboi
mondial, el, care odinioari fusese proclamat de citre
atei ca fiind cel mai mare geniu pe care l-a avut sau il
va avea vreodatd omenirea, nici micar n-a re-
cunoscut pe evrei ca o natie deoarece nu se incadrau
In definigia sa despre o natie.

Cu toate acestea, poporul evreu in dezvoltarea lui,
n-a dat atentie nici antisemitismului lui Marx si nici
faptului cd erau ignorati in cartea lui Stalin. Evreii
au creat un stat, implinind ceea ce fusese prezis intr-o
altd carte — carte pe care ateii o dispretuiesc mai
mult decit pe toate celelalte — Biblia.

Frederic cel Mare, regele Prusiei, a cerut odatid
duhovnicului siu: ,D3-mi o dovadi ci Sfinta Scrip-
turd este inspiratd de Dumnezeu. Preotul rispunse:
»Evreul, Majestate“. Evreii §i istoria lor miraculoasd
constituiesc o alti dovadi a adevidrului profetiei
biblice.

Citiva dintre autorii cirtii ,Manualul Ateului®
sint evrel, implinind prin aceasta o proorocie ci unii
evrei vor fi un blestem pentru toate popoarele. Dar
existd §i evrei care combat ateismul §i rdspindesc
pini la mari depirtiri cunostinta de Dumnezeu, im-
plinind prin aceasta o alti proorocie din aceeasi Bi-
blie, care spune c3, in zilele din urmi, o rimisita din
Israel se va Intoarce la Mintuitorul ei, Isus Hristos,
si va fi o mare binecuvintare.

Proorociile despre evrei incep cu o figiduintd
ficutd lui Avraam, primul evreu, acum aproape
4500 de ani. Ascultati-o: ,Voi face din tine un neam
mare”. '



Lumea cregtind poartd numele unui evreu, Isus
Hristos. Lagdrul comunist poarti numele unui alt
evreu, Marx. Universul ca un tot poarti numele unui
alt evreu, Einstein. Peste sasezeci la suti din lau-
reatii premiului Nobel sint evrei, printre care si re-
gretatul scriitor sovietic, Boris Pasternak. Evreii au
jucat un rol covirsitor in revolugia comunistdi —
oameni ca Trotzky; Zinoviev, Kamenev. Lenin era,
probabil, partial evreu. In prezent, evreii joaci un
rol important in lupta anti-guvernamentali In
Uniunea Sovieticid. Litvinov, scriitorul Daniel, Kras-
nov-Levitin si alti luptitori pentru libertate, care
au suferit In inchisori, sint evrei. Evreii sint activi In
conducerea vietii economice §i politice din Statele
Unite §i din multe alte t3ri. Ei detin posturi guver-
namentale fn multe alte t3ri din Vest. Evreul Teller
este denumit , tatdl bombei nucleare®.

Dr. Sale Harrison in cartea sa ,Evreul remar-
cabil“ scrie: Nimeni nu se va indoi c3 evreii de astdzi
detin casele cu bani ale lumii. Oriunde s-au dus, ei au
devenit magicienii finantelor.

In cartea sa ,Lumina Bibliei in evenimentele
actuale®, Basil Mowll spune: ,Un calcul serios al
profesorilor din Europa apuseand, cu exceptia An-
gliei, Tnainte de primul rizboi mondial, a ararat ci
circa saptezeci la sutd din ei erau evrei din nagtere
si din convingere.“

Pentru prima oari in istorie, o femeie face parte
din curia bisericii catolice. Ea este o crestind de ori-
gine evreiasci.

Simone Weil, o evreicd, este una din cele mai pro-
funde teoloage ale catolicismului de astizi.

Limba ebraici este singura limbi care a inviat,
fiind vorbiti in mod curent acum In Israel. Aceasta



nu s-a intimplat nici cu latina, nici cu greaca veche,
slavona, §i cu nici 0 altd limb3 antic3.

Astfel, proorocia a fost impliniti, Un mic trib de
beduini a devenit o mare natiune — mare sub toate
aspectele, pentru bine sau pentru riu. Chiar Iaros-
lavski, fondatorul Asociatiei Internationale a
Ateilor §i marele conducitor al acestei migciri, a
fost evreu,

Profetia continui: ,Vei fi o binecuvintare®. Ori-
cine se simte binecuvintat in comunism datoreazi
aceasta evreului Marx. Oricine se simte binecuvintat
in capitalism, datoreazi aceasta evreilor care au fost
instrumente in crearea acestui sistem. Oricine este
binecuvintat prin crestinism datoreazi aceasta unui
evreu: Isus.

Cuvintul lui Dumnezeu mai spune in acelagi ca-
pitol: ,Voi binecuvinta pe cei ce te vor binecuvinta
§i voi blestema pe cei ce te vor blestema“ (Geneza
12:3). Este un fapt constatat c3 istoria a favorizat pe
prietenii evreilor. Cind Spania a izgonit pe evrei,
imperiul ei a apus. Rusia taristd a persecutat pe evrei
§i si-a primit risplata. Asa s-a Intlmplat §i cu Ger-
mania nazisti. Tarile unde evreii sint liberi se bu-
curi ele insile de libertate.

Mult timp dupid vremea lui Avraam s-au ficut
preziceri ci evreii vor fi risipiti printre neamuri. In
prezent existi trei popoare risipite: giganii, armenii
si evreii, insi evreli sint cei mai risipiti. Sint putine
tiri fir} evrei.

Isus a prezis distrugerea Ierusalimului, care a avut
loc in anul 70 al erei noastre. Proorocul Osea (9:17) a
proorocit: ,Dumnezeul meu 1i va lepida, pentru ci
nu L-au ascultat: de aceea vor ritici printre nea-
muri® §i aga s-a intimplat. In Deuteronom 28:37 st
scris: ,Vel fi de pomin3, de batjocuri si de rfis,



printre toate popoarele la care te va duce Domnul“;
§i aga au ajuns. Este o form3 obignuit3 de batjocuri
sd se spund: ,, Jidan spurcat®.

Dar intoarcerea evreilor in Palestina a fost de ase-
menea prezisd, §i aceasta se intlmpli sub ochii
nostri. Tribul Cirgii, mereu riticitor i sleit de pu-
teri, are din nou patria lui.

Originile celorlalte popoare sint inviluite in le-
gende §i mituri. Poate spune cineva cine a fost
primul rus? Sau care a fost primul german, sau
primul turc? Intreabd pe oricare evreu cine a fost
primul evreu, §i el 14i va rispunde fird nici o so-
viiald: ,Avraam¥,

Evreii sint unici ca 0 mirturie a exactitigii rela-
tarilor biblice. Dispersiunea lor printre toate po-
poarele este unicd; tot atlt de unicd este §i dez-
voltarea lor. Evreii constituie numai 0,5 la suti din
populatia lumii, §i totusi clt de disproporgionatd
este suferinta lor, dar In acelagi timp si izb3virea
lor, intoarcerea lor in propria lor tard. Ei sint unici
prin faptul ci Intreaga lor istorie a fost prezisd.
Dumnezeu a spus prin Moise: , Vi voi Impristia
printre neamuri $i voi scoate sabia dupd voi. Tara
voastrd va fi pustiitd gi cetdtile voastre vor rimine
pustii* (Leviticul 26:33). ,Domnul v3 va Impristia
printre popoare §i nu veti rimine declt un mic
numir in mijlocul neamurilor unde vd va duce
Domnul“ (Deuteronom 4:27).

Mai tirziu, o altd profegie prezice stringerea po-
porului Israel Impristiat: ,, V3 voi scoate dintre nea-
muri, vd voi stringe din toate tirile §i vd voi aduce
iarisi in tara voastrd“ (Ezechiel 36:24).

Oriunde se géseste, evreul este evreu. El nu este un
rus evreu ci un evreu rus. Evreli rimin evrei, degi nu



au nici o fortd care si-i concentreze §i nici un guvern
pe scard mondiali.

Evreii sint un popor care n-a putut fi distrus, in
ciuda suferingelor firi seamin. Faraonii egipteni,
regii asirieni, impdratii romani, cruciatii, inigiatorii
inchizitiei §i nazistii au folosit Impotriva lor ex-
pulzarea, exilul, robia, confiscarea averilor, chinuri,
masacrarea a milioane de oameni — care toate ar fi
zdrobit inima oricirui alt popor — Insi evreii
rimin.

Dumnezeu promisese ci va aduna pe surghiunitii
lui Israel si va stringe pe cei risipiti ai lui Iuda din
cele patru colturi ale pim?ntului. Aceasta a fost spus
prin proorocul Isaia, aproximativ cu 700 de ani
inainte de Hristos §i cam cu 800 de ani inainte de
imprigtierea evreilor de citre Impiratul roman Tit.
Cum de a stiut el ci evreii vor fi risipiti §i apoi
stringi din toate continentele?

Foarte putini dintre evreii care s-au Intors in
Israel sint religiogi. Majoritatea dintre ei nu cunosc
Scripturile §i nici profetiile §i doar un numir foarte
limitat dintre cei ce le cunosc cred in ele. Cu toate
acestea, ei se reintorc — s-ar putea spune, printr-un
impuls orb, intocmai cum pisirelele sint impinse spre
sud 1nainte de venirea iernii — sau, cu alte cuvinte,
puterea lui Dumnezeu 1i mini pentru ca si se poatd
implini Cuvintul S3u.

Intr-o alti proorocie importanti, In care se men-
tioneazd Intoarcerea evreilor in Palestina, se spune
ci ei vor veni prin doui metode (Ieremia
16:14-16).

Dumnezeu va trimite ,pescari care-i vor
»pescui®, si migcarea sionisti ,a pescuit“ multe mii
de evrei cu perspectiva unui cimin national al lor
propriu.



Acelagi verset mai spune c¢i Dumnezeu va trimite
»vindtori“ care ,vor vina“ pe evrei. Antisemitismul
din toatd lumea, 1n special sub Hitler, ,a vinat“ pe
evrei, gonindu-i spre Palestina.

O altd proorocie uimitoare despre evrei se referi la
intoarcerea la Hristos in vremea sfirsitului a ri-
misitei poporului Israel. $i aceasti profetie este in
curs de implinire.

Am mentionat mai nainte pe evreul Einstein, ca
un admirator al Nazarineanului. .

Franz Werfel, faimosul poet evreu, a scris re-
numita carte crestini ,,Clintecul lui Bernadette®.
Shalom Asch, marele romancier evreu, a devenit
cregtin §i a scris bine-cunoscuta carte ,,Isus din Na-
zaret“. Martin Buber, marele filozof evreu, numea
pe Isus ,marele meu Frate“. Henri Bergson a
mirturisit credinta lui crestini. Niels Bohr, marele
fizician, era un evreu-crestin. Tot astfel, August
Piccard, primul om care a zburat in stratosferi.

S3 ne oprim aici pentru a constata ci §i comunigtii
au ficut profetii, insi acestea nu s-au Implinit.
Engels a proorocit intr-o scrisoarea adresati lui
Sorge la 10 septembrie 1888, cd peste zece ani Cana-
da va fi anexati la Statele Unite. A trecut un veac,
dar nu existi nici un semn de asa ceva.

Hrusciov a prezis, in 1958, ci in cinci ani Rusia va
atinge §i va depisi nivelul material al Statelor Unite.
Acum ne aflim in 1978, si Uniunea Sovietici mai
importi griu din America! Oameni care nu sint
dotati de Dumnezeu Intr-un mod special, nu pot
prevedea viitorul.

Prietenii nostri atei au prezis solidaritatea
vesnicd dintre popoarele comuniste, §i in prezent
existi cearta cu China Rogie, TIugoslavia si
Roméinia. Proorocia pe care te poti baza este pri-



vilegiul exclusiv al Duhului lui Dumnezeu, exprimat
in Cuvintul lui Dumnezeu.

PROOROCI DESPRE ZILELE DIN URMA

»Manualul Ateului“ inliturd proorocia cu aceste
cuvinte: ,Numeroase profetii biblice au fost ficu-
te numai dupid ce s-au Intlmplat evenimentele pre-
zise. Textele respective au fost incluse in Biblie post-
factum — adicd, dupi terminarea evenimentelor
respective®,

Oare prietenii nostri atei se asteaptd cu adevirat
ca noi si credem ci biruinga Israelului in istorie, flu-
turarea drapelului sionist pe Casa Bruni a lui Hitler
din Nurenberg §i restaurarea statului evreiesc —
toate evenimente din secolul doudzeci — au fost abia
recent incluse In Biblie? Oare manuscrisele de la
Marea Moartd, datind din secolul dinainte de
Hristos, nu certifici profegiile? Oare manuscrisele
Noului Testament nu cuprmd prezmerea perscarului
Petru ci trupurile ceregti se vor topi de mare cil-
durd, prevestind astfel distrugerea nucleari?

Acum 3000 de ani nu erau posibile rizboaiele
mondiale, deoarece comunicatia intercontinentali
era inexistentd.

Dar proorocul Ieremia, care a triit aproximativ cu
sase sute de ani inainte de Hristos, a prezis rizboaie
mondiale. El nu stia despre existenja Americii sau
Australiei sau Japoniei, Insd el a scris despre ,,0 sabie
peste toti locuitorii pimintului... nenorocirea
merge din popor In popor... cei pe care-i va
ucide. .. vor fi... dela un capit al pimintului pind
la celdlalt. . . « (Ieremia 25:27-33.)

Proorocia a fost implinitd dupd doudzeci §i sase
de secole. Mii §i mii de oameni au fost ucisi intr-un
rizboi care s-a Intins din Japonia in Rusia §i in



Franta un rdzboi In care au murit americani, chinezi,
germani, evrei. $i aceste lucruri sint intruchipiri
prevestitoare ale conflictului mondial care va urma.

Isus a spus despre ultimele zile: ,,Atunci va fi un
necaz atit de mare cum n-a fost niciodati de la in-
ceputul lumii pind acum, §i nici nu va mai fi“ (Matei
24:21). $i aga este. Niciodatd nu au fost In istoria
omenirii astfel de necazuri ca acelea creeate de
cuptoarele §i camerele de gazare ale nazistilor,
micelurile In masi ale [ui Stalin sau acelea ale lui
Mao-Tse-Tung.

Cind Isus a spus: ,Daci zilele acelea n-ar fi fost
scurtate, nimeni n-ar scipa. ..“, nu existau mijloace
de distrugere care si fi putut periclita pe toti oame-

ii. Oamenii posedau sigeti §i sulite. Nimeni nu
putea pune in pericol existenfa Intregii omeniri.
Acum sint disponibile instrumente de nimicire gene-
rali.

Dar de ce sd mergem atit de departe? Insusi co-
munismul este o implinire a profetiei. El seamini cu
marele Anticrist prezis in Scnptura. »1 s-a dat s3
faci rdazboi cu sflnpl §i sa-i biruiascd; 51 1 s-a dat
stipinire peste orice semintie, peste orice norod,
peste orice limbd gi peste orice neam*®.

Un alt profet a descris puteri ca ale comunismului.
El spune ci ele-si lirgesc dorinta ca locuinta
mortilor si sint ca moartea §i nu se pot situra pini
ce nu string la ele toate natiile i Ingrimidesc la ele
toate popoarele.

Noi, crestinii, considerim aceasti ambitie ca fird
de sens. Oare Stalin a fost un om fericit cind impunea
voia lui unui miliard de oameni §i cind era aplaudat
drept cel mai mare geniu? Sotia lui s-a sinucis. El a
bigat In inchisoare pe membrii propriei sale familii.
Nu avea incredere in nimeni, nici micar 1n tovardsii



lui cei mai intimi §i aceasta pe buni dreptate.
Adepyii lui cel mai apropiati asteptau moartea lui
ca si-l denunte drept ucigas. Hrusciov relateazd ci
Stalin a exclamat odati: ,N-am incredere nici micar
in mine Tnsumi!“

Existd o poveste despre un om bogat care era
foarte bolnav. I s-a spus c3 se va vindeca numai daci
va purta cimaga unui om fericit. El trimise pe
slujitorii sii si giseascd un om fericit §i s cumpere
de la el cimaga, oricit de mult ar costa. Insd ser-
vitorii n-au putut gdsi nici un om fericit. Fiecare era
invidios pe fericirea altuia sau dorea mai mult decit
poseda sau era ros de ambitii de neatins. Dupi
multd ciutare, au gisit In sfirgit un tiietor de lemne,
gol pind la mijloc, care-si ficea munca lui grea cu
voiogie, cintind in acelasi timp. Ei l-au intrebat:
»Esti fericit?“ la care el rdspunse ,Pe deplin“.
Atunci i s-a oferit o sumi mare pentru cimaga lui.
Din nefericire, n-avea cimaga.

Fericirea nu consti in a domina lumea, ci in unirea
cu Dumnezeu. Prietenii nogtri comunisti nu cunosc
acest secret. Din aceastd cauzid ei au ambitii mari,
dar nu sint satisficuti niciodati §i sint mereu mai
indepirtati de utopia pe care pretind ci o creeazi.

Prietenii nostri atei se pling adesea despre pro-
gresul lent al cauzei lor in Uniunea Sovieticd. 1i
putem asigura: vor reusi! Anticristul a cirui cale o
pregitesc va poseda conducerea mondiald. Comu-
nismul va triumfa pentru ceea ce, in istorie, este un
timp scurt.

Dar, in cele din urmi, Isus Se va reintoarce. Pi-
cioarele Lui vor sta pe muntele Mislinilor in Israel.
Biblia scrie: ,Orice ochi Il va vedea“. Si lucrul
acesta trebuie si fi pirut de neinteles cind evanghe-
listul Toan l-a scris. Cum ar fi putut cineva din



Spania sau din Africa de Nord si-L vadd pe Isus
coborindu-se in Israel?

Ei bine, televiziunea dovedeste c3 profetia Bibliei
este adeviratd. Intreaga lume a privit jocurile olim-
pice in timp ce se desfisurau. Intreaga lume va fi
martord a revenirii lui Isus.

Si atunci orice genunchi se va pleca la numele lui
Isus, al celor din ceruri, al celor de pe pamint i al
celor de sub pimint, si fiecare limbi va mirturisi,
spre slava lui Dumnezeu Tat3l, ci Isus Hristos este
Domnul.

Va veni fericita zi cind toati puterea se va afla in
miinile lui Isus Hristos. Dupi intoarcerea Sa pe pi-
mint §i sub conducerea Lui total, sirmana noastrd
planetd va fi izbdvitd de picatele §i necazurile ei,

Inainte si vini acel timp, trebuie si trecem mai
intli prin groaznice catastrofe. Printre semnele cala-
mititilor ce se apropie, sint §i multele conferinge de
pace §i convorbirile despre limitarea armamentului,
care de asemenea sint prezise In Biblie: ,Cind vor
zice: ,Pace §i linigte!“, atunci o prdpddenie neas-
teptati va veni peste ei, ca durerile nasterii peste
femeia insircinati §i nu va fi chip de scapare“ (I
Tesaloniceni 5:3).

Cind apostolul Pavel a scris aceastd profetie,
oamenii nu aveau mijloace de a provoca o distrugere
brusci pe pimint. Aceasta nu putea fi realizatd cu
sibii sau cu lincii. Acum popoarele posedd arme
nucleare.

Profegiile devin exceptional de importante in
aceste zile. Isus a prezis c¢i neamurile vor stipini
peste Ierusalim ,,pind se vor implini vremurile nea-
murilor®. Faptul ci evreii au obginut in 1967 stipi-
nire deplini asupra Ierusalimului §i a Palestinei
poate fi un prim semn ci vremea neamurilor —



adicd, timpul cind neamurile (ne-evreii) pot face
parte din Biserica lui Hristos i astfel si fie
mintuite pentru vegnicie — este aproape de sfirsit.
Este extrem de urgent ca oamenii si creadi in
Hristos si s3 vind la El cit mai este timp. Este o stra-
tagem3 satanicd faptul c3, tocmai In aceastd epoci
»Manualul Ateului“ rispindeste indoiala in ceea ce
priveste valabilitatea si existenta profetiilor.

Aceastd carte este ea insdsi o implinire tragici a
unei profegii biblice: ,Propoviduirea Evangheliei
este o nebunie pentru cei ce sint pe calea pierzirii. . .

Oponentii nostri atei viziteazi deseori bisericile
ortodoxe, in scopul de a cunoagte subiectul lor.
Uneort, pe cind se afld acolo, ei exprimi o rugiciune
tdcutd, simgindu-se ei Ingisi coplesisi de sfingenia
locului.

Acolo ei aud vechile cintiri ale poporului rus, cin-
tiri de laudi citre Fecioara Maria: , Pleciciune tie,
cea plind de har; Domnul este cu tine“. Daci ar cu-
noagte proorociile biblice, ar gisi ci evanghelistul
Luca a mentionat in cintarea Mariei, compusi cind a
z3Amislit pe Isus, aceste cuvinte: , ' Toate neamurile imi
vor zice fericiti“ (Luca 1:48).

Cregtinii nu pun niciodati la indoiald proorociile,
fiindci ei gisesc ¢ multe se aplici lor si vietilor lor.
Cind devenim cregtini, aflim ci ¢i lucrul acesta a
fost proorocit cu mult 1nainte, Citim 1n Biblie ci
Dumnezeu ne-a ales 1nainte de intemeierea lumii s3
apartinem lui Isus Hristos. Cit de departe in trecut
ajunge aceastd profetie!

Apoi gisim proorocit §i viitorul nostru: ,,Ca s3 se
arate In veacurile viitoare nemirginita bogitie a
harului Siu, in bunitatea Lui fagi de noi, in Hristos
Isus“. Astfel noi stim care este sensul viefli noastre
si ci bunitatea lui Dumnezeu ne este pistrati.



CINE L-A FACUT PE DUMNEZEU?

Existd un Dumnezeu. Putem avea pirtisie cu El. El
S-a descoperit prin proorocii Sii §i prin Fiul Siu,
Isus Hristos.

Natura este ca un ospdf. Existd pepeni i
patlagele rosii §i griu. Dar nu poate exista nici un os-
paty fird un bucdtar. Tot astfel nu poate exista o
lume firi un Creator. Acesta este cel mai bun
argument pentru existenta lui Dumnezeu.

Oponentii nostri au dreptul s3 rdspundid cu o alti
intrebare. Daci orice lucru trebuie s3 aibd o cauzi §i
voi numigi aceastd cauzd Dumnezeu, si Dumnezeu
trebuie sd aibd o cauzi. Cine L-a creeat pe EI? Ar
insemna si recurgem la un subterfugiu, si ne
eschivim de la acest rdspuns, spunind ci aceastd
intrebare este o huli. Eu o gisesc cit se poate de le-
gitimd. Copil fiind, eu insumi am pus aceastd
intrebare.

Materia este in continui miscare. Ea nu este acum
exact aceeagi ca acum o secundi. Existd Intotdeauna
o cauzd care a produs schimbarea. Timpul misoari
migcarea materiei. In timp, unele stdri ale materiei
produc efecte care, la rindul lor, devin cauze pentru
noi schimbiri. Materia este de neconceput fird o
primé cauzi.

Insd existenta In timp nu este singura formd a
existentei. Existd §i vegnicia. Acesta este domeniul
lui Dumnezeu. El a creat totul. El apartine unei sfere
de existenti de Sine stititoare. Pe El nu L-a creat
nimeni.

Ce a existat mai intli, oul sau gdina? Aceasta este
intrebarea clasici. Daci oul a fost mai intli, cine I-a
ouat? Daci gdina a fost mai Intli, de unde a venit?
Poti discuta aceasti dilemd timp de mii de ani, fard



sd ajungi la o concluzie, daci nu-ti dai seama ci
Intrebarea initiald are trei presupuneri:

(1) existd o gdinid

(2) existd un ou

(3) existd un ,,mai intli“ §i un ,,dupd“

»Mai Intii“ §i ,,dupd“ sint categorii ale gindirii
noastre, moduri in care percepem etapele succesive
ale materiei In continui migcare. Dar timpul nu este
nimic dacd-l considerim fird migcirile pe care le
masoard. Timpul nu are o existentd obiectivi, in-
dependentd de corpuri §i fenomene; acesta este abe-
ceul teoriei relativititii a lui Einstein. Energia ci-
netici produce migcare §i di nastere nogiunil
timpului. Ce si spunem despre uriasul domeniu al
energiei potengiale? Aceastd energie zace inactivi.
Inchipuiti-v3 o lume care ar poseda numai energie
potentiald, N-ar exista nici cea mai slabd migcare,
n-ar fi nimic de m3surat. Ar fi un univers firi timp.
Tot fard timp este i sfera spiritului, domeniul lui
Dumnezeu. Il numim vegnic. Vegnicia nu este un
timp fard sfirsit, ci absenta timpului.

S4 incercim sd exemplificim intelesul celor de mai
sus. )

Si presupunem cd pe o planetd, la o distantd de
aproximativ 2000 de ani-lumin3, ar exista fiinte de
un ordin mult mai inalt decit al nostru, cu telescoape
care le-ar da posibilitatea s3 vad3 nu numai pimintul
nostru, ci §i locuitorii sii.

Si presupunem ci aceste supra-fiinte ar privi
astazi la Betlehem. Ce ar vedea? Nagterea lui Isus
Hristos. Ar vedea pistorii, magii, pe Maria, pe Iosif,
pe Prunc — aceasta din cauzi ci lumina emanati de
aceste persoane are nevoie de doud mii de ani ca si
ajungi la acea planetd indepirtati. Pentru noi,



nasterea lui Hristos este un eveniment din domeniul
trecutului. Pentru ei, ea s-ar Intimpla astizi.

Inchipuiti-vi astfel de supra-fipturi pe o stea la o
depirtare de 3500 de ani-lumini. Ele ar vedea pe
copiii lui Israel, sub conducerea lui Moise, apro-
piindu-se de hotarele Palestinei. I-ar vedea
bucurindu-se la vestea ci se va naste un Mintuitor.
Pentru ei, nagterea lui Isus ar fi un eveniment viitor.

Unul §i acelasi eveniment este de domeniul trecu-
tului din punctul de vedere al pimintului, prezent
pentru o alti planetd si viitor pentru o alta. Cum
este el pentru spiritul care poate percepe in mod si-
multan ce se Intimpli pe toate aceste trei planete i si
citeascd gindurile tuturor? Nu existd trecut, prezent
si viitor,

Intrebarea ,cine a fost mai intii, oul sau gdina?“
este rezolvati. Nu existd un ,mai intli“ §i un ,,mai
pe urmi“. Problema nu are sens in domeniul in care
nu existd trecut sau viitor, cauzi sau efect. Problema
»cine a fost tnainte de Dumnezeu pentru a-L crea?
nu poate fi pusi. Nu existi nimic §i nimeni inainte
de EL

Notiunea noastrd ,acum® nu are nici o valoare
pentru fenomene cosmice, dupd cum nu are nici o
valoare pentru ceea ce se intimpld inliuntrul
atomului. Ceea ce prindem in acest moment ca
imagini ale stelelor, in observatoare, sint raze de
lumini de la stele care poate ci au dispirut de
veacuri. Jar anti-particula omega-minus baron
triieste doar a 15-miliarda parte dintr-o secunda. Ii
observim urma numai mult timp dupi ce a dispi-
rut.

Finstein scrie: ,Fiecare cadru de timp sau sistem
de coordonate 151 are vremea lui“. $i ,,nu existd nici
o important3 in stabilirea timpului unui eveniment,



decit in cazul cind corpul la care se referd stabilirea
timpului este specificat“. Pentru spiritul vesnic nu
existd timp. Aici toate lucrurile sint legate Intre ele si
formeazi o unitate. Dumnezeu este Unul. Totalita-
tea realitiigii creatd de El este un singur c¢imp de gra-
vitate. Cind ajungem la punctul Omega, agitatia
continud, misuratd de timp, se schimbi intr-o con-
templatie binecuvintatd, intr-un extaz si o desfitare
sufleteascd, o ripire in adorare.

Existd o poveste despre un cilugir care a fost
trimis de citre staretul siu Intr-o misiune in padure.
Acolo el auzi timp de citeva secunde o pasire din pa-
radis. Cind se intoarse la ministire, portarul nu l-a
mai recunoscut. Staregul §i ceilalti cilugdri 1i erau
cu totii striini. Nimeni nu-l cunogtea. In cele din
urmi, cineva gi-a amintit ci ministirea avea o veche
legend3 povestind despre un cilugir, care se dusese
in piadure cu multe secole In urmai, §i nu a mai re-
venit niciodatd. Pentru cilugdr trecuseri numai
citeva secunde. El prinsese ceva din frumesetea
muzicii din paradis. Pentru ceilalgi, Intre timp, se
scurseserd secole.

Aceastd legendd medievald a devenit in prezent
un fapt strict stiingific, in aga-numitul paradoxul
lui Langevin.

Este evident ci timpul care se scurge in timpul tre-
cerii unui tren Intre doud puncte este mai scurt
pentru un observator care cilitoregte In tren, decit
pentru un observator care std aldturi de sine. Timpul
este mai scurt nu numai pentru cildtor ci §i pentru
tot ce se afli In tren, inclusiv ceasul sdu, care-si
incetineazi mersul.

Si ne Inchipuim acum o rachetd care zboard cu o
vitezi aproape clt viteza luminii. Locuitorii pa-
mintului, care ar inregistra bitdile inimii astronautu-



lui, ar constata ci ele au incetinit. Acelasi lucru s-ar
intimpla cu migcirile din interiorul trupului astro-
nautului, degi pentru astronaut ele rimfn aceleasi.

In conformitate cu calculul incontestabil al lui
Langevin, un om care ar pirdsi pamintul cu o vitezi
inferioar3 vitezii luminii cu a douizeci de mia parte,
cilitorind timp de un an dupi tlmpul sdu proprm §i
Intorcindu-se cu aceeasi vitezd ca si aterizeze pe
glob doi ani dupi plecarea sa, misurat cu ceasul sdu,
s-ar Intoarce dupi calendarul nostru cu douid secole
mai tirziu. Strinepotul fiicei lui, niscutd in ziua ple-
cirii sale, cind astronautu] avea treizeci de ani, ar fi
in virstd de o sutd de ani, In timp timp ce el Insugl ar
avea 32 de ani.

O astfel de rachetd nu este de domeniul fanteziei.
Existd una pentru care chiar viteza luminii constituie
un joc de copil. Aceasta este racheta spiritului.
Numai in clteva secunde, gindurile mele trec de la
galaxii indepirtate la bitrina mea mam3, de acolo la
paradis, de la paradis la o celuld alituratd aflatd pe
acelasi coridor al inchisorii, ca de acolo si meargi
fnapoi la stelele indepirtate. Dupi aceea trec la pir-
tigia cu Adam si Abel, ins3 1i pot pirisi indatd i
sd-mi petrec timpul in mileniile viitoare, ca si mi
intorc in celula mea §i si-mi mininc prinzul care
tocmai se servea. Spiritul nu este legat de timp sau de
spatiu. Moartea survine in timp. In timp, evenimen-
tele se succed unul dupi celilalt. M-am n3scut, m-am
dezvoltat, voi muri, voi invia. In sfera vesniciei,
lucrurile nu se intimpl3 in mod succesiv. Nu mai ri-
mine timp pentru moartea personalitigii mele.

Cind cilitoresc intr-un tren cu o vitezd uniforma,
intr-o directie anumitd, am impresia ci oragele si
satele trec pe lingd mine in timp. Un oras a trecut,
altul vine. Insi de fapt, localititile coexistd in mod



simultan. Numai mie imi apar In succesiune. La
cinematograf, vidd vietile diverselor persoane des-
fasurindu-se de la nagstere pini la moarte, cu toate
complicatiile lor. Dar in cabina operatorului, pe un
film, aceste evenimente coexisti toate impreuni.
Numai pentru mine ele au loc in mod succesiv 1n
timp. )

Sintem obisnuiti cu limitirile cauzate de
gravitate. A fost o adeviratd descoperire cind primii
astronauti gi-au dat seama ci puteau trdi §i Intr-o
stare de lipsi de gravitate sau imponderabilitate.
Trdim In timp, cind lucrurile apar §i dispar. Din
aceasti cauzid credem in moarte §i descompunere.
Dar, cum existd imponderabilitate, existd §i sfera
vegniciel, a absentei timpului, sfera lui Dumnezeu.
El este autorul necreat al intregei creagiuni. In El
avem din vesnicie, in vegnicie, viata, fiinta ¢l
migcarea noastri. Pe cind ne aflim in timp, triim
realitatea ca §i cum ar fi compusi din evenimente
succesive. Dar a aplica notiunea obignuiti de timp
spiritului este tot atlt de stupid ca si cum am aplica-o
fizicii nucleare.

In conformitate cu teoria relativitdgii, la viteza
luminii orice ceas se opregte, deoarece masa prezintd
o inertie infinitd la orice efort de a o accelera. Nu
este, agadar, logic ci in Biblie Dumnezeu este numit
»Lumini®, iar crestinii sint numiti $i ei ,lumina
lumii?“

Agstizi fiecare se inclind la numele lui Einstein, Tnsi
oponentii mei ar face bine si-gi aminteasci faptul cid
Lenin a combitut cu putere principiul relativitasii,
ci Mach, care a inspirat lucririle lui Einstein, a fost
declarat de Lenin ca Iuda al stiingei, §i c¢d un timp
indelungat filozofii sovietici au respins pe Einstein §i
tot domeniul ciberneticii.



intrebarea ,Cine a creat pe Dumnezeu® este lip-
sitd de sens.

VIATA DE DUPA MOARTE

Marxigtii nu §tiu ce este viata. Academicianul rus
Oparin spune: ,, Viata este una din formele migcdrii
materiei“. Ce s facd un tindr cu o astfel de defi-
nitie? El Intreabd pe tatdl siu marxist: ,,Cum pot
crede In viagd? Cum pot si-mi utilizez mai bine
viata?“ Insd tatil siu nu-i poate da un rispuns,
deoarece intrebarea aceasta etot atit delipsitd de sens
pentru un marxist ca intrebarea cum trebuie si se
comporte una din formele de miscare ale materiei cu
legile ei intrinseci. Crestinii au un rdspuns: ,Viata
este o persoand, Isus Hristos, a Cdrui prietenie o poti
accepta §i al cirui exemplu il poti urma. Viaga este
o favoare vegnicd. Durata ei pe pimint trebuie folo-
sitd, fird a te cruta pe tine insugi, 1n slujba altora si
pentru continuarea ei vegnici in rai — fatd de care
pimintul este o anticamerd — spre a te bucura de
Creatorul t3u i de slava Lui.“

Negtiind ce este viata, marxigtii nu §tiu nici ce
este moartea. Moartea este o groazd, daci o
despuiim de mingfierile si nidejdiile religiei. Este o
consolare rece si spui celui ce a pierdut pe cineva:
»Nu-i nimic ci iubitu-ti moare §i dispare pentru
totdeauna, dar socialismul face progrese si in curind
ne vom plimba tn lund®.

Marx a scris intr-o scrisoare adresati lui Lasalle:
sMoartea fiului men m-a zdruncinat adinc §i simt
pierderea atit de puternic, Incit parci ar fi fost abia
ieri, iar biata mea sotie este complet zdrobitd de
aceastd loviturd®.

Intelegem suferintele lui. El n-a cunoscut biru-
inta crestinului asupra mortii.



Cregtinul sovietic Talantov a murit in inchisoare
pentru credinga lui. Fiul lui cel mare a continuat
lupta crestind. Si el a2 murit in inchisoare. Fiul mai
tindr a preluat lupta. Acum si el a murit in Inchi-
soare. Acestia nu s-au temut de moarte,

Skripnikov a fost impugcat in Uniunea Sovieticd
pentru lupta sa crestind. Fiica sa, Aida, fird a fi
intimidat3 de soarta tatilui ei, si-a Tnsugit cauza lui.
Ea este inc3 tindrd. A fost de patru ori la Inchisoare
pind acum din cauzid c3 mirturiseste credinta ei in
Hristos.

Pentru atei moartea este ca sabia lui Damocles
atirnind deasupra capetelor lor amintindu-le ci in
curind toate bucuriile §i necazurile lor vor lua
sfirsit.

Moartea nu inspdiminti pe cei ce o gtiu.

Isus a afirmat: ,Oricine triieste §i crede in Mine
nu va muri niciodati“. El a spus aceste cuvinte lingd
mormintul unuia care crezuse in El. Isus a avut drep-
tate. Nagterea yi moartea constituie felul nostru de
a Intelege realitatea viegii, vizuti din perspectiva
timpului. Cregtinii nu trebuie s3 se teamd de moarte.

In timpul revolutiei ruse, in marea teroare exer-
citati de Ceka, un grup de crestini a fost condamnat
si fie 1necat. Unul dintre ei a exclamat: ,,Noi
mergem la Dumnezeu! Ce deosebire este daci
mergem pe uscat sau pe mare?” Ei nu s-au temut.

»Manualul Ateului® spune ci credinta In viata de
dincolo de mormint este ,,baza teoriei religioase® i o
considerd ,,extrem de periculoasi®.

Dar ce este viata daci nu urmeazd nimic dupd
moarte?

Sa presupunem c3 s-a indeplinit idealul comunist.
Vom avea o societate perfectd, firi deosebire Intre
bogat si sirac, fird rizboaie §i revolutii, cu avere,



culturd §i fericire pentru fiecare. Oamenii insi vor
trebui si moard. Oamenii siraci mor cu usuringi.
Nu prea au mult de pierdut. Pentru oamenii fericiti
moartea este o catastrofid. Kirov, secretarul general
al partidului comunist din districtul Leningrad, asa-
sinat de Stalin, avea o pozitie puternici. El se bucura
de viati. Ultimele lui cuvinte au fost: ,Doresc si
trilesc §i si triiesc gi sd triiesc”. Daci Stalin nu l-ar
fi ucis, ar fi murit de moarte natural cifiva ani mai
tirziu gi ultimele lui cuvinte tragice ar fi fost
aceleagi.

Noi toti trebuie si murim. Hotirirea nu depinde
de noi. Daci nu urmeazi nimic, cea mai frumoasi
viatd nu este nimic mai mult decit un banchet oferit
unui osindit la moarte Inainte de a fi executat. El ca-
patd delicatese §i apoi este spinzurat. El poate trii
intr-o societate ideali, dar in cele din urmi va
putrezi uitat pentru totdeauna §i de toti.

Du-te de minglie pe cineva care este pe moarte
intr-o camerd de gardd pentru cancerogi, sau pe
membrii familiei lui, cu aceste cuvinte: ,,Construim o
societate comunistd fericiti®; sau ,Stiinta realizea-
z3 lucruri mari®. ,Am fost in luni §i in curind vom
fi pe Venus“. Nu este multd mingliere in aceste cu-
vinte. Dar spune muribundului i celor indurerati ai
lui despre Tatil ceresc §i nidejdea crestinului de a
trii vesnic cu El, si vei vedea deosebirea.

Daci ateii au dreptate §i nu existd viata de dinco-
lo, atunci ,Toate zilele noastre de ieri au luminat
nebunilor calea citre moartea prifuiti“ §i ,viata
este un biet actor care-si pierde timpul pe sceni,
ca apoi si nu se mai audd nimic despre el. Este o
poveste spusi de un idiot zgomotos i infuriat §i care
nu inseamnd nimic* (Shakespeare).

Dar viaga continui dupi moarte. Gindul vegniciei



si al risplitirii binelui §i rdului este inscris adinc in
inima omului.

Crestinii se jertfesc din cauzi ci ei cred in viata
vesnicd. Dar de ce isi sacrifici comunistii viegile?
Comunistii au murit in Inchisorile tariste pentru
credinfa lor marxisti. Nimeni din partid nu-§i
aminteste de ei. Tindra generatie de comunisti nici
micar nu cunoagte numele lor. De asemenea comu-
nigtii mor astdzi in inchisorile din unele iri ne-
comuniste. De ce-si dau vietile? Cregtinii cred intr-o
rasplatd vegnici. Dar ce sens are ca un ateu si-si dea
viata, singura viatd despre care stie ci o posedd,
pentru un ideal a cirui Indeplinire n-o poate verifica
§i de ale cirui frumeseti nu se poate bucura? Sub
comunism, viata se va sflrsi exact ca §i sub capita-
lism, In moarte §i ,Intr-o convocare de viermi®
(Shakespeare). Comunigtii nu si-ar sacrifica vietile
dacd, 1n adincimile sufletului lor, la care ragiunea
nu are acces, n-ar sti ¢ mormintul nu este sfirgitul
§i cd cei ce au dat totul pentru o cauzi buni 1si vor
primi risplata.

Toatd stiinta modernd este bazati pe legea con-
servirii energiei, aga cum a fost formulati de Lavoi-
sier. Nimic nu se pierde, nimic nu se cistigi, totul se
transformd. (Aceastd lege inceteazi de a se aplica cu
strictete numai Inlduntrul atomului).

Omul este un manunchi de energie in diferite
forme: energie condensati In materie, cdldurd,
electricitate i energie spirituali. Ce se intimpli cu
aceste diferite forme de energie la moarte? Energia
condensatd in atomi nu se pierde. Corpul putrezeste
iar atomii lui intri in noi combinagii. Cildura
trupului nu se pierde. Cind cuptorul se riceste, cil-
dura lui a fost comunicatd atmosferei inconjuritoare.
Cind trupurile noastre devin cadavre reci, tempera-



tura din jurul nostru creste cu o fractiune minimali,
neglijabili, dintr-un grad. Electricitatea emanati de
trup reintri in bugetul general de energle electrici al
naturii. Ce devine la moarte, energia splrltuala
puterea de vointd, capacitatea de a gindi si de a
simti? Oare aceastd energie se schimbi la moarte,
fiind transformati intr-o formi infericari de
energie, si spunem, mecanici? Dacd este aga, am
putea dupd moarte si sirim de doud ori mai sus decit
fnainte, ceea ce nu-i cazul. Nu! Energia spirituald
rimine dupd moarte. Altfel, legea lui Lavoisier se
pribugeste. Spiritul meu reintrd in bugetul general
al energiei spirituale; el se intoarce la Spiritul cel
vesnic, la Dumnezeu.

Daci duhul nostru este pregitit pentru acest eve-
niment, dacd a cultivat Jucrurile de valoare 1n acest
domeniu — dragostea, adevirul, credinga, speranta,
pacea, bunitatea, blindetea — el va fi la moarte in
elementul sdu. Viaga viitoare va fi un paradis in care
ne vom bucura de lucrurile nidijduite. Daci duhul
nostru intrd in aceastd sferd complet nepregitit, plin
de picate si de o poftd nesdtioasd dupid satisfactii
pacitoase care nu pot fi implinite, viata lui va fi
profund nefericiti. Acesta este iadul.

Viata expird tot aga de imperceptibil ca i aburul
care se ridicd in aer. Dar vaporii nu inceteazi si exis-
te; §i nici spiritul. Apostolul Tacov scrie: ,,Ce este
viata voastri? Nu sintei decit un abur care se
aratd putintel §i apoi piere“. Dar aburul nu se duce
in nimic. Aburul se transform3 in api. Nimic nu se
pierde vreodati. Viata piminteascd trece, dar ea nu
devine nimic. O omidid devine o gogoagd, iar o
gogoasd devine un fluture. Mortii au trecut de sfera
vizuti. Aceasta nu Inseamn3 cd ei nu mai exista.

S4 presupunem ci am putea vorbi cu un embrion



§i sd-1 spunem cd viata pe care o duce in pintecul
mamei sale este doar viatd pregititoare. Adevi-
rata viati urmeazd intr-o alti lume necunoscuti
embrionului, In condigii de nelnchipuit pentru el.
Dacd ar avea inteligenta unui academician,
embrionul ar putea rispunde ca ,Manualul
Ateului®: ,Nu mi deranja cu aceste superstiii reli-
gioase! Viata din pintec este singura pe care o cunosc
§i nu existd alta. Astea-s inventii ale unei preotimi
lacome*.

Dar sid ne Inchipuim cd acest embrion ar putea
gindi cu mai mult spirit de discernimint decitacela al
academicienilor nostri. El gi-ar spune in sinea lui:
»In capul meu se dezvoltd ochi. In ce scop? Nu este
nimic de vizut. Picioarele cresc. N-am loc nici m3car
sd le intind. De ce trebuie sd creasci? Si de ce cresc
bratele i picioarele? Trebuie sd le tin indoite pe
pieptul meu. Ele md Incurcd atlt pe mine cit §i pe
mama mea. Intreaga mea dezvoltare in pintec este
lipsitd de sens, dacd nu urmeazi o viatd cu lumind si
culoare §i cu multe obiecte de vizut. Locul unde Imi
voi petrece cealaltd viagd trebuie c va fi mare §i va-
riat. Va trebui si alerg pe el. Din cauza aceasta imi
cresc picioarele. Va fi o viatd de muncid si lupti.
Acesta este rostul pentru care imi cresc bratele si
pumnii, care aici imi sint inutili.“ Cugetirile asupra
propriei sale dezvoltdri ar conduce embrionul la cu-
noasterea altei vieti, desi nu a experimentat-o.

Aceasta este §i situagia noastrd. Biserica lui
Hristos ne Invatd cid viata din lumea aceasta are un
caracter embrionic §i nu este decit o pregitire pentru
adevirata viati care urmeazi. Cum stim lucrul
acesta? Dacd Dumnezeu (sau natura, de dragul ar-
gumentului) ne-ar fi creat numai pentru viata
aceasta, ne-ar fi dat mai intii intelepciunea §i expe-



rienta batrinefii §i dupi aceea vigoarea tinereii.
Am fi gtiut cum sd trdim. Dar realitatea este ci pe
cind sintem tineri si tinere pllm de vigoare, ne lip-
seste 1m;elepc1unea §i cel mai adesea ne risipim anii
pe nimic. Iar cind am acumulat Ingelepciune §i ex-
perientd, dricul ne asteaptd afard la poarti. Pentru
ce-1 cresc embrionului ochi §i picioare i brate?
Numai pentru ceea ce urmeazd. Dezvoltarea noastrid
in aceastd viagd aratd clar spre altd viatd viitoare.
Trupul §i duhul nu numai ci au dezvoltiri se-
parate, ci chiar contrare. Cu cit inaintim in virstd,
trupul nostru se trece dar dubul nostru se
imbogiteste. Duhul §i trupul sint ca doi cilitori, unul
urcind un munte, celdlalt coborind de pe munte. Ei
cildtoresc in directii opuse. Ce logicd md va face s
cred cd atunci cind trupul a ajuns la poalele munte-
lui, la ultima descompunere, duhul se va degrada
impreuni ce ef? Nu este mult mai probabil cd, dupd
ascensiune, el va zbura la cerurile cerurilor, dupi
cum spune §i Mao-Tse-Tung ci duhul sotiei lui ar fi
facut la moarte (vezi poemul sdu ,,Nemuritorii“)?
Am triit multi ani singur Intr-o celuld, fird cirgi.
Imi petreceam timpul imaginindu-mi tot felul de si-
tuatii: cd eram pregsedintele Uniunii Sovietice, regele
Ang11e1 papa, un milionar, un cersetor. Puteam
si-mi imaginez toate aceste situatii. Ele sint imagina-
bile, deoarece conmstituie posibilitigi de viatd.
Viata este bogatid. Ea a putut face un impirat al
Frantei dintr-un caporal §i apoi din acest impirat,
un prizonier pe o insuli. Oameni siraci au devenit
milionari. Oameni bogati au devenit sdraci. Stalin,
fiul unui cizmar betiv, fost seminarist, a devenit
dictator nu numai al Uniunii Sovietice, ci §i al Intre-
gului bloc comunist. Scurt timp dupd moartea sa,
numele lui a fost sters din istorie. Toate aceste



lucruri sint posibile In viagi, de aceea ele pot fi ima-
ginate. Am fincercat insi si-mi imaginez ci eram
mort, dar niciodatd n-am reusit fiindci moartea nu
este una din posibilititile vietii.

Dacid Incerci din risputeri si-ti imaginezi ci egti
mort, ultimul lucru pe care ti-l inchipui este s3 te
vezi pe tine Insugi intins nemigcat In sicriu, intr-o
capeld mortuari. Faptul c3 te vezi in cosciug, arati
cd nu esti mort. Un om mort nu se vede pe sine.
Imposibilitatea de a-{i imagina moartea este un ar-
gument puternic 1n favoarea vesniciei vietii
omenesti.

Lucrul important este de a nu confunda vesnicia
cu timpul firi de sfirsit. Timp fird sfirsit nu existi!
Vesnicia este absenta timpului.

Ne putem face o oarecare idee despre aceasta In
posibilititile lumii visurilor, in care operatiile
mintale se efectuiazi uneori cu o extremi repe-
ziciune. O serie de fapte, care in mod normal ar
ocupa un timp foarte lung, trec prin mintea noastri
intr-o clipd, in cursul unui vis. Relatiile de spatiu
sint de asemenea distruse. Putem traversa distante
mari intr-o secundi. In vis nu sintem legati de spatiu,
nici de timp. Meditind la vise, ne dim seama cd
zidurile spatiului §i ale timpului, care ne tin inchisi
in timp ce sintem treji, ascund de noi o altd calitate
de viati dincolo de sfera limitatd pe care obignuim
s-0 numim , realitate®.

Trupul omenesc are nevoie de foarte putine
lucruri, pentru a fi satisficut pe deplin: hrani,
imbriciminte, addpost, odihni §i, la o anumitd
virstd, un partener de sex opus. Atunci, cum se
explici faptul ci atlt capitaligtii cit §i clasa su-
perioari a Sovietelor, care posedd toate acestea din
belsug, sint uneori melancolici §i nesatisficugi?



Cum se face cd oameni azvirligi in inchisoare pentru
credintele lor, fliminzi, tremurind de frig, In
languri, despirtiti de iubitii lor ani de zile,
jubileazd de bucurie? Care este entitatea tainici ce
poate fi deprimatd, in timp ce trupul are toate bunu-
rile, si se poate bucura in timp ce trupul trece prin
suferinte? Este ceva diferit de trup. Acesta este
sufletul.

El isi arati dependenta, dar in acelasi timp §i
independenta fati de trup, in decursul vietii noastre
pamintegti. El este atlt de independent de trup, Inclt
poate hotdri sinuciderea. Sufletul poate hotirl si-gi
ucidid propriul siu trup din motive psihologice. Nu
existd nici un motiv si credem ci moartea trupului
trebuie s& implice §i moartea acestei entititi inde-
pendente, dotatd cu o voin{d puternic.

In a doua carte a Regilor (25:16), in Biblie, existd
o expresie ciudati. Acolo sint enumerate diferite
obiecte pe care regele Solomon le-a construit pentru
templu. Ingiruirea se termind cu cuvintele: ,,Unelte-
le de aramd aveau o greutate necunoscuti®.

Existd arami a carel greutate nu se poate cu-
noagste? Chiar §i o pani are greutatea ei. Numai cind
ne gindim la obiecte specifice, considerim greutatea.
O bucati specifici de aramd, o anumiti pan3, fiecare
are greutate. Arama ca o generalizare nu are
greutate.

Filozofia scolastici avea dreptate cind distingea
intre esenta unui obiect i accidentele lui. Esenta
plinii const3 1n aceea ci este un obiect ficut din aluat
care serveste ca hrani. Esenta nu are greutate.
Plinea poate avea diferite forme §i aspecte. Poate fi
pline de orz, pline de griu, piine proaspétd sau pline
veche, o felie micd sau mare de pline. Greutitile lor
pot varia dupd caz. Greutatea, culoarea, marimea



depind de accidente. Esenta nu are nici una din
acestea. Pline ca abstractie este o notiune in spiritul
meu. Acolo ea este fird greutate, pini ce a luat o for-
mi specificd, la fel ca arama, daci nu are o anumiti
mirime §i forma3.

Chiar §i atunci, obiectele au greutate numai sub
actiunea gravitdtii. Intr-o navi cosmicd, intr-o stare
de imponderabilitate, obiectele plutesc 1n jur. Fird
influenta gravititii, ele nu au greutate.

Regele Solomon construise un templu spiritual.
Nici un soldat babilonean nu putea duce in alt3 parte
ceea ce el clidise In mintea sa, in cinstea Domnului.

La 1 septembrie 1968, s-a decretat in Uniunea So-
vieticd o lege, potrivit cidreia copiii puteau fi luati de
la paringii lor §i plasati in internate ateiste, daci se
afla cd ei au fost educati in credinta cregtini.
Paringi crestini  indurd aceasti samavolnicie.
Familiei Sloboda i s-au luat trei copii, familier Ma-
lozemlov, sapte, dar cine poate despirfi pe un om
cu gindire duhovniceasci de copilul siu?

Existid esenta notiunii de ,copil®, si existd ac-
cidentele. Acestea din urmi variazd. Copilul meu a
fost un embrion, la inceput foarte aseminidtor cu
acela al unui animal; apoi a fost un prunc; apoi o
fetitd care s-a jucat cu pipugi. Acum ea este la scoa-
14, Pot ¢ine un copil in brage. El poate fi departe.
Poate fi un copil ascultdtor sau un copil care a mers
pe cii gresite. Accidentele se pot schimba. Dar fap-
tul cd el este copilul meu nu se schimbid niciodata.
Legitura de mami-copil apargine esentei. Nu ne
temem de ceea ce comunistii fac copiilor in lumea
accidentelor. Relatia mami-copil nu se schimbid ni-
ciodati.

Acelasi principiu se aplicd §i viegii. Care viagd
poate dispirea odatd cu moartea?



Am avut o viatd bogati §i una siraci, o viatd ve-
seld §i una tristd, viata unui om liber si aceea a unuj
detinut, viati de om sinitos §i viati de om bolnav.
Dacd md identific cu una din formele vietii, viaga
mea Inceteazi cind acea form3 anumitd de viayd in-
ceteazd. Pentru multi oameni, viata i§i pierde va-
loarea cind nu mai pot trdi in lux.

Dar noi crestinii trdim in domeniul esentialului.

Isus spune: ,Eu sint Calea, Adevirul §i Viata®.
Cuvintul ,,sint“ nu este utilizat n ebraici, limba pe
care a vorbit-o Isus, dupi cum nu se folosegte nici In
limba rus3. El a spus: ,Eu — Calea, Adevirul s
Viata®. El Se identifici cu notiuni abstracte.

Natura cunoagte numai stejari §i pini §i meri.
~Arbore® este o abstractie formati in mintea mea.
Poti distruge togi arborii din Iume. Notiunea
»arbore“ nu poate fi atinsd de aceastd catastrofd.

In naturi existi numai oameni reali, Grigoriev §i
Ivanov §i Gherasimov, un rus, un ucrainean, un
american, un om sirac, un om bogat, o femeld, un
mascul. Existd vieti trdite in mod egoist ori in spirit
de jertfi. Vieti pot fi active sau contemplative.

Isus nu Se identificid cu un anumit fel de viatd, ci
cu notiunea abstractd ,viafd®, cu viata care cu-
prinde toate posibilititile. El ne invatd si facem la
fel. Fu nu-mi identific viata cu lonescu, niscut
acum aproape 65 de ani §i supus mortgii. Eu sint
viata care a existat din totdeauna in Dumnezeu, care
a luat forma de viatd omeneasci cu Adam §i Eva,
viata care nu se va sfirsi niciodati. Viata mea, in
calitate de copil al lui Dumnezeu, este indestruc-
tibili.

Trupul meu nu este ,eul“ meu. Intr-un sens, am
avut multe trupuri, acela al unui embrion, acela de
prunc, acela de copil, acela de tinir. Sf. Petru scrie:



»Sint in acest cort®. El se referd la trupul s3u intr-o
anumita etapd. Am trdit in mai multe corturi, dar
este 0 deosebire foarte distinctd Intre mine §i lo-
cuinta 1n care triiesc pentru o vreme.

Isus spune in gridina Ghetsimani: ,Sufletul Meu
este cuprins de o intristare de moarte“, Fiti atenti la
expresia Sa! Oricine altul o poate folosi. El vorbeste
despre un suflet §i unul care posedd sufletul, care
observi sufletul si stabileste ci este Intristat. Ins3 eu
nu sint identic cu o anumiti stare a sufletului meu,
dupd cum nu sint identic cu o anumit3 stare a cor-
pului meu.

Sufir 1n trupul sau in sufletul meu. $tiu suficient
ca si stiu ci sufir. Care este ultima realitate in
mine care observd tot ce se intimpli celui pe care il
consider ,,eul meu real“? Ea stie ,acum sint sinitos®
sau ,acum mor“. Cine este cel ce stie §i observid
toate aceste schimbiri?. Ea Insdsi este neschimbati.
Ea nu este o viatd, ci Viata, Fiul lui Dumnezeu
inliuntrul meu, Cel Ce nu poate muri.

Isus a spus: ,Eu sint Adevirul“. Cum poate un
adevir si dispard vreodati? Dacd eu mi identific, ca
Isus, cu adevirul, cu tot adevirul, cu adevirul in
intregime, cine va fi capabil si md distrugd? Este o
axiomi ¢i 2+2 = 4, fie ¢d m3 aflu in inchisoare sau
in libertate, in viati sau mort. Eu devin una cu ade-
varul, care este independent de evenimentele
exterioare.

Daci mi identific cu Isus, daci-mi insugesc cu-
vintele: ,Eu sint Calea, Adevirul §i Viaga“, voi trii
vesnic.

Cele mai inferioare organisme pe scara vietii sint
fiintele monocelulare. Ele se inmultesc prin divizi-
une. Una devine doud, doud devin patru si aga mai
departe. Existd miliarde de amibe. Dar a murit



vreodatd prima amibd? Ea gi-a schimbat forma de
existentd. In loc s3 fie In cadrul aceleasi membrane,
ea s-a inmulgit la infinit. In fiecare zi mor milioane
de amibe, insi ele sint numai pirti ale primei amibe.
In felul acesta, prima amib3 continui s triiasci in
ele. Nemurirea apare chiar din prima treapti a scirii
organismului. S-ar putea oare ca fiptura cea mai su-
perioard pe care o cunoastem pe pimint si dispard
pur §i simplu?

Pastrdm cu scumpitate o picturd a lui Leonardo
da Vinci §i o sculpturi a lui Michelangelo. S-ar
putea ca Ziditorul sd nu pistreze cu aceeasi griji pe
artistii care au executat aceste lucrdri?

Existd o viagd vesnicd, i, intrucit un Hitler ne-
pociit nu poate si petreacd prea bine in acelasi loc
cu copili nevinovati pe care i-a ucis, trebuie si fie un
cer pentru cei drepti i un iad pentru cei nedrepi.

Ateii procedeazi gresit cind trdiesc ca §i cum nu
vor muri niciodatd. Cum gtiu ei cd, in ultimul mo-
ment, nu vor regreta ci au dus In riticire milioane de
oameni cu Invititurile lor fird Dumnezeu?

S3 faci bine s3 invete din cuvintele spuse pe patul
de moarte de citre marii adversari ai religiei
crestine. Talleyrand: ,Sufir durerile celor osinditi®.
Mirabeau: ,Dati-mi opiu ca si nu mi gindesc la
vesnicie“. Voltaire: ,Sint pirisit de Dumnezeu §i de
oameni. Voi merge in iad. Oh, Hristoase! Oh, Hiris-
toase!“ Carol IX, regele Frangei: ,,Ce singe, ce crime,
ce sfaturi rele am urmat. Sint pierdut, vid bine“.
Tom Payne: ,As da lumi, de le-as avea, dacd
»Epoca Ratiunii“ (o carte anti-crestind) n-ar fi fost
publicatd niciodati. Oh, Doamne, ajutd-mi. Hris-
toase, ajutd-ma. Stai cu mine, A fi ldsat singur e
iadul.“

Sper ci am dovedit cel pugin c3 credinta 1n viata



vesnicd nu este atit de ridicold, pe cit ar fi dorit s-o
arate autorii ,Manualului Ateului®. Ei s-au simtit la
largul lor sd facd acest lucru, deoarece au monopolul
publicirii.

A fost odatd un simpozion international de me-
dici, unde s-a discutat care este cea mai grea
operatie. Un german a afirmat cd operatia la creier,
un francez a sustinut ci operagia la inimi. Delegatul
sovietic a spus cd cea mai grea operatie este extractia
amigdalelor. Toti au ris, dar el a rispuns: ,Voi
considerati afirmatia mea stupidd. Uitati ci dupd
revolutie, trebuie sd extragem amigdalele prin creier,
dupi trepanarea craniului, intruclt ne este interzis s
deschidem gura“.

Eu am deschis gura fird ingdduinga unui guvern
comunist. Odatd ce crestinii incep si vorbeascd, se
vede ci au dreptate.

STIINTA SI RELIGIE
Politia secreti comunist3 este renumiti pentru abili-
tatea de a stoarce mirturisiri de crime imaginare de
la persoane nevinovate. Mii de astfel de ,criminali®
au fost reabilitati sub Hrugciov. Dar metodele nu s-au
schimbat. Mulgi crestini se afli in Inchisorile so-
vietice pentru ci au mirturisit ¢d au comis ucideri
rituale. Rusia are privilegiul de a fi singura tard In
care crestinii sint invinuifi cu o acuzatie atit de
stupidi §i ,recunosc® vina.

Printre detinutii torturati de politia secretd, se
afli un anumit tovaris, Stiing3. Bitut, ars cu fierul
rosu, sau maltratat in vreun alt fel, acest deginut cu
numele Stiingd a ficut mirturisiri senzationale,
reproduse in ,Manualul Ateului“. Nici un savant
adevirat nu va da o para chioari pentru ele.
Ascultati numai clteva:



»otiinta a demonstrat In mod categoric ci fortele
superioare nu existi“. (Noi, bieti bulgiri de pimint
ignoranti, am crezut ci gtiinta poate demonstra
numai lucruri existente.) ,Stiinta dovedeste ci
viata este larg rdspinditd in univers. .. Numdirul de
planete pe care triiesc fiinte dotate cu ratiune este
infinit de mare... Teza stiintifici despre multimea
lumilor locuite di o loviturd mortald dogmei ispi-
§irii, care constitule esenta crestinismului. ..
»Inexistenja minunilor a fost demonstrati cu pri-
sosin{d“ §i aga mai departe.

Tot capitolul acesta trebuie aruncat la gunoi. Si
trecem la alte afirmatii.

Pentru ,Manualul Ateului“ este o axiomi faptul
ci intre stiintd §i religie existd un conflict imposibil
de 1mpacat Intre care §t11n§a si care religie?
Amindoui sint entitii in continui dezvoltare.

Religia nu mai este ceea ce a fost acum cinci secole
si nici micar de acum un veac.

La inceput, crestinii erau convingi c¢i Isus Se va
intoarce in timpul generatiei lor. Ei credeau cd lumea
este platd, ci pimintul este centrul universului, cu
Dumnezeu stind deasupra, nu prea departe, avind ca
principali ocupatie evenimentele de pe pamint.
Cregtinii nu mai gindesc aga.

Ceea ce a revelat Dumnezeu are valoare vegnici.
Ceea ce au gindit oamenii despre aceasti revelatie
este trecitor.

Dar si stiinta se schimbi. Un elev de liceu de azi
nu mai acceptd ca definitivi stiinta lui Euclid, a lui
Galileu, sau a lui Newton.

Oponentii nostri recurg la un truc vechi: ei
compari stiinta moderni cu religia primitivi,
stiinta secolului douizeci dupd Hristos, cu notiuni
religioase de-ale evreilor de acum 3500 de ani, cind



de-abia se eliberaserd dupd veacuri de robie, erau
analfabeti i triiau la un nivel cultural mult mai
scizut decit al tiganilor de astizi. Insi acest
procedeu este necinstit. Este ca §i cum am compara
Uniunea Sovieticd de astizi cu America din vre-
murile pre-coloniale, cind numai indienii locuiau
tara, spre a arita superioritatea economici a Uniunii
Sovietice.

Stiinta de astizi trebuie comparati cu cea mai
inaltd gindire religioasi de astdzi, §i atunci vom
constata mai degrabid potriviri declt disonante.

Si asa ar trebui si fie. Vom cita din nou pe
Einstein: ,Majoritatea oamenilor spun ci intelectul
este acela care face pe omul de stiingd. Ei gregesc;
caracterul este factorul decisiv¥. Insd caracterul nu
este o valore stiingific3, ci una religioasd gi morali.
Nimeni nu poate fi un adevirat savant, fird a avea
un caracter bazat pe cinste §i integritate. Acestea sint
valorile pe care le invati crestinismul.

Un om care are numai stiint® nu poate fi con-
siderat ca un om de stiing3. El trebuie si fie si
sincer, si creadd in ceea ce descoperd In laboratorul
sdu. Trebuie si aibd sperantd, deoarece fird aceasta
el nu-si va dedica niciodatd timpul pentru cercetiri.
Trebuie s aibi entuziasm, altfel nu gi-ar petrece
ore firi numir in laborator. Trebuie si aibi
smerenie, si accepte in mod simplu ordinea lucru-
rilor, Trebuie si urmireasci un singur scop, intrucit
daci ar fi sd-gi risipeascd preocupirile, n-ar mai des-
coperi nimic. Un om de stiing3 trebuie sd fie capabil
de a coopera cu tovarisii sii de stiingd din acelasi la-
borator. Este nevoie de ribdare, ca aceea a doamnei
Curie, care a purificat opt tone de minereu pentru a
extrage citeva miligrame de radium. Trebuie si aibd
spirit de discernimint, o judecatd dreapti. Tebuie sd



comunice lumii exact ceea ce a gisit, fird nici un pic
de exagerare. Trebuie si fie totodatd intelept §i cu
spirit de sacrificiu, ascunzind ceea ce este periculos
pentru omenire. Un om care este numai un savant nu
este savant. E] trebuie in primul rind s3 accepte va-
lorile etice pe care nu ateismul, ci religia le-a dat
umanitigii.

Stalin a delcarat: ,Stiinfa este mintuitorul
omenirii“. El a spus acest lucru exact cind a Inceput
sd mijeascd zorile epocii atomice, c¢ind stiinga a pro-
curat uneltele pentru distrugerea de orage intregi
intr-o clipd §i armele prin care omenirea poate fi
stears3 complet de pe fati padmintului. Totul din
cauzi ci unii savanti nu au respectat valorile pe care
este construit Intregul edificiu al stiingei. Stiinta
trebuie si rimind strins legati de religie, In caz
contrar, ea nu ne va putea ajuta sa realizim fericirea.
Din cauzi ci nu a fost Intotdeauna colaborare intre
stiingd §i religie. omenirea triieste cu mai putind
incredere in pace astdzi decit inainte de marile des-
coperiri ale acestei epoci moderne.

Nici micar ateismul nu este posibil fird valorile
etice ale cregtinismului, oricit de ciudatd ar putea
pirea aceastd afirmatie.

»Manualul Ateului® scrie: ,,Conceptia materia-
listd sustine ci in lume nu existd nimic altceva decit
materia vegnici §i infinitd 1n migcare®. Dacd nu
existi altceva decit materia, atunci filozofia ma-
terialistd, care pretinde ci totul este doar materie,
trebuie §i ea si fie materie. ,Nimic nu existd declt
materia®. In acest caz, §i convingerile materialiste
sint materie. Oponentii mei iubesc ateismul §i urdsc
religia. Oare dragostea lor §i ura lor sint materie? Ei
lupti pentru un ideal, ei scriu pentru un ideal,
tigiduind totodatd existenta valorilor spirituale. Ei



ingisi traiesc cu astfel de valori, chiar daci le per-
vertesc.

Ei scriu mai departe: ,Adevirul materialismului
dialectic este confirmat de toate datele stiintei §i
practicii, pe cind justetea idealismului filozofic §i a
religiei nu poate fi demonstratd de nimeni.

Cu alte cuvinte, toate datele stiingei §i ale practi-
cii confirmd ¢ noi nu sintem decit materie! Autorii
cirtii pe care eu o dezaprob sint de asemenea numai
materie. Oare o cantitate de materie se deranjeazd s
convingd o altd cantitate de materie? Oponentii mei
sint un maldir de materie; tot asa si eu. De ce-si
pierd timpul §i energia ca sd-mi schimbe pirerile?

Dupi pirerea lor, materia este In vesnicid migcare,
in conformitate cu legile ei intrinseci. Nu poti con-
vinge un atom si se migte intr-un mod diferit de
felul cum se migcd, dupd cum nu poti schimba
migcirile unei planete. Atunci de ce s-au Indirjit sd
md convingd pe mine?

Ateii sint foarte adesea mult mai buni decit teoriile
lor. Soldati atei au murit in timpul rizboiului ca si
salveze vietile tovarisilor lor. Care idiot ar muri
pentru un pupitru de lemn? Cine ar renunta la bu-
curie spre a face fericiti o bucati de hirtie? Ateii
care-si dau vietile pentru tovarisii lor sau care-si
jertfesc serile pentru a elibera pe algii de superstitia
religioasd nu cred, ei ingigi, in adincimile inimii lor,
cid ei $i tovardsii lor sint numai materie. Exact dupd
cum stiinta nu poate funcgiona firi religie, tot
astfel nici ateismul §i nici ateii nu pot exista fird sd
respecte unele dintre valorile fundamentale
religioase.

Este adevirar ci unii savanti sint in conflict cu re-
ligia, dar cine stie cum se va dezvolta stiinga? De
asemenea, este greu si prevezi evolutia religiei.



Nu existd nici un motiv si credem c3 conflictul
dintre anumiti savanti §i religie este imposibil de
impicat. Presupunind chiar ci ar fi asa, stiinta si
religia pot fn aparenti si nu fie de acord §i totusi si
fie amindoud adevirate, aga cum este cazul cu doud
teorii despre lumind, una sustinind ci lumina este o
particuld, iar cealaltd, c3 lumina este o undi. Ambele
teorii se dovedesc juste In experiente. Ideea ci tot
adevirul trebuie sintetizat in mintile noastre este in-
seldtoare, deoarece noi sintem limitagi si nu putem
cunoagte adevirul decit partial.

Nu este nimic amenintitor In faptul ci doi
savanti mdsurind cu precizie, ajung la concluzii
deosebite. Atunci de ce si fie trist faptul cd un om de
stiintd, pe de-o parte, §i un om al religiei, pe de alt3
parte, pornind de la premize diferite, ajung la
rezultate diferite?

Este cunoscut cazul] Lordului Rayleigh si al lui Sir
William Ramsay. Ambii au gisit azot prin metode
diferite, dar Intotdeauna era o ugoard deosebire intre
greutitile lor atomice. Ei au mentinut rezultatele lor
discordante. N-au Incercat si le puni de acord; n-au
vizut nici o catastrofd in aceastd nepotrivire, In cele
din urmi, conflictul dintre cele doud rezultate s-a
dovedit folositor pentru stiing3. In nitrogenul unuia,
s-a descoperit argon, un element necunoscut pind
atunci.

Noi nu ne-am teme nici chiar de un conflict Intre
religie i stiintd in ansamblu. Avem loc in inimile
noastre pentru intreaga realitate. Am aplica acestui
conflict cuvintele lui Isus: ,Lisati-le si creascd
impreuni pini la seceris“. Am da libertate la doud
pareri contradictorii.

Toate acestea sint ipotetice, pentru ci trebuie s3 fie
ceva gresit in descoperirea ficutd de oponentii mei



despre conflictul groaznic dintre stiingd §i religie.
Cei mai multi savanti nu gtiu nimic despre acest
conflict.

Cu toatd stima cuvenitd titlurilor academice ale
adversarilor meli, ei vor trebui si admiti ci Einstein
a stiut cel putin ceva mai multi stiing3d decit ei.
Dovada este ci universul nostru poarti numele lui
Einstein g1 nu numele autorilor ,Manualului
Ateului®. Einstein vorbegte despre o inteligentd mai
inaltd care se descoper3 prin naturi.

Poate ati vrea si stiti ce spune marele fizician
Max Planck In autobiografia sa stiingificd. Citim
cuvintele sale:

»Religia si stiingele naturale duc o lupti comuni
intr-o cruciadi nelncetatd, care nu se potoleste ni-
ciodatd, contra scepticismului §i dogmatismului,
contra necredintei §i contra superstitiei §i strigitul
de mobilizare in aceastd cruciadi a fost §i va fi
intotdeauna ,Spre Dumnezeu®.

Autorii ,Manualului Ateului® sint oameni de
stiintd. Ei trebuie si dea o explicagie stiingificd a
faptului c3 savanti atlt de mari n-au stiut nimic des-
pre un conflict intre stiingd §i religie! Max Planck
merge pini acolo inclt numegte contrazicerea dintre
stiintd §i religie ,,0 problem3 fantomi“.

»Manualul Ateului“ face afirmatia atotcuprinza-
toare: ,,Intre stiintd §i religie a existat Intotdeauna
o luptd implacabili“. Ei nu vor fi niciodatd ca-
pabili si dovedeasci aceastd afirmatie.

Am citat pe Einstein §i pe Planck. Ce si spunem
despre ceilalti savanti? Oare au stiut ei ceva despre
acest conflict?

Sir Isaac Newton apargine unui alt secol, dar
practic, noi triim Incd In universul newtonian. Pen-
tru a-gi bate joc de prietenii sdi necredinciosi, el a



facut 1n laboratorul siu un sistem solar in miniaturi.
Un necredincios 1l intreb3: , Cine l-a ficut?“ Newton
raspunse: ,Nimeni“ — Minciuni, prostii!“ rispunse
necredinciosul. ,Spune-mi adevirul: cine l-a ficut?“
Atunci Newton replicd: ,,Nu este decit o slabd imita-
tie a unui sistem mai miret §i nu sint in stare si te
conving cd aceastd ,jucdrie este fird un proiectant
si fird un executant. lar tu ai declarat ci marele
original pe care l-am imitat s-a niscut firi un fi-
citor! Spune-mi, ce rationament te-a adus la o
convingere atit de inconsecventd?“

Profesorii ateisti recunosc ci Newton fsi sfirseste
lurcarea sa gtiingifici fundamentali ,Principiile
matematice ale filozofiei naturale® cu cuvintele
despre ,conducerea unei Fiinte puternice §i
intelepte® §i cu expresia credintei intr-un impuls
initial, adici o creatie. Ei explicd aceasta prin faptul
ci Newton a triit la Inceputul secolului optsprezece,
cind oamenii nu cunogteau multe dintre procesele
atomice, chimice §i biologice cunoscute astizi.
Stiinta atunci era inci legatd de teologie. Ei mai
pretind ci religiozitatea lui Newton a constituit o
piedici pentru gtiinga lui. Dar atunci rimine enigma
ci in secolu! douizeci, Einstein, care stia micar ceva
despre procesele atomice §i despre cele mai recente
progrese ale stiintel, el, care incepuse ca ateu in ti-
neretea sa, a ajuns la credintd prin gtiinga.

Einstein nu produce ingrijoriri oponentilor mei.
Ei profitd de faptul ci lucririle lui sint interzise in
partea universului einsteinian care este condusid de
comunigti. Nu poti gisi cirtile lui filozofice in nici
o libririe. Chiar §i In academii, ele sint ginute in
sectia secretd a bibliotecilor. Nimeni nu poate veri-
fica pe autorii ,Manualului Ateului®, gi astfel ei pot
spune ci Einstein a sustinut cu hotdrire ,incompa-
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tibilitatea dintre gtiingi si credini“. Am citat mai
inainte cuvintele sale care dovedesc contrariul.

Oponentii mei mentioneazi cu satisfactie pe
Laplace, care a spus ci el nu are nevoie de ,ipoteza“
Dumnezeu. Mai intli de toate, Dumnezen a fost
revangat prin faptul ci marele astronom sovietic
Tihov i§i incepe cartea despre astronomie cu afir-
matia ci nu mai avem nevoie de ipoteza Laplace.
Dar afari de aceasta, Laplace era un cregtin declarat.

Autorii ,Manualului Ateului* nu au dreptate cind
citeazi pe Descartes in sprijinul doctrinei lor. Des-
cartes a fost de asemenea un crestin recunoscut. Ei
sucesc ingelesul cuvintelor lui, dindu-le un sens ma-
terialist. El a scris: ,Dati-mi materie In migcare §i
voi construi universul!“ Cuvintele sint clare.
Existenta universului necesitd materie, migcare §i o
fiinga 1ntehgenta ca si-l construiasci. Cuvmtele lui
Descartes sint: ,,Dati-m; materie g1 migcare®. Firi
acest ,mie“, materia §i migcarea singure nu ar face
universul“. Numai acest ,mie“, care vine de la
Dumnezeu, poate indeplini fapte mari, deoarece.am
fost creati ca si fim creatori.

Ne miri indrizneala academicienilor de a atribui
unor autori renumitl, idei pe care ei nu le-au avut
niciodatd.

Dar si l3sim oamenii din vechime si s ne intoar-
cem la secolul nostru.

Heisenberg, marele savant atomist, n-ar fi de
acord cu ,Manualul Ateului®, intrucit el a lansat un
apel pentru o unire Intre stiingd §i credingd! Sir
James Jeans, faimosul astronom, scrie in cartea sa
»Tainicul Univers“:

»Universul incepe si arate mai mult ca o mare
gindire decit ca 0 mare masini. Mintea nu mai apare
ca un intrus accidental 'n domeniul materiei.



Incepem si suspectim ci ar trebui mai degrabi s-o
salutim ca pe creatorul i conducitoru] domeniului
materiei; fireste ¢ nu mintile noastre individuale, ci
Mintea in care atomii din care au crescut mingile fie-
ciruia dintre noi existau ca ginduri... Descoperim
cd universul di dovezile existentei unei puteri de
proiectare §i conducere care are ceva comun cu
mintile noastre individuale. . . Noi nu sintem atit de
strdini In univers, dupd cum am gindit la inceput®.

Newton a avut dezavantajul de a fi apartinut
unui veac Inapoiat. In felul acesta explici ,Manualul
Ateului” religiozitatea lui; cicd numat din cauza pre-
siunii exercitate de mediul siu Tnapoiat a scris el in
cartea sa ,,Optica“; ,,Oare nu reiese din fenomene ci
existd o Fiingd imateriald, vie, inteligent3, omnipre-
zentd, infinitd, Care vede lucrurile de aproape si in
amidnuniime §i Care le percepe §i le pétrunde
complet §i pe de-a-ntregul prin imediata lor pre-
zentd in fata Lui?“ Insi James Jeans apartine se-
colului nostru stiingific avansat; la fel Heisenberg.
Dece sint ei credinciogi?

Si ascultim pe marele psiholog, profesorul Jung,
care de asemenea apartine secolului nostru:

,In decursul ultimilor treizeci de ani, am consultat
oameni din toate tdrile civilizate. Printre tofi pa-
cientii mei aflati iIn a doua jumitate a viegit lor,
adici peste treizeci §i cinci de ani, n-a existat
nici unul a cirui problemi si nu fi fost, In ultima
analizi, aceea de a gisi o perspectivi religioasd in
viati. Putem spune cu certitudine ci fiecare dintre ei
s-a imbolnivit din cauzi ci pierduse ceea ce religiile
vii din fiecare epocd au dat adeptilor lor, si nici unul
dintre ei n-a fost realmente vindecat pind nu §i-a
recistigat perspectiva religioasa®.

Nu mentalitatea unui secol — ci stiinga este aceea



care face pe oameni si fie rehglosl stiinta in toate
sferele ei. De aceea Kepler a scris, cu veacuri in ur-
ma: ,Noi gindim gindurile lui Dumnezeu dupd EL*.
Iar Sir Allister Hardy, pind nu de mult pregedintele
Facultdtii de zoologie a Universitisii din Oxford, a
scris: ,,In procesul vietii este implicatd o putere pe
care o numim Dumnezeu®; i ,,Eu cred ci lumea vie
este tot atit de strins legatd de teologie cum este lega-~
td de fizicd si chimie, ci elementul divin este o parte
integrantd din procesul natural, nu ceva strict su-
pranatural ci parafizic“. El a mai spus ceva care este
foarte interesant: ,Exact dupd cum cunoagterea bio-
logiei sexului nu distruge pe cel ce iubeste, nici faptul
ca religia e legatd de gtiintd i teologia naturali nu
trebuie si distrugd extazul pirtisiei cu Dumnezeu.
Si-ndriznim si reluim terenul care a fost pierdut in
lume®.

Nu stiu cum s-a intimplat ¢i ,Manualul Ateului®
se referdi la Bertrand Russel ca savant. Nu
cunoastem nici o descoperire stiingifici de-a lui. El
este o autoritate pentru oponentii mei, deoarece s-a
aliturat politicii de stinga. Insi fiindci s-a
mentionat numele lui, socotesc ci trebuie si redau ce
a scris el despre cregtinism:

»3int anumite lucruri de care epoca noastrd are
nevoie si alte lucruri pe care ar trebui sd le evite. Are
nevoie de mil3. .. Mai presus de toate are nevoie de
o nidejde curajoasi §i de impulsul si o creeze. ..
Ridicina problemei este un lucru foarte simplu si
foarte demodat, un lucru atit de simplu Incit aproape
mi-e rugine si-l mentgionez, de teama unui zimbet
sarcastic, cu care cinicii degtepti vor primi cuvintele
mele. Lucrul la care mi gindesc — vi rog sd mid
iertati ci-l mentionez — este dragostea, dragostea
sau mila crestind. Daci simgi lucrul acesta, ai un



scop al existentei, o ciliuzi pentru actiune, un
motiv pentru curaj, o necesitate imperativd pentru
cinste intelectuali®.

S3 revenim acum la adeviragii savangi. C. Chant,
profesor de astrofizici la Universitatea din Toronto,
spune: ,N-am nici un fel de soviiali si afirm c3 cel
putin 90 %6 din astronomi au ajuns la concluzia ci
universul nu este rezultatul vreunei legi oarbe, ci ci
el este condus de o mare inteligenti“. Cit despre
ceilalgi 10 %; multi dintre ei sint astronomii sovie-
tici, care nu sint liberi s3 spund ce gindesc.

Repetim cd dacid existd un conflict de nelmpicat
Intre stiingd si religie dupi cum afirmi ,Manualul
Ateului, cei mai mulgi dintre savantii Ingisi nu
stiu nimic despre el.

»~Manualul Ateului foloseste ca argument anti-
religios noua stiingd a ciberneticii, prin care ei do-
vedesc ci toate lucririle mintii noastre sint ca func-
tionarea unei magini; fn nici una din ele nu este
implicat spiritul.

Este cu adevidrat minunat c3 aceste instalatil
cibernetice pot reproduce sau imita fenomene ner-
voase, pot traduce, pot juca gah §i pot rezolva pro-
bleme de gindire mult mai repede declt le face omul.

Dar —gi acesta este punctul ignorat cu atita
ugurinti — maginile cibernetice sint produse de o
minte. In definitv, ele sint o reflectie a proceselor de
gindire ale mintii §i nu ceva cu totul nou.

Oamenii pot alerga, si zicem, zece mile pe ori.
Dar ei au inventat avioane cu reactie si rachete care
cilitoresc cu mii de mile pe ord. Oameniiau ochicare
vid pind la o anumitd distantd, dar ei au inventat
microscopul §i telescopul care le permite si vadd
ceea ce este ascuns ochiului neajutat. Oamenii au fost
creati cu abilitatea de a face instrumente spre a-si



extinde capacitdgile §i a-si lirgi simturile. Magina
electronici apargine acestei categorii, dar in spatele
fiecirel magini existi o minte care a construit-o.

Cine a construit magina numiti ,autorul ateist?“
Sd se opreasci putin oponengii mei §i si
cumpdneascd faptul cd fiecare dintre ei are la dis-
pozitie aproximativ zece miliarde celule de creier.
Ce fel de Creator trebuie si fie Acela Care oferi asa
un belsug de neuroni unuia care vrea si-si bati joc
de EI? Orice celuli a creierului poate fi In contact cu
25000 de alte celule. Numirul asociatiilor proba-
bile este de ordinul zece miliarde la puterea a doui-
zeci §i cinci de mii, o cantitate mai mare declt
numirul probabil de atomi din universul cunoscut
noua.

Ginditi-vd mai departe: fiecare ateu posedd o mie
de mile de vase sanguine In trupul siu pentru a apro-
viziona creierul §i organele sale. A invinge religia
veche §i dovediti nu este o sarcini ugoard;
oponentii nogtri transpiré ficind-o. Fiecare autor
ateu are un milion §i Jumatate de glande sudoripare
la suprafaga corpului siu. El respird in timp ce scrie
contra religiei. El poate respira fiindcd are plimini
compusi din sapte sute de milicane de celule. In
timp ce scrie contra Creatorului, inima lui bate ne-
contenit; ea bate de multe miliarde de ori th decursul
vietii Jui. In cursul unei vieti mijlocii, ea pompeazd
o greutate de circa sase sute de mii de tone de singe.
Pot oare oponentii mei si creadd ci un cran care ri-
dici un tonaj atit de masiv existd de la sine, fard s3 fi
fost creat de o fiintd inteligenta?

Autorii acestei ,capodopere“ ateiste au cheltuit o
cantitate uriagi de energie nervoasd lucrind la ea.
Sistemul nervos al fieciruia dintre autori are trei
trilioane de celule nervoase, dintre care noud



miliarde sint in membrana exterioari a creierului.
Mai mult Inci, ei n-ar fi putut scrie cartea daci n-ar
fi fost sdndtogl. Sinitatea lor a fost asigurati de cele
treizeci de milioane de globule albe din vinele lor. Ei
posedd de asemenea 130 cvadrilioane de globule
rogii.

Firi indoiald cd ei au ficut din cind in cind o
plimbare ca si-gi stimuleze gindirea inainte de a
continua cu scrisul. A plouat; totusi nici un strop de
apd nu a cdzut in ndrile lor, fiindcd deschizitura
narilor este in jos, nu In sus. Cine a aranjat detaliul
acesta?

O, dacd acesti academicieni ar avea micar
intelepciunea pescarului cunoscut sub numele de
evanghelistul Ioan! El se minuna de taina inimii, care
bitea cu regularitate, asigurind continuarea vietii. El
i5i pune capul pe pieptul celui mai bun prieten al siu,
Isus, auzea bitdile regulate ale inimii Lui, §i aga era
din nou asigurat ci existd un Dumnezeu, intocmai
dupd cum cel ce aude tic-tacul regulat al unui cea-
sornic §tie ci existd un ceasornicar.

Nidijduiesc din toate fibrele fiintei mele ci opo-
nentii mei vor ajunge si cunoasci aceasta §i s-0 Cu-
noasci acum -— nu in iad, unde in cele din urmi
oamenii 1§i dau seama despre adevirul in legdturd cu
Dumnezeu $i universul Sdu, dar prea tirziu!

De la cugetarea asupra propriei lor magini
trupesti, care este cu mult mai minunati declt
computerul electronic, oponentii mei si se intoarcid
si admire o punte suspendati. O pinzi de pdianjen
intinsd peste o cirare de gridinid a sugerat ideia pri-
mului pod suspendat. Dar cine a dat pdianjenului
inteligenta pe care noi 0 admirdm la inginer? $i cine
a furnizat pdianjenului o pinzi cu rezistentd atit de
remarcabild? Cei ce au ficut primele aeroplane, In-



cepind cu Leonardo da Vinci si fragii Wright, au in-
vatat de la pasiri.

Oponentii mei pot fi siguri ci 1i ingeleg. Ei
vorbesc in numele gtiintei care este bazatd pe
adevir si totusi ei ingisi sint lipsiti de marea con-
ditie a adevirului, care este discutia liberi i
cinstitd.

Sd presupunem cd unii dintre academicienii so-
vietici ar fi ajuns la concluzii religioase, cum s-a in-
timplat cu Einstein §i Planck. Oare ar fi putut s3
publice o lucrare care si exprime convingerile lor?
Desigur ca ar fi putut — dar numai in secret §i cu
riscul de a fi inchigi. Nu putem cere mult de la
autorii care scriu 1n astfel de condigii. Nu fiecare om
este un erou sau un martir potential.

Conducitorii tdrilor comuniste sint indrigostiti
mai mult de doctrina lor proprie decit de adevirul o-
biectiv si ca atare nu-l supun la singura prob3 vala-
bili, aceea a discutiei libere. Astfel, ei exclud pe aca-
damicienii lor de la dreptul de a vorbi in numele
stiintei.

Cum poate cineva sd vorbeascd in numele stiintei,
cind el abuzeazi de monopolul publicirii pe care
ateii 1] detin §i atribuie religiei ceea ce ea n-a afirmat
niciodat3?

Vom da mai jos numai citeva exemple, luate la
intimplare din ,Manualul Ateului®. Citez:

»Potrivit Bibliei, Dumnezeu a creat toate stelele,
soarele i luna 1n ziua a patra a creagiunii®. Aici opo-
nentii mei au addugat de la ei cuvintul ,toate“. Acest
cuvint nu exist in versetul respectiv al Bibliei. Biblia
ne invati numai ci stelele au fost create de
Dumnezeu. Ea nu exclude, cum pretinde ,Manualul
Ateului®, aparitia de noi stele. Dumnezeu a creat
acest univers In conformitate cu legile stabilite de El,



legi care permit aparitia de stele noi, dupi cum in
alte sfere apar oameni noi, planuri noi si idei noi.

Un alt citat din ,Manualul Ateului“: ,Propo-
véduitorii religiei declard ci viaga a fost creatd de
Dumnezeu numai pe planeta noastr3, dar stiinta a
demonstrat ci viaga este raspinditd foarte pe larg in
tot universul“.

Cind au declarat predicatorii religiei ci viata
existd numai pe planeta noastri? Cind a demonstrat
stiinta a doua afirmatie?

Un alt citat: ,Transformarea naturii de citre oa-~
meni aratd in mod evident ¢ dogma, dupi care
lumea creati de Dumnezeu este invariabili, nu are
temelie“. Dogma religiei a afirmat vreodati cd lumea
creati de Dumnezeu este neschimbitoare sau ci
oamenii nu vor fi in stare si transforme natura? Bi-
blia incepe cu povestea ¢ Dumnezeu a agezat pe
Adam in gridina Edenului, ca si pizeasci gridina,
si s-0 lucreze, ceea ce Inseamn3 si transforme natura.
Abel era un pistor care crestea animale, iar Cain era
agricultor. Oamenii erau destinati si influenteze
natura i s-o schimbe.

In partea cirtii lor, care poartd sub-titlul de
»Falimentul dogmei ispdsirii“, acesti atei scriu:
»Oamenii religiei incearcd si ne conving3 ci, Intruclt
Dumnezeu este omniprezent, Cuvintul lui Dumnezeu
S-a intrupat In mod simultan, ca la o porunci, in fie-
care din lumile locuite de fipturi vii. Astfel, Hristos
a trebuit si se fi niscut, si fi suferit si si fi murit in
acelagi timp pe un numir infinit de planete®. Eu
desfid pe oponentii mei si dea numele unui singur
om al religiei care a sustinut vreodatd o astfel de
prostie. Mai intfi de toate, stiinta n-a stabilit ni-
ciodatd ci existi fiinte inteligente pe milioane §i
milioane de planete; in al doilea rind, nici o bisericd



n-a spus vreodatd ci Hristos a murit pe multe pla-
nete.

Ins3 noi nu avem nevoie si insistim asupra acestui
fapt, deoarece citeva pagini mai departe, autorii atei
spun exact contrariul a ceea ce scorniserd mai fnainte.
Acum ei pun in gura teologilor (niméni nu gtie care)
afirmatia cd pimintul este singurul loc unde omeni-
rea a fdptuit picatul care a necesitat ispisirea, in
timp ce alte rase de pe alte planete au rimas cre-
dincioase. Niscocire dupi niscocire! Niciodati
teologii n-au enuntat dogme despre aceste probleme!

Cu un zimbet, aduc un alt citat din ,Manualul
Ateului“: ,Religia admite numai modificarea na-
turali a geografiei planetei noastre, fiindcd vine de
la Dumnezeu, insi interventia creatoare a omului in
procesul geografic este exclusi cu desivirsire“. Ei
inteleg prin aceasta ci religia nu permite crearea ca-
nalelor de irigagie. Faptul ci popoarele foarte re-
ligioase din antichitate, babilonenii §i egiptenii,
aveau o vastd retea de candle de irigatie nu conteazd
pentru ei. Cind s-a pronuntat religia contra canale-
lor? Care religie anume?

Ei bine, de data aceasta oponentii mei au dovada.
Ei citeazd pe printul Golitsin, guvernatorul pro-
vinciei Astrahan, de acum aproape 200 de ani, care
se Impotrivise la construirea unui canal care s3 unea-
sci doud riuri. Dar oare guvernatorii de provincii
sint reprezentanti ai religiei?

Un alt citat. ,Oamenii religiei au propoviaduit
timp de doud mii de ani ideea ci zborul oamenilor
citre cer fird permisiunea lui Dumnezeu este inad-
misibil, profanator §i au persecutat cu cruzime §i au
exterminat pe oamenii curajo§i care au incercat si
intreprindi astfel de zboruri, fird a mai vorbi despre



cildtoriile cosmice ale oamenilor; si in prezent, toate
aceste principii religioase au fost distruse®.

Incerc s3 fiu politicos, dar nu pot spune altfel decit
ca aceasta este o minciund sfruntati. Nimeni nu
poate da numele unui singur om care a incercat si
zboare si a fost exterminat din aceastd cauzi. Qare
astronautii sint exterminagi in America? Primul as-
tronaut american a afirmat credinta sa In
Dumnezeu, iar astronautii care au urmat citeau Bi-
blia in timp ce se aflau in orbiti in jurul lunii. Ei au
venit inapoi, au fost sirbitoriti. Nici unul dintre ei
n-a fost omorit. Cum pot scrie academicienii astfel de
minciuni?

Continui a reproduce aceste citate ciudate dintr-o
carte publicati de Academia de Stiinte din
Moscova: ,Unii propovdduitori ai religiei afirma cd
Cel Prea Inalt Si-a mutat locuinga in adincimile
universului gi din aceastd cauzi rachetele cosmice §i
sateligii nu ajung atit de departe ca Imparigia ceru-
rilor .De ce a avut nevoie Dumnezeu si se mute In alt
apartament?* Cind a spus vreun propoviduitor al
religiei o astfel de stupiditate?

Ins3 autorii atei uitd foarte repede ce au spus §i
folosesc un alt argument n lupta lor impotriva noas-
tri: ,Oamenii religiei subliniazid faptul ci oame-
nii nu pot gisi pe Dumnezeu sau pe slujitorii Lui
supranaturali din cauzd c3 acestia sint imateriali,
firi corp §i aparfin lumii spirituale, nu lumii
materiale“. Aceasta suni ceva mai bine, dar ei nu ac-
cepti faptul ¢ Dumnezeu, fiind spirit, nu poate fi
vizut de un astronaut care s-a dus numai pini la
luni. Ei scriu: ,,Chiar §i ceea ce este imaterial este
accesibil omului“. Bietii materialigti, care numai cu
citeva pagini mai Inainte spuneau ci nu existd nimic
cu exceptia materiei §i migcirii! Acum ei recunosc



cd §i imaterialul existi i este accesibil mingii ome-
nesti — ceea ce este adevirat, cu conditia si-gi uti-
lizeze mintile spre a descoperi Spiritul cel vegnic si
propriul lor spirit,

O altd afirmatgie gratuitd a ,Manualului Ateului®
este aceea cd religia justifici ignoranta. Cine a creat
primele universititi din Europa? Nu crestinii? Nu
au fost ministirile primele centre de culturi? Cine
poate tigidui cd limbile germani si englezd — si
multe altele — au fost formate de Biblie?

Prietenii mei atei pot afirma orice! Ei reprezint3
pe un dictator, si celor ce li se impotrivesc li se pune
cilugul in gura.

O alti afirmatie gratuitd a ,Manualului Ateului®
»Religia condamni pe oameni si rimini indiferenti
fatd de evenimente“. Politia secretd comunistd nu
este deloc de aceeasl parere. Agentii ei stiu foarte
bine ci cregtinii nu sint pasivi i ei ne bagi la inchi-
soare pentry activititile noastre religioase.

Socotesc ci citatele date mai sus sint suficiente. Ele
vor face ca unii cititori si fie atlt de desgustati incit
se vor intreba daci o carte scrisi la un nivel asa de
scizut meritd raspuns. Insd trebuie s3 dim raspunsul,
deoarece ea este distribuitd cu milioanele in nenu-
mirate traduceri. Ea este Intipdritd in mintile tine-
retului; ea domind prin puterea biciului.

Nu, stiina nu poate fi opusd religiei. Stiinta
poate fi opusi numai unui anumit fel de religie pri-
mitiva.

Dacd pronung cuvintul ,corabie“ aceasta poate
trezi In mintea mea imagini diferite. Poti avea
fnaintea ta corabia lui Noe, vasul primitiv cu care
polinezienii au traversat oceane, coribiile vikingilor
cind au ajuns intiii In America, un vapor mare de



acum o sutd de ani, sau un transatlantic modern de
lux.

Cind spun ,religie“ sau ,Dumnezeu®, si aceasta
trezeste in mintea mea imagini diferite. Oameni
diferiyi din vremuri diferite, dupi puterea lor de
intelegere, sentimente §i piatrundere interioard, au
ingeles pe Dumnezeu in mod diferit. De asemenea ei
au interpretat in mod diferit §i descoperirea Lui.

Unele conceptii despre Dumnezeu sint inapoiate
si, fird indoiald, ele contrazic stiinta. Dar aceasta
nu se aplicd la religie in totalitatea ei; si nici religia
nu trebuie si accepte toati stiinta, intrucit existi
multe lucruri inapoiate si in §tiint3.

Stiinta §i religia apargin de doud sfere deosebite.
Stiinga ne spune numai care sint aspectele materiale
ale lucrurilor. Dac3 un savant ar fi Intrebat ce este un
sirut, el ar rispunde: ,Este apropierea a doud
perechi de buze, cu o transmisie reciproc3 de microbi
si bioxid de carbon“. Dar este ceva ,mai mult®
intr-o sirutare. Din punct de vedere stiingific, orice
floare este rezultatul unui mecanism biochimic nece-
sitind siruri alcaline, fosfagi, nitrogen si api in pro-
portii definite; dar fiecare iubitor de flori va con-
testa ci savantul a spus totul despre o floare.
Stiinta merge numai jumitate din drum. O parte
din cale este parcursd de artd, o parte de filozofie, iar
ultimul kilometru 1l parcurge religia.

Stii foarte putin din viatd dacd o consideri doar
ca un organism protoplasmic, uitind ce ai invigat
despre viatd de la Shakespeare, Dickens, Michel-
angelo, Rafael, de la marile personalitdsi religioase,
si de la Intruparea lui Dumnezeu, Isus Hristos.

Ar fi oare drept si vorbesti despre imbritisarea
unor indrigostiti ca fiind o revirsare acceleratd de
adrenalini in singe §i si spui cd aceasta este o expli-



catie adecvati a tot ceea ce se intimpld in acel
moment?

Este negtiingific §i ca atare, neadevirat, si reduci
viata la stiintd.

Autorii ,Manualului Ateului“ trec de la consi-
deratii teoretice despre legitura dintre stiinti §i re-
ligie, la partea practici a lucrurilor. Ei spun ci
Luther ar fi cerut ,represalii severe contra ereziei lui
Copernic“. Rimine un mister cind a cerut vreodati
Luther aceste represalii. Vesgi cduta zadarnic astfel
de cuvinte in lucririle lui Luther.

»Dar oare n-a ars Calvin pe Servetus, ,,marele om
de stiin{d?“ intreab3d oponengii nostri. Da, din ne-
fericire l-a ars. Insi afirmatia din ,Manualul Ateu-
lui“ ci l-a ars pe rug pentru descoperirile sale stiin-
tifice nu este nicidecum adeviratd. El a fost
condamnat la moarte pentru ci Invidga pe algii o
doctrinid religioasi falsi. Aceasta s-a int!mplat acum
vreo cinci sute de ani §i este foarte regretabil, dar
tocmai oponentii nostri n-ar trebui si spuni o vorbd
despre aceasta. Nu un Servetus, ci zeci de milioane de
oameni au fost osinditi la moarte sau omorigi pe
indelete 1n lagirele de concentrare comuniste pentru
cd Indrdzniserd si nutreascd o doctrini politici dife-
riti de a dictatorului de care mai tirziu s-au dezis
proprii sdi tovarisi.

Nici cealaltd afirmagie ficutd de oponentii mei,
ci biblioteca din Alexandria ar fi fost nimicitd de
crestini fanatici la sfirgitul secolului al patrulea, nu
este adeviratd, Daci ar fi fost aga, n-ar fi putut s-o
distrugd musulmanii in secolul al saptelea.

O alti minciund ridicold: ,Manualul Ateului®
pretinde ci in Statele Unite, Anglia, Olanda si alte
tari aseminitoare, izbucnesc epidemii de virsat de
vint ,din cauzi ci preotimea si clerul sint impotriva



vaccindrii din motive religioase. Cind a avut vreuna
din aceste tiri ultima epidemie de varioli? Vaccina-
rea contra ei In Vest a incetat fiindci boala nu mai
existd.

Ah, da, mai este o problemi: indexul Bisericii
catolice, care interzice citirea anumitor cirgi! Bise-
rica Catolici a anulat indexul la al doilea Consiliu al
Vaticanului. Noi mai agteptim §i astizi anularea in-
dexului 1n tirile comuniste. Clt de mult ar dori po-
pulatia sd citeascd in mod liber cirtile lui Pasternak
si ale lui Soljenitin — sau cel putin pe Platon,
Newton, Bergson, firi si mai mentionez Biblia si
comentariile ei! Pind i cirgile lui Stalin sint puse la
index: nu pot fi gisite in nici o libririe.

Nici ce se spune teoretic despre stiingd §i religie,
nici ce se spune despre partea practici a problemei in
»Manualul Ateului®, nu rezistd la o cercetare.

Existi o axiomd a biologiei ci functia creazd
organul. Avem ochi ca si vedem lumina si culoarea.
Avem urechi pentru ci existd sunete de auzit, §i
miini, fiindc3 sint lucruri materiale de manipulat. Ni
s-a dat creier fiindc3 sint lucruri la care trebuie si
gindim. Cum se face ci avem ciudata capacitate de a
crede? Chiar si un copil posedd aceastd capacitate.
Prin urmare, trebuie si existe o realitate corespunzi-
toare. Ar fi oare logic ca, In aceastd lume in care
totul din noi corespunde unei realitifi exterioare,
tocmai aceastd capacitate a credingei si fie in noi
fird ,acolo in afari®, care si-i corespundd si care sd
fie inteles prin credingd? Avem capacitatea de a
crede fiindci existd un Dumnezeu in Care sd credem.
Nu existd numai materie, ci §i o realitate care nu
poate fi explicatd in termeni fizici sau chimici, fird a
te expune la ridicol.

Stiinta pledeazi pentru religie.



Pimintu] se afli exact la distanta potriviti de
soare §i are viteza orbitald potrivitd spre a face po-
sibild viata pe el. Dacd ar fi fost putin mai aproape
de soare, am fi fost arsi de focul lui. Daci am fi fost
mai departe, pimintul ar fi fost prea rece ca si
creascd ceva. Dacd pimintul nu s-ar Invirti in jurul
soarelui, n-ar fi schimbdrile de anotimpuri.

Proteinele sint o combinagie de cinci elemente
esentiale: carbon, hidrogen, nitrogen, sulf i oxigen.
Induntrul fiecirei molecule de proteini se afli pro-
babil patruzeci pini la cincizeci de mii de atomi. Din
aproximativ o sutd de elemente chimice care sint
distribuite la intimplare pe pimintul nostru, numai
acestea cinci, §i numai in proportii fixe, pot forma
moleculele de proteine. S-ar putea ca toate acestea si
se petreacd la Intimplare? Cantitatea de materie care
ar fi trebuit strinsi §i durata timpului necesar pentru
a obtine proteine din intimplare poate fi calculati in
conformitate cu legile probabilitdii. Matematici-
anul elvegian Charles Cuye a ficut acest calcul. El
spune: ,Probabilitatea unei astfel de realiziri din
intimplare este de 1:10 cu 160 de zerouri care
urmeazi®. Aceasta Inseamni ci existi o sansi la 10
cu 160 de zerouri la urmi, ca la o stringere din in-
timplare a materiei loalalti, si se poati produce o
singurid moleculi de proteini. Materia adunati va
trebui s3 fie mai mare decit aceea a intregului univers
cunoscut. Timpul necesar pentru aceasta ar fi de
10-urmat de 243 zerouri de miliarde de ani!

Profesorul J. Leathes a calculat c3 legiturile unui
lant dintr-o proteind foarte simpli sint combinate in
10-cu-160 de zerouri la urmd de milioane de feluri.
Intimplarea nu poate construi o astfel de moleculi.
Intmplarea nu a construit niciodatd un pian, care



este un lucru foarte simplu in comparatie cu o mo-
leculd de protein3.

Cind mi aflam In Inchisoare, am auzit certuri Intre
hoti. Jucau zaruri. Daci se Intimpla ca zarul si cadi
prea des la sase, ceilalti hoti suspectau ci zarul era
ingreuiat §i ¢ nu norocul era la mijloc. Nu se putea
sd fie doar o intimplare ca partea cu gase si revini
mereu §i mereu. Tot astfel, nu se poate ca simpla 1n-
timplare si ne fi dat universul ordonat pe care-l
avem. Un filozof, chiar un filozof ateu, nu poate fi
rezultatul dezvoltirii Intimplitoare a materiei.
Simpla intimplare n-ar produce niciodat3 un ginditor
ateu.

Am citat un matematician in scopul de a arita ci
probabilitatea credrii unei molecule de proteind ar fi
de | la 10-urmat de 160 zerouri. Oare vreunul din
oponentii mei atei ar pune o rubld intr-o loterie in
care sansa de cigtig ar fi | la 10-urmat de 160
zerouri? Ar fi un risc stupid. Ar insemna si arunce
pur §i simplu rubla. Dar ei i§i risci sinitatea lor
mintal3, riscd bijuteria vegnicd a sufletului lor, riscd
adevirul pe o teorie care are tot atitea sanse de a fi
exactd ca §i yansa de a clstiga In loteria noastra ipo-
tetici. Profesorul Edwyn Conklin, un biolog bine-
cunoscut de la Universitatea din Princeton, a
afirmat: ,Probabilitatea ca viata s# se fi ivit din ac-
cident se poate compara cu probabilitatea unui dic-
tionar complet, rezultind dintr-o explozie intr-o
tipografie.”

insi toate argumentele noastre nu sint de nici un
folos pentru ateii Inveterati. Ei stiu despre craniul
din Neanderthal i altele ca el. Acegtia cici dovedesc
ci Adam, care a trdit in pirtdgie cu Dumnezeu in
Paradis, nu a existat. Biblia Incepe cu ceva nestiin-
tific; predecesorii nogtri erau oameni foarte primi-



tivi, proveniti din lumea animald. Nu poate fi nici
vorbd de o potrivire intre Biblie si stiint3, spun ei.

S3 presupunem cid pe pamintul nostru se vor face
excavatii peste circa 5. 000 de ani §i ci arheologii de
atunci vor gisi doud sau trei cranii de oameni pri-
mitivi din Australia ori din Noua Guinee, care mai
triiesc Incd in epoca de piatrd. Antropologii din ziua
aceea vor spune ci 1n timpul nostru nu triiau oameni
civilizati. Insi3 oamenii care lanseazi rachete
coexistd in acelagi timp cu pigmeii. De ce si nu fi
putut coexista unii dintre descendentii lui Adam,
dezvoltati din punct de vedere intelectual, impreuni
cu oamenii pegterilor?

Consider ci am spus destul despre acest subiect al
stiintel §i religiei.

Ceea ce descalificd pe acesti autori atei de a vorbi
in numele adevirului, este totala lipsi de Indoial3 in
cartea lor.

Autorii Bibliei, desi profund religiosi, nu s-au ab-
tinut niciodati si-gi exprime Indoielile. Le gisesti in
psalmi §i In cartea lui Iov. Chiar i sfintul Ioan
Botezitorul a avut indoieli despre mesianitatea lui
Isus, cind se afla 1n inchisoare. Isus a strigat pe cruce:
»Dumnezeul Meu, Dumnezeul Meu, pentru ce M-ai
parisit?“

Autorii ,,Ciliuzei Ateului® exprimi o sigurantd
infumurati despre orice. Nu le este ingiduit si se
indoiascd; ei trebuie sd Indeplineascd sarcina trasatd
lor de Partidul Comunist de a scrie impotriva reli-
giel.

Nici un om nu este pe deplin religios. Oamenii
religiogi 151 au indoielile lor. Tot astfel, nici un om
nu este ateu complet. Ateii au momentele lor de cre-
dintd. Dar pe cind autorii Bibliei, David si Iov de
exemplu, exprimi uneori ginduri care par de-a



dreptul hulitoare, oponentii nogtri atei sint intot-
deauna atei consecventi. Ei sint toti dintr-o bucati:
atei §i numai atei! Acest fapt nu este natural. Ei nu
exprimid ce gindesc.

Prieteni atei, de partea voastrd este puterea po-
liticd. Ins3 adevirul stiingific este de partea noastri.
Isus poate fi considerat Intemeietorul gindirii
stiintifice. El a spus: ,Duceti-v3 de spuneti lui Toan
ce afi vazut §i auzit“; g1z ,Ulitagi-vd la pasirile
cerului“... ,Ultati-v3 cu bigare de seami la crinii
cimpului, cum cresc“. El ne invagd si observim
exact! Crestinii sint invitati si vorbeascd ce cunosc,
ce au vizut §i ce au auzit. Stiinta se bazeazd pe
aceleagi principii.

ISPASIRE
»Manualul Ateului“ vorbeste despre multe alte lu-
cruri, dar nu trebuie sd lungesc acest manuscris.

Dar eu datorez ceva oponentilor mei. Hristos ne-a
invigat sd rasplitim riul cu bine. Ei au spus lucruri
false despre religia noastrd; eu trebuie si le arit calea
mintuiril. Autorii unei cirti ateiste de propagandi
pot fi mintuiti In mod tot atit de sigur ca §i cei ce au
comis alte picate.

Triim cu aceastd groaznici realitate a picatului.
Eu am picatele mele; oponentii mei le au pe-ale lor.
Nici filozofia umanisti, nici cea ateistd, nici cea re-
ligioasd, nici speculatiile oamenilor religiosi, nici cele
ale oamenilor nereligiosi, nu pot face ceva spre a iz-
bivi pe un om de picatul lui. Pentru aceasta, Dum-
nezeu a ficut o lucrare mireati, eficace. Am 1ncer-
cat si arit ci Scripturile sint demne de incredere.
Oponentii mei pot invita din Scripturi cum pot fi
spilati de picate spre a deveni copii ai lui Dumne-
zeu §i mogtenitori ai vietil vegnice.



Sfintul Pavel scrie: ,Hristos a murit pentru
pacatele noastre dupd Scripturi. El a fost ingropat, §i
... a inviat a treia zi dupd Scripturi® (I Corinteni
15:3—4).

Nimeni nu poate Intelege pe deplin ce are
de-a face moartea lui Hristos acum doui mii
de ani in Palestina, cu picatul meux, nici cum pot fi
ispdsite picatele mele printr-o jertfi pe care a ficut-o
El in vremea aceea. Dar tot aga nu putem da o expli-
cayie completd a naturii electricitdtii sau a gravitdgii
sau a propriului nostru proces fiziologic si psxhologlc.
Nu avem nevoie de o explicatie completa a 1spa$1ru,
ca si putem folosi de pe urma ei. Este suficient si
credem cd Hristos a murit pentru picatele noastre,
ci a purtat pedeapsa noastra si cd pidcatele noastre
nu ne mai sint socotite.

Hristos este Dumnezeu Intrupat. Cu toate acestea,
El S-a smerit §i a luat asupra Sa vina picatelor
noastre §i a suferit pentru ele. Sfintul Petru se
exprimi astfel: ,Nu cu lucruri pieritoare, cu argint
sau cu aur, ati fost réscumpéra;i din felul desert de
v1e;u1re pe care-l mogteniserdti de la pirintii
vostri; ci cu singele scump al lui Hristos, Mielul fird
cusur si fird prihand“ (I Petru 1:18). In ceruri se
cintd lui Hristos un cintec de slavi ,,Ai fost junghiat
§i ai rascumpirat pentru Dumnezeu, cu singele Tau,
oameni din orice semintie, de orice limb3, din orice
norod si de orice neam. Ai ficut din ei o impiritie
si preoti pentru Dumnezeul nostru §i ei vor
imp3riyi pe pimint“ (Apocalipsa 5: 9—10).

Cind Hristos a riscumpirat cu singele Lui oameni
din orice natiune, E] a riscumpirat de asemenea pe
comunigti §i pe atei.

Dupi cum am spus: noi nu putem Iingelege pe de-
plin isp3sirea, dar putem intelege ceva din ea. Cind



luim in consideratie ci Hristos este Dumnezeu i, ca
atare, o persoand de o valoare §i demnitate infinite,
atunci (stiu ci afirmatia va goca, dar nu goviiesc
s-0 fac) omorirea lui Hristos a fost o crim3 mai
mirgavi decit aceea care ar fi fost comisi daci
intreaga rasi omeneasci ar fi fost ristigniti. Veti
intelege mai bine lucrul acesta, daci veti cugeta la
cuvintele proorocului Isaia: ,,Neamurile sint ca o
picdturd de api din vadrd, sint ca praful de pe o
cumpini“ (Isaia 40:15) inaintea lui Dumnezeu.

O exemplificare foarte simpld va arita ce gindim:
sint bolnav de tuberculozi §i am omorit milioane de
microbi ai tuberculozei cu medicamente. Am mai
omorit mulyi alyi microbi si tot felul de insecte;
multe animale au fost omorite pentru hrana mea. Nu
am nici 0 remugcare pentru asta. Dar congtiinga
mea mi Invinuiegte pentru fiecare rdu pe care l-am
ficut vreunui om, pentru c¢i omul este cu mult mat
pretios decit insectele — el poarti chipul lui
Dumnezeu. In acelasi fel Horistos, Care este
Dumnezeu intrupat, are o valoare infinit mai mare
decit miliarde de fiinte care nu sint decit oameni, si
de aceea ristignirea Lui a fost mai mule decit sufi-
cientd spre a riscumpira Intreaga rasi umani din
toate picatele ei — aceasta cu conditia credingel in
ceea ce a fiacut El pentru noi. In persoana Sa,
Dumnezeu a suferit, Dumnezeu s-a dat pentru
poporul Siu, insusindu-Si mai Intli un trup omenesc
in care s3 poatd muri, intrucit Dumnezeirea este ne-
muritoare.

De aceea, Petru scrie: ,Hristos de asemenea a
suferit odatd pentru picate, El Cel neprinanit, pen-
tru cei neleguigi, ca s3 ne aducd la Dumnezeu” (I
Petru 3:18). Si sfintul Ioan scrie: ,Singele lui Isus
Hiristos, Fiul Lui, ne curiteste de orice pacat” (I



Ioan 1:7). Sf. Ioan Botezitorul a spus, ardtind spre
Isus: ,, Iatd Mielul lui Dumnezeu Care ridici picatul
lumii“ (Ioan 1:29). Si Pavel scrie: ,Fiind socotiti
neprihiniti prin singele Lui vom fi mintuiti prin El,
de minia lui Dumnezeu® (Romani 5:9). Ce minie tre-
buie si fi provocat In Dumnezeu o lucrare atit de
hulitoare ca ,Manuvalul Ateului! Dar puteti fi
mintuiti de aceastd minie, pentru ci ,in El (Isus
Hristos) avem rdscumpirarea, prin singele Lui,
lertarea picatelor, dupi bogitiile harului Szu“
(Efeseni 1:7).

Ispagirea a fost obiectul meditatiei crestine timp
de doui mii de ani. Ea a fost explicatd In multe
feluri. Existd multe doctrine ale ispasirii.

Pe care dintre ele 0 vom alege?

Sf. Tereza de Lisieux, fiind intrebati care dintre
virtutile cregtine i-ar place cel mai mult s-o practice,
a raspuns: , Toate!“ Eu ag spune acelasi lucru despre
doctrinele referitoare la ispisire. Ele sint rezultatul
cugetdrii adinci a suflete credincioase §i iubitoare; nu
este nici un motiv si dim Intlietate uneia in detri-
mentul celeilalte.

Este adevirati doctrina substitutiei, c¢i Isus a
murit ca inlocuitorul nostru pentru picatele noastre.
Este adevirati §i doctrina influentei morale, ci
Hristos a murit pentru ca, prin frumusetea gestului
Siu i a jertfei Sale, si ne poati influenta in a
adopta un nou fel de vietuire evlavioasi. Este
adevirata §i teoria disciplinari, in sensul ¢cd Dumne-
zeu iarti fird plati pe picitosi Insd a ficut ca Isus
s sufere, ca si ne arate cd fiecare cdlcare a legii
atrage dupd sine pedeapsa, si ¢i noi, privind la
greaua suferintd a lui Hristos, si putem vedea ce
meritim noi pentru picatele noastre. Adeviratd este
teoria misticd, potrivit cireia Hristos §i sufletul cre-



dincios sint una, uniti printr-o dragoste care-i face
nedespartiti. Dupd cum o mamai suferd impreuni cu
copilul ei bolnav §i dupd cum o mireas¥ iubitoare
suferd impreund cu mirele ei care trece prin necazuri,
tot astfel §i noi am suferit Impreund cu iubitul nostru
Hristos pe Golgota §i am primit noi ingine in trupul
Sdu, cu care sintem una, pedeapsa pentru picatele
noastre. .

Dar cred ci explicatia cea mai plauzibild pentru
un om din veacul doudzeci este doctrina transferului.
Noi toti avem in psihologia noastrid acest mecanism
al transferului. Cind nu putem gisi ceva si sintem
turburati din cauza aceasta, ne este suficient s3 dim
vina pe altcineva, sotia sau copilul nostru, c-ar fi pus
obiectul intr-un loc gregit. Ciutdm un gap ispisitor
pe care si dim vina. Dacd un copil s-a lovit de un
sciunag, este destuf ca mama si batd scaunul pentru
lovitura cauzatd i indatd copilul se linigtegte.
Mecanismul transferului este adinc inridicinat in
noi. Inima noastrd giseste pace dacd putem incirca
pe altcineva cu necazurile noastre proprii: monarhia,
burghezia, mosierii, americanii, imperialistii,
comunistii, trotkistii, Stalin, evreii, negrii, albii,
oricine altul afard de mine.

Isus a folosit In mod congtient acest mecanism al
transferului. El a venit la oameni, prezentindu-se ca
Fiul lui Dumnezeu. Era ca si cum ar fi spus: ,Tot
aveti aceasti tendinti de a transfera picatale
voastre pe altcineva, lucrul cel mai normal este si le
transferati pe umerii Mei; Eu port rispunderea, din
cauzi ci Intreaga creatiune s-a ficut prin Mine. Sint
gata si iau asupra Mea toatd vina §i tot picatul. Voi
vi dati seama c3 picatele voastre meriti o pedeapsa.
Kant a spus: ,,Criminalul are drept la pedeapsi®.
Voi purta pedeapsa pe care o meritafi voi, iar voi



veti fi liberi®.

Recomand oponentilor mei atei, intrucit au ficut
rdu la atitea milioane de suflete scriind minciuni in-
jurioase contra religiei, ca ei s puni aceastd crimi pe
umerii lui Hristos, pe Care L-au atacat. Hristos este
Mielul lui Dumnezeu Care ridici picatul intregii
lumi. De aceea El ia asupra Lui si picatele autorilor
cirgii ,Manualul Ateului“. Credeti in Hristos §i
veti fi mintuigi!

Ati Incercat si vi Impotrivigi religiei cu
argumente ateiste. Este copildresc. Analiza critici
este neputincioasi in fata nelinigtei lduntrice.
Teoriile ateiste nu ajutd unui muribund i nici fa-
miliei indoliate. Propriile voastre doctrine n-au nici o
valoare pentru voi cind trecefi prin nelinistea
indoielii §1 vi Intrebati singuri dacd n-ati ficut un
picat groaznic scriind aceastd carte. Poate cd astdzi
nu vi gindigi la aceasta; dar va veni o zi cind va
trebui si va ginditi, ziua mortii voastre.

Moscova, Pekin si Washington concureazd si
vadi care va fi oragul cu cea mai mare influentd in
lume. Nici unul din ele! Oragul cu cea mai mare po-
pulatie, oragul unde regi §i republicani, capitaligti
§i comunisti, stalinigti §i trogkigti, atei §i religiosi,
preotii §i dusmanii lor se intilnesc, este orasul mor-
mintului. Iar pentru necredinciosi, dincolo de
mormint nu este decit remugcare.

Chiar si in clipa dinaintea morgii, nu va fi prea
tirziu. Si atunci putefi zice rugiciunea: ,Doamne
Isuse, Fiul lui Dumnezeu, ai mili de mine,
picitosul!“ Credeti in singele virsat pentru voi de
Isus Hristos $i veti fi mintuiti.

Dragii mei prieteni atei, am petrecut citeva ore
impreund. Acum ne despirgim.

In Biblie se povesteste ci pe cind evreii erau robi



In Egipt, timp de trel zile asupritorii au fost
pedepsiti cu intuneric. In timp ce intunericul care
Inconjura pe egipteni era atit de dens incit nu se pu-
teau vedea unii pe altii, toti copiii lui Israel se bu-
curau de lumini.

Lumina este Cuvintul lui Dumnezeu. Poporul lui
Dumnezeu a avut aceasti lumind si ea a strilucit in
inimile lor.

Se povesteste cd, pe cind Palestina se afla sub
conducerea turceascd, un pagi crud a interzis
evreilor si aprindi luminiri in timpul noptii.
Oragele erau inviluite cu totul in intuneric. i

Dar in Sefad, ferestrele rabinului Iosef Caro stri-
luceau noaptea. Rabinul citea Scripturile. Paznicii au
raportat pagei ce se intimpla. El s-a dus imediat la
casa rabinului §i l-a vizut... sprijinindu-se pe
Biblie, in timp ce toati casa era luminati cu o
luminiscentd venind din pereti, desi nu era aprinsi
nici o lamp3 In cameri. Peretii erau acoperiti cu li-
curici. Ei 1i dideau lumini.

Rabinul explici pagei: ,Legea lui Dumnezeu
lumineazi nu numai vietile celor ce o studiazi, ci §i
pe licuricii care asculti®.

Unii dintre voi, oponentii mei atei, i dintre cel ce
v-au crezut, vor citi aceste rinduri. Sint sigur ci ei
vor fi luminati, desi mintile lor au fost Intunecate
prin criticile voastre false contra Cuvintului lui
Dumnezeu, si acea lumini strilucitoare, lumina lui
Hiristos, 151 va revirsa cildura ei §i frumusetea ei
prin toate {rile comuniste.



ULTIMUL CUVINT
Intelegem pe bietii atei, care trebuie si vorbeasci
dupd cum li se ordoni. Dar daci un circiumar
serveste vin prost, el I§i poate ugura cugetul, dindu-1
cu o misurd mai micd.

Sapte sute de pagini de tigiduire dupi tigiduire
— tidgdduire a lui Dumnezeu, a Bibliei, a vietii
vesnice §i a umanititii, aratd un exces de zel.

Agi scris o carte plictisitoare. Nu este vina voas-
trd. N-ati avut Incotro. Fiecare om are un gol format
de Dumnezeu in inima sa. In loc s3 umpleti golul cu
Dumnezeu, ati scris o carte despre structura gi fru-
musetea unui gol.

Ati fost nevoiti s-o scrieti. Cirtile ateiste sint
singurele cirti despre atcism, pe cind Luther a spus:
»Domnul nostru a scris figdduinta Invierii nu numai
in cirti, ci i in fiecare frunzd a primiverii“.

Da, cartea voastrd este plictisitoare. Dar este §i
otrdvitoare pentru sufletele care nu au libertatea de a
citi cirgi religioase §i, In felul acesta,si vind la
cunogtinta adevirului. Vi aseminati cu cel ce
induce in eroare omizile, spunindu-le ci toate
striduintele lor sint zadarnice; ci niciodati nu vor
deveni fluturi frumosi. Voi spuneti mugurilor ci nu
vor deveni niciodati flori. Voi omoriti sufletele
oamenilor, spunindu-le ¢ ei nu sint destinati si fie
asemindtori cu Isus Hristos In aceastd viatd si in
paradis, pentru toatd vesnicia.

Nu intentionez si vi insult. Doresc si vi ajut si
vi dati seama de starea inimii voastre care este
groaznic de periculoasd. Sinteti mai rii decit crimi-
nalii. Ei ucid numai trupurile. Voi ucideti sufletele,
ficindu-le incapabile de a se bucura de Dumnezeu.

De aceea vi dau sfatul pe care l-a dat Sonia uci-
gasului Raskolnikov: ,Scoalid-te, du-te indatd, chiar



in acest minut, §i stai la rispintii de drumuri, acolo
Ingenunche §i sirutd mai Intii pimintul pe care l-ai
intinat, dupi aceea pleaci-te in faga intregii lumi, in
toate cele patru puncte cardinale i spune-i cu voce
tare: ,,Am ucis“. Atunci Dumnezeu 1fi va trimite din
nou viatd®, Vi duceti oare? Vi duceti oare?

Fu am ficut intocmai aga, pentru ci §i eu am
omorit suflete in trecut.

Ca si voi, eram un ateu, pind 1n ziua cind mi-am
venit In fire gi am ficut literalmente dupi sfatul re-
comandat de Sonia. Acum tremur la gindul vietii de
suferinti care vi agteapti, daci veti continua in
ateismul vostru. Am fost gisit de Hristos §i am fost
salvat din ateism, din crimi. Aceasti cale este
deschisd §i pentru voi.

Oare vi duceyi? Oare va duceti?
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